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204 ROCENZE

3KCTPAJMHIBACTAYECKNI MOAXOJ K aHAJMA3Y JIEKCHKH, KOTODbIH, KaK M3BECTHO, WO3BOJISET
JINOIL TPYNIOEPOBAThH CJI0BA B 3aBUCHMOCTH OT TOTO, YTO OHM BLIpamaT. OJHAKO, HaTJIATHA i
CBA3L CJOB 0/JHOTO MOHATHHHOTO NOJA ¢ APYTAMHA IOHATUHHLIME IIOJISIMH, KOTODOH aBTOp
ylemsieT CTONLKO BHAMAHNA, BCKPEIBAeT HeoOX0QAMY0 rEGKOCTE CeMAHTHYECKOR CTPYKTY pLl
CJIOBA, WUTIOCTPMPYET OTpaseHHMe pa3HOOOpPASHLIX IIOHATHHHHIX CBA3ed B JIEKCHWYECKHX
Tpynuax m OTAeJLHBIX ¢joBax. Takoe onvcanme NOHATAMHO-TAHIBACTHIECKOI'O O MOMKET
TIOMOYEL TOJONTA K BHYTPEHHNM 3aKOUOMEDHOCTAM f3bIKA, MO3BOJIAIOLIAM, HANpAMep, BbI-
PasHUThL B ¢JI0Be OTTEHKM M NOHFTHA, KOTOpLe B HeM He (PMKCHPOBAHLI M N0J1530BaTHCH pa3-
HBIMHF ¢JIOBAMH JIJ1A1 BLIPAKeHHsI OIHOTO M TOTO e NOHATHA. B KHAre ecTh GoraThiil MaTepnaJx
JGIA BccJlelOBaHMA M30HITOYHOCTA KOHTEKCTa M COYeTaeMOCTH ONMCAHHEIX CJIOB, KOTOpbLIe
B KaKOA-TO Mepe MOT'YT OOBACHUTL JIRHIBACTAYECKHE PecyPChi NePEeOCMBICIICHAA M Pa3imy-
HOI'0 CeMaHTHYeCKOr0 HANOJIHeHMA CJIOB D Pa3jIMYHBIX KOHTEKCTaX.

Yro racaercs 6ojlee MHUPOKOH KOHIENUMA aBTOPA O JNHHTBACTHYECKUX NHoJjAX (cTp. 20)
TO B BEJAY TOTO, 9TO OHA He Hallja HeIOCpe;ICTBEHHOI0 OTpaxeHNA B 06pa6oTaHHOM MaTe-
pPrajie H B BAQY OTCYTCTBHA B HeH TeOPeTHUECKOIrO JOKA3aTeJbCTBA H YETKHIX METOJO0JOTA-
YeCKMX YCTAHOBOK, MHI co4nm GoJiee NJI0J0TROPHEIM Y[eJHThL BHAMaHEe TO ee wacTH —
IIOHATUIHOMY IOJIF0, KOTOPaA IOCIYKM/Ia OCHOBOIH JITA KOHKPETHOI'O ONMCAHMA.

E. B, Taeii6man

Annemarie Slupski: Polnisches Elementarbueh. I. Grammatik. S. 247 — 5 Tabellen. —
0. Ubungsbuch. S. 111. Heidelberg (Winter) 1961 —1962,

Als weiterer Band der bekannten Winteredition ist ein Buch erschienen, das bescheiden als
,,Elementarbuch‘‘ bezeichnet ist. Es iiberschreitet weit den Rahmen eines Grundhandbuches
des Polnischen in seinem ersten Teil, der Grammatik, die auch den Hauptteil des ganzen Werkes
bildet. Sie ist besonders fiir philologisch geschulte Interessenten bestimmt und nicht nur durch
den Reichtum ihres Materials, sondern auch durch die Form ihrer Bearbeitung bemerkenswert.
Der zweite Teil, das Ubungsbuch, wird nur schwer den befriedigen, der ,,die Sprache praktisch
erlernen will** (Vorwort, S. 5). Dieser zweite Teil enthilt drei Ubungen auf 13 Seiten, Leseproben
aus der polnischen Belletristik und ein Worterbuch auf 63 Seiten. Er ist eher nur eine Anweisung,
die dazu dient, dem Benutzer des Buches die Orientierung in der polnischen Sprache zu ermégli-
chen. Trotz des verschiedenen Wertes bilden die beiden Teile eine Einheit, ergénzen sich in
menchen Punkten. Das Ubungsbuch ist ohne die Grammatik nicht denkbar. Es ware gewiB
sehr verdienstvoll zu einer vorziiglichen Grammatik auch ein ebenso wertvolles Ubungsbuch zu
verfassen. Solange dies nicht geschieht, wird es notwendig sein, auf die unlangst erschienenen
Handbiicher von V. Falkenhahn und W. Zielke hinzuweisen. Diese Handbiicher konnten auch
in der Ubersicht der bisherigen Arbeiten erwihnt werden. (V. Falkenhahn, W. Zielke: Lehrbuch
der polnischen Sprache. 1. Berlin 1953, S. 216. I1. Berlin 1954, S. 234. Beide Teile sind im Jahre 1959
in einer Neuausgabe erschienen. Dieselben autoren haben auch Grammatik der polnischen Sprache,
Berlin 1957, herausgegeben).

Der erste Teil Slupski’s Arbeit enthalt eine griindliche Ubersicht itber die polnische Grammatik,
von den einleitenden Bemerkungen iiber polnische Dialekte und polnische Ausspriche iiber die
Lautlehre und Formenlehre bis an die reich bearbeitete Syntax. Er ist sehr gewissenhaft und von
einem vorziiglichen Kenner des Polnischen, der #lteren und zeitgensssischen polnischen sprach-
wissenschaftlichen Literatur verfaBt. Er iiberragt die bisherigen deutschen Grammatiken des
Polnischen. Das umfangreiche Material ist planmiBig zusammengestellt, iibersichtlich eingeteilt
und zusammengefiigt. Angeschlossene Tafeln, eine Landkarte und ein Verzeichnis der gramma-
tischen Termine erganzen zweckmiBig das systematisch verfaBte Buch.

Das Hauptmerkmal und zugleich der Hauptvorzug des Buches ist sein vergleichender Cha-
rakter. Die Verfasserin hat hier an die reiche deutsche Tradition auf dem Gebiet der vergleichenden
Sprachwissenschaft angekniipft; der Vergleich der heutigen Formen mit den altpolnischen, alt-
kirchenslawischen oder urslawischen (manchmal auch mit dhnlichen Formen aus anderen slawis-
schen Sprachen) hat hier ein breites Bild des jetzigen Zustandes geschaffen und zugleich eine Reihe
von Umwandliingen und Entwicklungstendenzen angedeutet. Fiir einen deutschen Benutzer des
Buches ist gewiB sehr willkommen nicht nur der Vergleich des Polnischen mit dem Deutschen,
sondern auch die Hinweise auf Unterschiede und Sonderheiten, sowie auch eine ausfithrliche
Erklirung und wértliche Ubersetzung iiberall dort, wo zu Unklarheiten kommen kénnte. Darum
bieten dem Leser auch die oft vorkommenden Sprichwoérter oder Archaismen keine Schwierig-
keiten. Eine Anzahl von Wortern wurde aus alteren Worterbiichern und Grammatiken iber-
nommen,; fiir den heutigen Benutzer ware es vielleicht am Platz die dialektischen oder ausge-
sprochen archaischen Formen konsequenter zu bezeichnen. Im Ubungsbuch wiirden wir zur
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Durchiibung dieser wichtigen Partie Leseproben z. B. aus Reymont, Tetmajer, Orkan, Sienkie-
wicz erwarten. Mehr Aufmerksamkeit verdienen auch die neuesten Spracherscheinungen und
Anderungen im zeitgenéssischen Polnischen (neben einer Leseprobe aus S. Grodziefiska kénnte
z. B. Wiech zitiert werden, dessen Werke einen so durchdringenden Einflu} suf die Phraseologie
der heutigen polnischen Umgangssprache haben). Wenn wir ein Sprachhandbuch in die Hand
nehmen, erwarten wie von ihm mit vollem Recht auch die Bestrebung, moglichst viel zur Annihe-
rung zweier Volker und ihrer Kulturen, zur Vertiefung ihrer beiderseitigen Beziehungen. beizu-
tragen. Dem Angehorigen eines Volkes, das in der polnischen Geschichte mehrmals Ursache
tragischer Ereignisse war, wiirden gewiB mehr sagen z. B. die Medaillons der Z. Nalkowska als
das Fragment aus Andrzejewski, das die Schwierigkeiten beim Aufbau des volksdemokratischen
Polens zeigen will.

Trotz der offensichtlich gewissenhaften und aufmerksamen Korrektur sind in der Publikation
einige Fehler geblieben. Ihr groBter Teil ist wahrscheinlich beim Druck entstanden. Es ist schade,
daB der zweite Teil der Publikation nicht so aufmerksam wie der erste korrigiert worden ist
(s. die Leseprobe aus Andrzejewski).. Wir machen nur auf solche Fehler aufmerksam, die zur
Verbesserung event. weiteren Ausgaben dienen koénnten.

I,S8.25: Obwohl man die Form ,,przyszles‘‘ oft hért, entspricht sie nicht der
Norm; sie ist analogisch nach der Form des weibliches Geschlechtes
,,przyszlas‘‘ entstanden.

108: Der Nominativ der Personenform des Zahlwortes ,,dwa‘ ist ,,dwéch ‘¢
und nicht ,,dwuch*‘.

119: Statt ,,wielo‘* gehort ,,wiele‘‘.

137: Der Termin ,,Sachform‘* ist nicht ganz genau, obwohl er in manchen
polnischen Grammatiken gebraucht wird; man konnte ihn gewiB
durch einen anderen Termin ersetzen, der auch Personen weiblichen
Geschlechtes einschlieBen wiirde. Ahnlich auch der Termin ,,Pers.
Form*‘.

208: Das Zeitwort ,,tesknié¢‘‘ ist nicht reflexiv.

I1,8.8: In dem angefihrten Satz wire es angebracht, den Ausdruck ,,jej‘
als possesives Fiirwort zu charakterisieren.

18: Die Schriftstellerin Orzeszkowa hatte als Vorname Eliza. 40 (auch
Inhaltsverzeichnis, S. 5): Der Titel des Werkes J. Andrzejewskis
lautet richtig: Ciemnoéci kryjg ziemie.

77:  ons gebort in das Glossar iiberhaupt nicht.

107: Die Form ,,dob*‘ ist Gen. Plur. vom Hauptwort ,,doba‘‘.

. Jarmil Pelikdn
(Ubersetzt von J. Krystynek)

V. 1. Sobinnikova, Strojenije sloZnogo predloZenija v narodnyech govorach, Vorone? 1958,
172 stran; — Prostoje predloZenije v russkich narodnych govorach, Vorone? 1961, 292 stran.

Nafedni syntax jisté nepatfi k nejpropracovanéjsim oddilim dialektologie. V tom neni mezi
jednotlivymi slovanskymi narody podstatngjiich rozdilii. I pres nékteré studie vénované ni¥eéni
skladbd jsme té% u nis vlastné v poéatcich. S ponékud hojnéj§im vyzkumem vétné skladby
nafeti se setkivame v Sovétském svazu. Vedle stéfejniho dila Sapirova (Oferksi po sintaksisu
russkich narodnych govorov, Moskva 1953) byla tu toti% napséna celd fada monografii se skladeb-
nou tematikou. Stad{ jmenovat z nejnovjsich autord napf. Losevovou, Megkovskou, Palaginou,
Petrikinou, Sorotinou, Gecova aj. Recenzované dilo V. I. Sobinnikové je viak jedna z prvnich
vydanych monografii, které popisuji a rozebiraji cely syntakticky systém jednoho nafedi. Po
tfech letech od vydédni monografie o souvéti vysla té% price o v&t& jednoduché.

Materilovou zékladnou pro popis a analyzu souvétné a vétné stavby je Sobinnikové nafeti
dvanécti vicemén& ndhodn& vybranych obef gremjatenského okresu voronézské oblasti. Jde
o dialekt, nalefejici k vichodni &asti jihovelkoruské nafetni skupiny. Nékteré kapitoly, zv1asts
z dflu o vétd jednoduché, dtendfe presvédduji, Ze autorka zaloZila svou monografii na neoby&ejnd
rozsihlém materidlu; takike nikde viak neupadla do jeho naprosto vyderpivajiciho vydtu,
nybrz uvaflivé vybrala vidy jen nékolik pfikladi. Po té strance vyniké nad prvni dil monografie
o vEté jednoduché. UZ jen letmé srovnani obou praci ukazuje, ze druhy svazek p¥inaki vatsi
bohatstvi typi. Bylo pfi ném tfeba pracovat s rozesthlejsim materidlem. Snad pro tyto vnajsi
okolnosti postupovala autorka vlastné obricené a vydala nejprve stavbu souvéti a pak pojedna-
vala. o stavbé jednoduché véty.



