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EWA MALECZYNSKA (Wroctaw)

Z PROBLEMATYKI GENEZY REFORMACJI NA SLASKU

Burza husycka nie nauczyla wiele kleru élaskiego. Trudno o bardziej plastyczny
obraz zeSwieczczenia i demoralizacji, niz daja go statuty biskupa Konrada, stano-
wigce przez szereg dziesiecioleci glowng podstawe wszelkich kodyfikacji prawa kos-
cielnego na Slasku, wydane m. i. drukiem w r. 1475.! Wymyslne szaty, gra w kosci,
odwiedzanie szynkéw, nagminnie panoszacy si¢ konkubinat, a z drugiej strony
nieuctwo i razgce zaniedbywanie obowigzkéw kodcielnych, symonia, nepotyzm
1 poddzierzawianie parafii byle jakim substytutom, wszystkie ,,choroby* tra.place
kler katolicki w przededniu reformacji zarysowa,ly sie na Slasku z cala ostroscig
juz w polowie XV w.2 Mimo ostrych napomnien na synodach stan nie ulegal zmianie.
Jedli z jednej strony nawet slawna szkola katedralna wroclawska jest ,,ruinosa‘
1 biskup Rudolf nadaremnie wzywa w r. 1458 aby jg ,,reparare iuxta antiquam
consuetudinem,? to z drugiej strony zbytek i rozpusta kleru weiaz gryzly w oczy.
Takze charakterystyczna jest skarga mnichéw lubigskich na ich szczegblniejsza
nedze, kiedy to wréciwszy do zniszczonego klasztoru ,,aquam etiam bibebant, quod
prius facere non solebant; succum pomorum expresserunt et pro cervisia habuerunt*.*
Kronika klasztoru zaganskiego pelna jest opiséw, jak to mnisi ,,sedebant cum
virginibus a prandio usque in vesperam, bibentes usque ad somnum‘. Rozpisujac sig
szeroko o zastugach rzadzacego klasztorem od r. 1468 Marcina Rinkenberga konikarz
dodaje obszerny ustep* de dissoluta vita et irreligiosa conversatione prefati venerandi
patris‘,? ktéry wéréd uczt i rozpusty ,,noc zamienial w dziefi, a dziefh w noc®. Zagan
nie byl wyjatkiem. W samym Wroclawiu glosne bylo z poczatkiem XVI w. publiczne
afiszowanie sie kanclerza biskupiego Apacza Kolo ze ,,muliercula’ Helenka, czy
kanonika Piotra Jona z Malgorzatks. Stan rzeczy zmusit kapitule do podjecia
w r. 1511 szerokiej akeji ,,reformatio morum*, ktéra jednak pozostala bezskuteczna.
Wprawdzie nawet biskupowi Janowi Turzonowi wystano pismo z zadaniem zaczgcia
od siebie ,,poprawy obyczajéw*, zaprzestania lichwy, hazardowych gier, nierzagdu —
po czym Turzo ostentacy]me zlozyl do rozpor?qdzema kapituly odznaki biskupie —
otrzymat je jednak réwnie ostentacyjnie nie zmieniajagc trybu Zycia, na nowo.f
Ostro ukarano co prawda za niespowiadanie si¢ od kilku lat 1 odwiedzanie karczem
kanonika Wildego, ale mozny kanclerz, czy Piotr John za protekecja biskupa bez-
karnie uprawiali swéj tryb Zycia dalej, przyczym Apacz cynicznie oSwiadezyl kapi-
tule, Ze jeéli w statutach mozna wyczytaé, ze duchowny nie ma mieszkaé z kobiets,
ani kobiet odwiedzaé, to nigdzie nie jest napisane, ze kobieta nie ma do niego pray-
chodzié.

Sprawy konkubin wroclawskich byly szeroko glosne. Rada miejska narzekala
wielokrotnie na-brak bezpieczefistwa corek i zon (pozwalajac co prawda ksigzom
wykupywaé sig po 200 i wigce] talarami od winy ,,zepsucia cnoty“); stosunki oparly
sie wreszeie o zjazd ksiazecy, ktory 21 I 1520 r. zwrbeil sig, rzecz charakterystyczna,
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nie do wiadz kodcielnych, a do kréla o powsciagniecie zta. Co prawda wtedy jeszeze
odnosng notatke w protokole zjazdu skreslono. Sprawa wrécila jednak po 2 latach,
w dniu 22. VI, 1522 r.7

W tych warunkach musial oczywidcie szczegélnie razié fiskalizm kleru. Przez
caly druga polowe XV w. roénie liczba odpustéw, relikwi, pielgrzymek.® Nawet sam
kodciét musial te akecje powstrzymywaé: statuty blskupa Konrada stwierdzalty
otwarcie, Ze ,,niektorzy ksieza i mnisi diecezji niepomni na wlasne zbawienie, dla
doczesnego zysku naklaniajg ludzi obojga plei do grzesznych nabozenstw, oszukaticzo
opowiadajac o cudach jakie sig dziejs w zwigzku z ich obrazami, kaphcami i kodeio-
lami z niemalym dla dusz niebezpieczenistwem®. Przykladéw nie brak i péZniej;
glogna sprawa sprzedazy falszywych odpustéw wybuchta na Slasku w r. 14889
W r. 1517 biskup Turzo, na zgdanie zresztg kapituly, zmuszony byt do nakazania
usuniecia rzekomo cudownego obrazu z kosciola sw. Doroty mimo, Ze tenze przy-
sparzal tamtejszym augustianom mnéstwo dochodu. Bezposdrednio przed reformacja
sama kapitula wroclawska w obliczu wzburzenia ludu protestowala przeciw sprzedazy
nowych odpustow.

Podobnie jak na odpusty narzekano powszechnie na kazania: ze ich jest zbyt
wiele, Ze kaznodzieje jeden licytuje drugiego w podawaniu §wieckich wiadomostek,
anegdot i zartéw, aby sciggaé ludzi i wigcej datkow uzyskaé na tace.

Odpusty i pielgrzymki do ,,cudownych® oltarzy i kaplic, czy uczeszczanie na
kazania byly to bgdZ co badZ rzeczy dobrowolne. Inaczej stale daniny na rzecz
kodciola, dziesigciny czy zapisane ,,wieczyscie®, czgsto jako rekompensata za udzie-
lenie ongis pozyczki, czynsze. Kosciél mial tu swojg stals, oficjalnie przyjeta prak-
tyke presji duchownej. Statuty biskupa Konrada odnowily postawienie jeszeze
z 1. 1279 o indagacjach w sprawie dziesigein przy spowiedzi i odmowie rozgrzeszenia
w razie stwierdzenia zaleglodci. W pézZniejszych latach rzecz stawiano jeszeze ostrzej.
Klasztor §w. Wincentego posiadal z lat 1426—1485 okolo 350 pozwéw w sprawach
dziesigeinnych. 129 z nich byly to ,,pierwsze pozwy*, grozace klgtwa w razie nie
wyréwnania zalegloéci do 8—14 dni; dalszych 118 pism, bedacych ,,drugimi pozwami‘
grozilo w razie nie zaplacenia w drugim terminie nie tylko wykluczeniem ojca rodziny
od sakramentéw i kontaktéw z chrzedcijanami, ale i klatwa na rodzine; dalsza grupa
85 pism grozila interdyktem calej wsi, w ktdrej znalazlby si¢ ptatnik oporny i na
trzeci termin.10

Klasztor §w. Wincentego nie stanowil wyjatku. Sprawa klatw na drobiazgi, ,,pro
pulio®," jak oskarzala rada wroclawska glognego kanonika Piotra Johna, sa bardzo
czgste w aktach koScielnych; dluznikami kletu sg np. rzemielnicy wroclawscy,?
mieszezanie zgbkowicey,'® chiopi ze wsi podlegnickich,* czy chlopi z dobr kapituly
wroctawskiej.1? Koéciél, zwlaszcza mnisi zebrzacy, ktérzy zreszta dawno zerwali
z ubdstwem, potrafili owe tak dokuczlive dla ludnodei czynsze weigz mnozyé: bywalo,
ze we Wroclawiu dominikanie wrecz nachodzili ludzi po domach wymuszajac zapisy
i testamenty.'$

Charakterystyczna jest postawa klas panujacych w stosunku do owego fiskalizmu
koscielnego. Z jednej strony nie wahajg si¢ feudalowie wehodzi¢ w rozliczne interesy
z klerem 1 — o ile tylko moga przechwycié czgsé dochodéw koscielnych — popieraja
go. Klasycznym pod tym wzgledem jest zainteresowanie patrycjatu Wroclawia
odpustem sw1gto]ansk1m w latach 1460—1470, zaréwno bezposrednio dzigki prze-
kazaniu czesei dochodéw miastu, jak i posrednio dzigki korzysciom handlowym.
Niedarmo Eschenloer stwierdzal, ze gdyby nie bylo odpustu, byloby gorzej niz gdyby
miasto przez pél roku prowadzilo wojne.4?
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Postanowienia z r. 1446, zaostrzone na synodzie z r. 1475, dotyczace cenzur
kodcielnych za zaleganie z czynszem i dziesigcing majg pelne poparcie i zapewnionsg
egzekutywe ramienia $wieckiego ze strony Macieja Korwina. Co wigcej, takie po-
parcie daje kodciolowi jeszcze w latach 1499—1500 i ksiaze legnicki, z czasem pro-
testant.

Z drugiej strony przecies te same klasy panujgce coraz bardzie] staja si¢ §wiadome,
ze miedzy interesami feudaléw duchownych i éwieckich istnieje powazna, chod
wewngatrzklasowa sprzecznodé. Charakterystyczne sg tu wynurzenia tegoz Eschen-
loera zniecheconego fatalnymi dla miasta skutkami ulegania polityce papieskie]
i stwierdzajacego, ze wszystko zlo przyszlo przez papistycznych kaznodziei. Sgd
kronikarza nie byl wyjatkowym. ,,Gemein Geschrei war iiber die Prediger und
Geistlichkeit“.1® Opér rost. Juz w r. 1490 skarzy sie Wroctaw przed krélem Wla-
dystawem na szarpanie mieszczan przez sgdy duchowne. W r. 1491 miasto domaga
sie, a w 1. 1494 osiaga zakaz pozyskiwania nowych czynszéw przez kler. W cztery
lata pdZniej zdobywa sig Wroclaw na krok radykalny. Rada nakazuje platnikom
wplacié polowe czynszéw nie ich wladeicielom, ktérymi byt przede wszystkim kler,
ale miastu na potrzeby obwarowan. Miasto powoluje sie w-wybuchtym z tego po-
wodu sporze na okolicznosé, ze kodcibt sam przeciez zakazuje lichwy wiec czynszéw
posiadaé nie powinien.!®

W 1. 1502 miasto pozwolilo wplacad klerowi czynsze w gorszej monecie, ktorg lud
nazwal Priestergroschen.?® Réwnoczeénie jatrzyly ciagle cenzury koscielne o cha-
rakterze fiskalnym. Starosta wroclawski, Haunold, pozwolil sobie zaatakowaé je
otwarcie gloszac, Ze klgtwa winna byé stosowana jedynie w wypadku jawnego od-
stepstwa od wiary, a nie w sprawach pienigznych. Wéréd kleru wroclawskiego za-
wrzalo i zaczat wyraznie na kazaniach tak jatrzyé przeciw starofcie, ze az kroél
Wiladystaw przyslal ostrzezenie, zgdajac, aby biskup zakazal ,,durch unczymliche
Predig oder in anderer Wege heimlich oder offentlich Aufrur zu machen®. Biskup
Rot ugial si¢ i zabronit dalszych kazan Janowi Brausewein, gtéwnemu przeciwnikowi
Haunolda. ,,Vir doctus et prudens, argumentuje biskup, de quorum numero predi-
catores esse decet, non debet nimia temeritate se contra locorum magistratus et
rectores predicando implicare et seditiones excitare'‘.2!

Tak wige mimo Ze rozgoryczenie w stosunku do kleru, jak wszedzie tak i na Slasku,
ogarnelo wszystkie warstwy spoleczne, solidarnoéé powigzanych ze sobg rozlicznymi
interesami klas posiadajacych i kleru byla ciagle silna. Malo bylo szans na to, ze
wladnie z tych két wyjdzie na Slasku impuls o zerwanie z koéciotem.

W éwietle dawniejsze] historiografii niemieckiej impuls ten przyszedt z zewnatrz
w postawie wplywéw wystgpienia Lutra, ogarniajac tak patrycjat miejskijak i wply-
wowych feudaldéw §laskich z Fryderykiem legnickim na czele.?? Czy jednak rzeczy-
wiécle taks czysto niemiecks 1 w pewnym sensie arystokratyczng byla geneza refor-
macji §lgskiej?.

Pobiezny nawet przeglad Zrodet, a zwlaszcza rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej
we Wroclawiu pochodzgeych z drugiej polowy XV w. (a zgromadzila ona wszystkie
biblioteki poklasztorne a po ostatniej wojnie i duze czedci starych bibliotek gimna-
zjalnych spadkobiercéw bibliotek kolegiackich) pozwala stwierdzié, jak wielky role
odgrywala w zyciu kleru §laskiego tego okresu walka z ideologia husycka.?® Miala
ona dwa oblicza: ,,misje’ — polemike stowem i piérem, i inkwizycje.

Na poczatku lat pigddziesigtych objeta Niemcy, Czechy a réwniez i Slask fana-
tyczna akcja misyjna Jana Capistrano, minoryty obserwanta reguly éw. Bernardyna.
Ruszyl do Europy éredkowej ze szczegélnymi pelnomocnictwami papieskimi, réwno-
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czesnie jako inkwizytor generalny, glosiciel krucjaty przeciwko Turkom i kierownik
akcji majacej na celu nawracanie ,,husytéw’. W stosunku do tych ostatnich byl
bezwzgledny, nie uznawal kompaktatéw, a jedynie prosty powrét do katolicyzmu.

Zaproszony przez biskupa Piotra Nowaka, przez Zlotoryje, Legnice i Srode
nadciagnal w lutym 1453 r. do Wroclawia. Wszedzie po drodze wyglaszal namietne
kazania lacinskie tlumaczone na jezyk ludowy. W Legnicy byl raczej Zle przyjety.
Z thimu mial nawet pasé nan nawet kamien. We Wroclawiu rada przyjela go skwap-
liwie. Juz podczas pierwszego kazania w kosciele $w. Elzbiety tlumy byly tak wielkie,
ze odtad przenidst si¢ z kazaniami na Plac Solny, wyglaszajac je z okna domu,
w ktérym mieszkal. Obok motywéw antytureckich 1 antyhusyckich kazania uderzaty
w zbytek i zepsucie kleru (osobne, przy zamknigtych drzwiach kazania u éw. Elzbiety)
jak swieckich. W roznamietnieniu pokutnym cze$¢ warstw posiadajacych we Wroc-
lawiu rzucila ostentacyjnie na wielki zapalony na drodku placu stos przedmioty
zbytku. Mimo to jednak zdarzalo si¢ i we Wroclawiu, ze tlum biedoty przystuchujacy
sie w milczeniu mowie lacinskiej poczynal si¢ rozchodzié przy pierwszych zdaniach
przekladu ,,in vulgari®.

W spos6b charakterystyczny zakorzenione gleboko antagonizmy klasowe, stano-
wigce istotne podstawy herezji, zostaly przez Kapistrana skierowane na tory nie-
nawisci wyznaniowe]j przeciw posiadajgeym warstwom zydowskim. Misja jego skoni-
czyla sig, jak wiemy, olbrzymim prze§ladowaniem Zydéw $laskich. Pobyt Kapistrana
we Wroclawiu w r. 1453 upamietnil sie zalozeniem klasztoru bernardynéw poza
murami nowego miasta. Klasztory bernardynskie powstaly réwnoczednie z jego
inicjatywy w szeregu miast §laskich, majac dalej prowadzié prace ,,misyjng‘.

Inkwizyeje prowadzil na Slasku przede wszystkim dominikanin wroclawski Grze-
gorz Heintze, nie rezygnujac réwnocze$nie z namigtnej, skierowanej przeciwko
Jerzemu z Podiebradu dzialalnodci kaznodziejskiej. 10. III. 1466 r. legat Rudolf
udzielit wszystkim uczeszezajacym na kazania Grzegorza lub udzielajacym mu po-
mocy 40 dni odpustu.2* Heintze dzialal rownoczeénie piérem, pozostawiajac po sobie
traktat antyhusycki.?* Obok Heintzego, moze jescze wezeéniej, dziala jako inkwizytor
na Slasku inny dominikanin, Mikolaj Jacker, pozostawiajacy po sobie réwniez bogata
spuscizne traktatows.2® Podobnie zakonnik tegoz klasztoru, magister Gabriel, rowniez
inkwizytor, pozostawil po sobie ,Invectivae contra Podiebradum<.?” Na poczatku
XVI w. dziala jako inkwizytor Jan Voigt.28 Inni, choé nie mieli sobie powierzonych
funkeji inkwizytorskich, walezyli pidrem;?® wysuwaja si¢ tu Teodor Stritze, Jan
Kobelin, a przede wszystkim wielki antyhusycki polemista slaski, Mikolaj Tempelfeld.
Mieszozanin brzeski i krakowski, doktor teologii, osiagnal rychlo kanonie wroc-
lawsks, a okolo czterdziestych lat dziala w Krakowie, aby dopiero w r. 1455 przeniesé
si¢ do Wroclawia. Tu odby!l w r. 1464, po Bartlomieju z Brzega réwniez namietnym
kaznodziei antyhusyckim, funkeje kaznodziei u éw. Elzbiety, piérem i stowem stuzac
zwalczaniu nienawistnego Podiebrada.?® Stowa Eschenloera po predykantach, ktérzy
mieszajac sie do rzeczy ziemskich $ciggali na miasto nieszczeécia — w duZej mierze
odnosi¢ sig zdaja do Tempelfelda i jego poprzednika. Mikotaj juz w r. 1467 zmuszony
byt z kazalnicy ustapié, choé we Wroctawiu pozostal do kotica zycia. Traktaty jego
przeciw krélowi Jerzykowi, niekiedy wpadajace w ton raczej pamfletow politycznych
niz pism koscielnych, odegraty nie mniej, zaréwno jak i jego bezposrednia dzialalnogé
polityczna w wypadkach swojg role.?

Jest rzeczg ciekaws, ze wlasnie tu, na Slasku, kampania przeciw Jerzemu z Po-
diebradu i husytom uprawiana byla réwniez w jezyku polskim. W dominikanskim
klasztorze wroctawskim dzialal czas jaki§ Pawel z Zatora, o ktérym rocznik krakowski
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zapisal ,,vir in vulgari sermone ad populum aetate sua nulli secundus‘‘.32 Wazniejsze,
2e Heyne w polowie XIX w. stwierdzal istnienie polskich traktatéw antyhusyckich
tak piéra Macieja z Janowca jak i Tempelfelda.?

Akcja inkwizycyjna i misyjna w niektérych dziesigcioleciach miala nie watpliwie
podloze polityezne, wigzala si¢ dcidle z walkg Jerzego z Podiebradu i Macieja Korwina.
Nawet jednak po odliczeniu tego aspektu nasilenie akeji §wiadezy poérednio o sile
i rozprzestrzenienin ideologii ,,husyckiej* na Slasku. Tu jednak nasuwa si¢ odrazu
pytanie: o jaki nurt ideologiczny chodzilo? Jakie warstwy byly jego nosicie-
lami?

Utrakwizm czeski drugiej polowy XV w. male mial szanse do penetracji na Slask.
Sam oscylujaey raz po raz ku ngodzie z katolicyzmem a spolecznie daleki od jakiego-
kolwiek radykalizmu, mégt liczyé jedynie na posiadajace klasy spoleczeristwa. W Cze-
chach wiazal sie z tradycjami walki narodowo wyzwolenczej; na Slasku te ostatnie la-
czyly sig raczej ze ,,wspanialymi pochodami‘ taborytéw z lat 1428 —1433. Wér6d ksia-
Zat mégt zapuseid ograniczone korzenie na dworze Podiebradéw zigbickich, moze takze
dzigki Ludmile Podiebrad na dworze Piastéw legnickich. Ale byly to dwory racze)
oportunistyczne, a Ze na Slgsk'u bezspornych rzadéw Jerzego prawie nie bylo, a z rak
Macieja Korwina odebrali Slask jako krélowie czescy katolicey Jagiellonowie — feu-
dalowie flascy racze] dlugo afiszowali katolicyzm. Zresztg wiemy, Ze inkwizycja
interesowala si¢ nimi tylko wyjatkowo.

Podobnie i patrycjat wroclawski; choé nastrojony antypapistyeznie, od utrakwizmu
czeskiego byl daleki ze wzgledéw narodowosciowych. Tak wige nasilenie inkwizyc)i
i misji antyhusyckich mialo niewatpliwie za przedmiot masy ludowe. Juz to kaze
przyjaé, ze chodzilo tu o lewy nurt ideologii husyckiej, o epigonéw Taboru, p6Znie}
o coraz to wyraznie] wyksztalcajacej sie ideologii braci czeskich.

Rzuémy okiem na ulamkowe wiadomosei, jakie posiadamy. Juz okolo r. 1461
istniala wiejska gmina ,husycka’ w Pstreinej. W r. 1465 odprzysiega sie we Wroc-
lawiu herez)i ,,husyckiej* Jakub z Sycowa;* w r. 1477 kler w samym Wroclawiu
ma na oku pewnego kowala i rzeZnika, ktérzy nie stawiaja sie na wezwanie oficjala.?®
W latach 1478—79 przedmiotem oskarien sa chlopi podwroclawscy.®® W latach
70-tych XV w. chiop wielkopolski Jan z Ludziska wozit z Wroclawia pisma
czeskie na Kujawy, ,,gadki* i przypowiedci, ktére rozchodzily si¢ wéréd drobnych
mieszczan kujawskich. Rozprowadzal je tam niejaki Gaszka, vulgo Gaska, ktéry
zagrozony w r. 1480 procesem zbiegt w okolice Klodzka ,,et ibi se bene habet®.
Ciekawe, ze do przeprowadzenia tego procesu powotano inkwizytora z wroclawskiego
klasztoru éw. Macieja.®’

W tymze roku mistrz Jakub Weydemann z Nysy wymienia heretyka Jakuba
Zeleze na Morawach, prowadzacego agitacje wéréd rzemiedlnikéw w Opawie i chwa-
lacego sig, ze ma zwolennikéw w okolicach Nysy.*® Z poczatkiem XVI w. w okoli-
cach Lwéwka roi si¢ od ,,tajnych prawdziwych husytéw* wypedzonych z Czech przez
Jerzego z Podiebradu,® a kacerscy mieszczanie opolscy chodzga na posltugi religijne
do okolicznych wsi. 0

Bardzo wyraZnie rysuje sie nam wigc spoleczny charakter tych ,heretykéw.
Sy to albo grodowiska wiejskie, albo drobnomieszezatiskie, odpowiadajace skladowi
spolecznemu jednoty brackiej tego okresu. Jeszcze wyraZnie] rysuje sig nam wplyw
bracki na Slasku, jesli rzucimy okiem na niektére klasztory §laskie. W r. 1480 staneli
w klasztorze augustianéw w Klodzku ,,exponentes perfidiam suam® bracia Michal
z Zamberku, diakon Jan Wilhelm Prokop Rudy, Niemiec rzemieflnik nieznanego
fachu i krawiec Tomasz. Bracia byli w drodze do margrabiego brandenburskiego;
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w Klodzku jednak odbyli dyspute; prowadzit ja przeor... Michal, po czym odeszli
wolno.#

Okolo r. 1517 zbiegl z jednego z klasztoréw wroclawskich do braci w Litomyslu
Michal Weise,* a okolo r. 1520 sprzedawano we Wroclawiu publicznie po piwiarniach
ina targu ksigzki ,,husyckie“.# W r. 1523 klasztor kanonikéw regularnych na Piasku
opuscilo 9 mnichéw, ,,gdyz majac zdrowie i silne rece nie cheieli plamié¢ sumienia i jedé
chleb zebraczy, ale raczej, jak inni dobrzy ludzie, zyé z pracy rak“. Kaznodzieja od
klasztoru augustianskiego we Wroclawiu, od $w. Doroty, jal sie rzemiosla papier-
niczego.* )

Zasieg ideologii brackiej na Slasku wymaga dalszych badan.t® Juz z tego co po-
wiedziano, widaé jednak, ze czasowo wyprzedzila ona o wiele ideologie luterarisks
na Slasku. Na tle tego jest bardzo charakterystyczne, Ze najwezeéniejsze, bo juz
w r. 1520, kazania ,luteranskie’ wzglednie przejicie kodcioléw wykazujs odludne
gminy wiejskie, i to skupione w znanych z istnienia husytéw okolicach Lwéwka,
Legnicy czy w Sudetach.t® Pierwszy luteranski kaznodzieja w Mirsku uwazany byl
ogdlnie za ,,husyte’.4? Oczywiscie w czedci tych miejscowodei, ale zadna miara nie
we wszystkich, moze w gre wehodzié i inicjatywa pandéw feudalnych. Tak np. wiemy,
ze na zamku panéw von Zeidlitz w Nowym Kosciele w ksiestwie jaworskim juz
w r. 1518 gloszono kazania heretyckie, dzialal tu dawny mnich augustianski, Melchior
Hoffmann.4® '

Bardzo weczesnie, bo juz w r. 1521, réwnoczesnie z wielkopolska Wschows,
wprowadza malzenistwa 1 kazania luterskie Kozuchéw. W roku nastepnym, 1522
da si¢ wykazaé dzialalnoéé luteranskich predykantéw w Zlotoryi, w r. 1523 w Lwéwku,
Wolowie i okolo w dziesigeiu skupionych w okolicy Wolowa i Zlotoryi wsiach.%®
Za tymi dopiero miejscowosciami ida Swidnica i Wroclaw, gdzie przelom rozpoczety
w r. 1523 dokonuje si¢ ostatecznie w r. 1524. Ta chronologia i geografia poczatkéw
nabozenistw i kazan luteraniskich wskazuje niedwuznacznie na duig wage gmin
,,starych® braci. Jest to nurt w genezie reformacji na Dolnym Slasku niewatpliwy.
Byt nie tylko chronologicznie wezeéniejszy od ,,wielkiej fali reformacji luteranskiej,
ktéra w latach 1623 —1525 miala podniesé sie w Legnicy i Wroclawiu, ale w istocie
swej ludowy i w duzej mierze slowianski, choé weiagajacy i Niemcéw Slaskich, zeby
wspomnieé tylko Weisego. Jak 6w impuls idacy od stowianskich mas ludowych byt
silny, $wiadczy najlepie] fakt, ze niewatpliwi koryfeusze luteranizmu élaskiego diugo
ulegali wplywom brackim. Wszak ojciec luteranizmu glaskiego, glodny predykant.
u Marii Magdaleny we Wroclawiu, Jan Hess, jeszcze w r. 1540 prowadzil przyjazna
dyspute z braémi.’ Niemniej glodny od niego ksiazecy protektor reformacji luteran-
skiej, Fryderyk legnicki, byl nie tylko w r. 1526 kandydatem braci na tron czeski,5!
ale jeszcze o wiele p6Zniej staral sig nawigzaé kontakty i wymiane mysli koécielno
religijnej z jednota.
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PeswmMme

K IIPOBJEME BOBHHKHOBEHHA PEOOPMATCROrO JABHXKEHNA
B CHJUE3HH

ABTOp XapakTepmayeT LpHOOIEHHME K CBeTCHOH KM3HM ‘M YUAJOK HPABOB CHJIE3CKOI'O
JlyxoBeHCTBA BO 2-0if mousoBuHe XV u Hawage X VI B. B. 1 mogdeprmpaer, 9r0, HapALY
¢ pacTyllleii AHTHPEIUTHO3HOH ONMO3WIMell BO BCeX ¢OAX CUJIe3cKoro ofimecTBa, yAepHH-
BaJlach ONHAKO 0COGeHHO CHILEAA CONANAPHOCTE cBeTcKuX deomanop ¢ mpefcraBETEIAMA
nepkoBHO#A umepapxmm. IloaToMy cOGCTBOHHO BO3EMKHOBEHH® PpeOpMATCKOIO IBMKEHHA
p Cuyreann HeoOXonyuMo HCKAaTh He CTOJALKO BO BAMAHMU JIIOTEPAHCTBA N B HHHENAATABE
J2IKUTOYHRIX CJI0EB, CKOIBKO CKOpee B HAaPOJHLIX MaccaX M B TYCHTCKUX Tpaguuusx. Ilepsuie,
TaK HaamBaeMhle, JOTepaACKHe BHICTyIJleHMA B Cunesmm mpeqmecTBYIoT moGeme pedopmar-
CKOTO IBMKeHnA B caMoM Bponnase, n 00 TeppATOPUANIbHOMY PacNOJIOEHHNIO OHA CBA3AHE
¢ TeMHM 061aCTAMH, B KOTOPHIX MO/KHO OOHapY;KHTh CM/IbHHE TPaJALMH HO3JHETYCHTCKOIO
WM yemcKoOGpaTCcKoro ApmxeHns, ocobemHo B CyleTckoit 06JacTM ¥ B BEJMKOMONbCKAX
norpaHEAYHKX o6nacTaX. JHuUBOH KOHTAKT C TYCATCKMMH TPajMOUAMM HWIM ¥ HMOSAMU Hem-
cKknx OpaTheP MMesla BpONJIaBCKaA HHTEVIATEHIMA M Jaxke naBop Opmppuxa II, kmsasd
Jlerunnxoro.

Ilepesesa JI. flankoma



