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a prostorového dosahu krize. A tu néktefi diskutujici Topolskému vytkli, Ze nasledoval zapado-
evropské autory mylné v tom, Ze podle jejich pfikladu sc pf#i sledovini zkoumané otizky sou-
stfedil pouze na nékolik vybranych evropskych zemi, takZe nakonec pfevaini &ast Evropy
nebyla jim v jadie vzata v dvahu. Piitom vypadla kupt. tak velka oblast jakou bylo Rusko,
dile sféra moldavsko-valadska, jakoZ i dal$i zem& severni a jihovychodni Evropy (doec. Z. Wéj-
cik, dr. Z. Switalski). N&kte#i ulastnici rozpravy dile pfipomnéli, Ze badani o téchto dosud
opomijenych oblastech Evropy by pfineslo jist& nové svétlo do problémi o p¥eménach, probi-
hajicich v evropském hospodaistvi 17. stoleti.

Z vysic uvedeného je dobfe ziejmo, jak velice obtizné jsou diskulované otizky, jak jsou
materiilové a zejména tcoreticky ndrocné a neni divu, Ze¢ pfi nynéj§im stavu praci nebyly do-
sud uspokojivé vyfedeny. Pouze dalsi pilnd a nadmirn trpéliva prace historiki, zabyvajicich se
ponékud hloubéji otazkou piechodu od feudalismu ke kapitalismu, ve spojeni s dalsimi disku-
semi o dosaZenych vysledcich, miiZe na zdkladd Siroké mezinarodni spoluprace, a piedeviim
pak po vyjasnéni zdkladnich teovetickych otazek » marxisticko-leninskych pozic, vnést posléze
jasno do problematiky a charvakteru jak krize v 17. stoleti, tak i stoleti v jeho bezprostiednim

sousedstvi. " . .
Bedfich Sindeldr

Eduard Winter. Der Josefinismus. Die Geschichte des sterreichischen Reformkatolicismus
1740--1848. Beitriige zur Geschichte des religidsen und wissenschaftlichen Denkens, Band I,
Berlin 1962, sir. 377.

Kniha vy§la ponejprv némecky r. 1943 (Briinn, Miinchen, Wien) jako ,.Der Josefinismus und
seine Geschichte. Beitriige. zur Geistesgeschichte Usterreichs 1740—1848“. Cesky vysla r. 1945
jako ,Joscefinismus a jehe d&jiny. Prispévky k duchovnim dé&jinam Cech a Moravy 1740—1848“
(Praha). Ve 2. vydani -jsou silndji zdiraznény — jak se pravi v {ivodu — linie obecné&j&iho
d&jinného v¥voje, aby sc historic reformniho kalolicismu dostala do Sirdich souvislosti viece,
nez se stalo v 1. vydani. W, je si v€dom, Ze by problematika knihy vyZadovala jesté proni-
kavéjsiho historického zadlenéni.

Jaké jsou zdkladni téze knihy? Cisafi Joscfovi II. a vlastnim zakladatelim Joscfinismu,
van Swiclenovi a Kaunitzovi, §lo o zasadni cirkevni reformu, kterA by odpovidala hospodii-
skému a spoledenskému vyvoji. Joscfinstvi neni proto vyrazem vile nékolika statnikii & vla-
da#, nybrZ historickou nutnosti. Odpovidalo snaze statnikti a vladaid zamezit revoluci refor-
mami. Ziroveli viak je josefinstvi vyrazem rostouci sily mésfanstva v Rakousku. Odtud ply-
nuly také jeho germanisaéni tendence, zejména kdvZ némecki hurfoazie byla v feené mo-
narchii nejvyvinutéjii. Josefinstvi viak slouZilo zdroven také nirodnimu obrozeni slovanskych
narodd, pfedeviim Cechi. — Bylo vidy znimo, Ze se josefinstvi pocalo rozvijet pied vlidou
Josefa IT.; méné vak je zndmo, Ze bylo uZz v 1. obdobi (od r. 1746) tak vyrazné. Josefinstvi
(podle Wintra vlastné reformné katolické hnuti) se prosadilo v Rakousku zecla rozhodné po
r. 1773, i kdy% nikoli — jak ukazuje Secibtiv proces — bez boje s barokné feuddlnimi silami.
Terezidnsky reformni katolicismus je v kaZdém piipadé nutno povaZovat za prvni obdobi jo-
sefinismu, které s¢ d8li smrti van Swietenovou r. 1772 na dvé obdobi: a) 1745—1772, kdy se
prosazovalo, b) 1772—1780, kdy vladlo. Léta 1780—1.7%0 jsou vyvrcholenim. Reformni progeam
byl tehdy vypracovin privné do podrobnosti. Ale pravé tento zdkonodarny radikalismus
cisafe Josefa II. vyvolal {zvlasté v Uhrach a Belgii) odpor proti centralismu a germanisaci, —-
Leopold II. se pfes klerikdlni utoky a pies disledky francouzské revoluce dricl zasad josefi-
nismu. Dvouletd vlida Leopoldova (1790—1792) je organickou soudasui a pokradovanim Jo-
sefovy éry. Je ziroveii ivodem k obdobi tfetimu, které nastalo po Lecopoldové smrti.

Vldda cisafe lrantiSka 1. (1790—1835) pfinesla zdkladni zmény. Cisaf ten byl nepfitelem
josefinstvi. Pfes ncpiiznivé okolnosti viak do§lo pfece jen k jakémusi obrozeni josefinismu,
které Winter jmenuje v prvnim jeho obdobi ,Nachjosefinismus® a od r. 1835 ,,Spitjosefinismus”.
Vedle urednikd a distojniki byli to zejména knézi, kteii se tehdy pFidrZovali zdsad josefi-
nismu a teoreticky jej podpirali, jako napf. Bolzano. Reéeny panovnik viak nebyl s to, aby
naSel samostatnou linii své cirkevni politiky. Na jedné strané vid&l s Metternichovou pomoci
v Rimé nejdalezitdjiiho spojence pro myslenku legitimity a statu quo v Evropé&; na druhé
strané odmital viak velky vliv papeZiiv jako nebezpeéi vnéjsiho zdsahu.

Osvicenstvi bylo potom vystfiddno romantismem a némeckym idealismem. Romantismus
mél dvé stranky: a) pokrokové revoluéni, b) reakéné restaurativnf. Na jedné strané odpovidal
pokroéilému stadiu vzniku burZoaznich nirodd, na druhé strané sloufil jako ideologie feuda-
lismu, ktery bojoval o své byti, TotéZ plati o némeckém idealismu. V Rakousku, které bylo za
zépadni Evropou opo#déné, mohl mit ,Nachjosefinismus® i ,,Spiitjosefinismus“ (kofenici v osvi-
censtvi 18. stoleti) pokrokovou tlohu picdeviim jako duchovné a citkevné rcformni hnuti,
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nikoli jako jen ,stdtni cirkevnictvi®. Na druhé stran& v¥ak piifel josefinismus smérodatnyme
kruhiim v Rakousku vhod v jejich snahach udriet feudalismus pomoci svazku s bur¥oazii, aby
nebylo tieba se obdvat revoluce. Joselinismus tedy neznamenal — a to musi byt dirazn& pod-
trhnuto — jen cirkevni reformu, 1 kdyZ je tato otdzka v knize pFedevdim zpracovina, nybr#
souvisel také s burZoaznim reformnim hnutim a s podporou manufaktur i obchodu na pads
rakouské monarchie.

Sily proti josefinstvi se objevily r. 1830. Kliéici rany liberalismus byl v Rakousku potladen
a byl utuZen svazek s ¥imsko-katolickou restauraci. Rakouskd katolickd restaurace, kiera zadala
na poditku stoleti, dospéla k svému poslednimu projevu: jesuité piichdzeh do némeckych
dédiénych zemi monarchie. Tim se zadalo posledni obdobi josefinismu: Spitjosefinismus.
Piesto, Ze v rakouské vnitini politice se uplatiiovaly pod Mclernichovym viivem silngji idee
restaurace a_pfes viechnu soudinnost Rima i jesuitti zlistalo josefinstvi v rakouské monarchii
stile silné. Rimsko-katolické restauraci se nepodafilo Wiplné se prosadit; zejména v Cechich
zaZila talo restaurace po poéateénich dspésich v 1. 1835—38 tvrdy tder. Bolzano ziistal pies
viechny ttoky vitézem. Velkym pomoenikem v udobi pozdniho josefinstvi byl hrabé Kolo-
wrat, ktery stil v éele rakouského tfednického télesa, a ktery uplatiioval jako Metternichiiv
protihraé sviij vliv ve prospéch josefinstvi i proti jesuitiim.

Liberalismus, ktery se v Rakousku prosadil r. 1848, byl josclinstvim svym zpiisobem pfi-
praven. Joselinstvi jako samostatné duchovni hnuti ustoupilo potom teprve s podatky stra-
nicko-politického Zivota, ktery byl umoznén fijnovym diplomem 1860. — Winter mluvi tedy
o 100 letech josefinismu! Kniha jeho konéi vyhledem k funkci cirkve dnes (r. 1962) a k pers-
pektivam cirkevni reformy.

Wintrova kniha je diilezita uZ po té strince, Ze joselinstvi neni dosud z marxistického hle-
diska zpracovdno. Té€zi$t& knihy je v dobé poéédtku tzv. narodniho obrozeni, kdy se formovaly
ve stfedni Evrop& novodobé narody. O této dobé, zcjména o stoleti 18., je dosud malo zndmo.
Byla-li Wintrova kniha pfinosem uZ v dobé& svého prvého vydani, je pfinosem také vyddnoi
druhé. Aktuilnost 2. vyddni je podiriena také tou okolnosti, Ze v I. 1951—61°vyvily v rakouské
akademii véd pétisvazkové dé&jiny josefinismu z pera jesuity F. Maasse, vaéi jehoZ pojeti
Winter m4 zasadni vyhrady, tak¥e 2. vydani miZe byt chdpdno jako polemika svého druhu.
T.ze to v8ak fici jen do jisté miry, pon&vad? Winter své 2. vydani sice pfepracoval, ale nikoliv
natolik, aby se zménila celkova koncepee jeho knihy. ,,Geistesgeschichte®, kterd je uvedena
v podutulu 1. vydani, odpovida 1 v jeho 2. vydani Wintrovu piistupu k vécem. Treba dodat,
Ze ve 2. vydani jsou pfiddny na vhodnych mistech véty ncbo celé odstavce, které pivodni
vyklady dokreslu)i struénymi charakicristikami historického vyvoje 7z hlediska marxistického.

Hledisko a vymezeni problematiky je tu stile uzké. Winter pravi sice v doslovu (sir. 357},
7e josefinstvi nelze chapat pouze z hlediska reformniho katolictvi, nybrz také z jinych hledisek.
Kniha jedna opét o historii katolicky reforrnniho hnuti. Proto asi musi Winter ve svém zavéra
konstatovat (str. 357), Ze dilo Valjavcovo (Der Josephinismus. Zur geisligen Entwicklung
Usterreiches im 18. und 19. Jabrhundert. 1. vyd. 1944, II. vyd. 1945) je vhodnym doplikem
jeho price, protoZe — pies svij podtitul — chape oldzky §ife. — Je nepochybné, ze historik
nemiiZe chipat josefinismus jen jako problém snah o reformu cirkve.

S uvedenou Maassovou koncepci Winter kritce polemisuje a vytyki mu, Ze nechce vidét
v josefinismu jeho reformné katolickou povahu a viibec Zidné positivni souvislosti mezi jose-
finismem a katolictvim; pFi¢it4 mu nchistorickou metodu a dogmatické stanovisko (str. 358—359).
Hlavni Maassovu tézi, Ze josefinstvi brutdlné poranilo prava cirkve, Winter odmiti. V té sou-
vislosti se vyrovnava s novou literaturou pfedmsétu, jak je vidét také z polemik s jingmi pra-
cemi i z roz§ifeného poznimkového aparatu.

Nedostatkem v knize W. je nezdjem o naciondlni strdnku a o ideu slovanskou tohoto obdobi,
kters méla v Rakousku pravé kliéovy vyznam, Winler piihliZi k situaci ve slovanskych zemich
rakouské monarchie jen vyjimeéné a vyhradné v souvislosti s niboZenskou problematikou.
Mélo by tu byt viak feéeno vice a to zejména tam, kde Winter konstlatuje, Ze v generilnich
seminafich se p&stovaly také slovanské jazyky a kdyZ fik4, Ze ndrodni obrozeni slovanskych
narodd v habsburské monarchu dostalo v josefinskych generilnich seminatich dileZité impulsy
(str. 150—151). —Winter tu oviem spravné iik4, Ze neslo o cilevédomé akce. Ale je nepochybné,.
Ze také tyto skuteénosti pusobily objektivné ve prospéch formujiciho se burZoazniho naciona-
lismu. — Kdy% Winter mluvi o tloze josefinstvi pro déjinny vyvoj éeského ndroda a jinych
slovanskych nirodt rakouské monarchie, sprivné pise (str. 346) o tloze kladné (spoledensky)
a zdporné (naciondlnd); ale nacionélni strdnku problematiky nadrtiva jen struéné (na zdklad&
novéjii literalury).

Obraz Dobrovského je zpracovan (str. 154—160) jen » hlediska jeho pusobnosti jako vice-
rckiora a rektora generilniho seminafe v Hradisti u Olomouce. Dobrovsky je charakterisovén.
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jako osvicensky reformni katolik; z Wintrova materialu také vyplyvé, Ze Dobrovsky byl vérici
katolik, coz nékdy nejnovéjii badani se snaZi potladovat. Vyslizné veelku je srovnani Dobrov-
ského a Stacha. Pouéni je korespondence Dobrovského s luzickym biskupem v Budy$iné Jose-
fem Locksem. Jestlize G. Dobnera Winter oznaduje pouze jako obhédjce Jana Nepomuckého,
zkresluje tim ponékud situaci.

Socidlni kontext se dostal do niboZenské problematiky na nékolika mistech. Tak zejména
v souvislosti se selskymi boufemi v 70. letech. V té souvislosti Winter upozorfiuje na spoji-
tost naboZenského neklidu se socidlnimi nepokoji. Cvahy o tom jsou oviem pfili§ strugné, —
Stejné je tomu také, kdyZ Winter soudi (str. 187), Ze josefinstvi vytvofilo podminky pro po-
Zatky &eského mnarodniho obrozeni, anebo kdyZ soudi (str. 188), Ze josefinslvi nejen nepfte-
kézelo nirodnimu obrozeni Slovani, ale je naopak podporovale.

Slovensko se dostalo ke slovu jen v souvislosti s Bernoldkem, Charvaisko jen v souvislosti
s tim, Zc¢ se tam nejlépe projevila (str. 206) souvislost josefinsivi s jakobinstvim. To je jisté
speavné, ale klicovy vyznam by tu mél mit také silny odpor charvatské slechty k josefinstvi
a konfrontace s pozdéj$im vyvojem, kdy se reagovalo na tlak sc strany Uher orientaci na Viden.
Polsko (Hali¢) se dostalo do kontextu jen osobou arcibiskupa Ankwicze.

Jestlize druhd polovina knihy se obird otdzkami, v jejichZ stfedu stoji Bolzano a jeho
okruh — otazky ty znd Winter velmi dikladné —, jako problematické bylo by moZno oznaéit
souvislosti joscfinstvi s liberalismem. Bylo by moZno se zastavit u formulace, Ze osvicenstvi
naslo v liberalismu své obnoveni (str. 306), protoZe se opét bojovalo o svobodu a rovmost
individua, ancbo Ze rok 1848 piinesl pozdni ,kvét”“ josefinstvi (str. 344). Jde o otazky, které
jsou historicky podminéné, a které je nuino klist v rozdilnych polohédch.

Wintrova katolicky reformni koncepce problému je patrna vyrazné také pifi hodnoceni uda-
losti r. 1848. Nelze zamléet, Ze naboZenské otizky a jcjich dlohu v revoluénim hnuti 1848
obvykle pichliZzime. Byly jeitd dosti silné. Je v podstaté sprivné, kdyZ Winter uvadi spole-
¢enskou difcrenciaci v souvislost s diferenciaci ndboZensky nézorovou. — Néapadny je viak
u W, maly zictel k nacionélni strdnce vyveoje r. 1848. Pravé v tomto uzlovém bodé historického
vyvoje mélo by byt uplatnéno stejné hledisko spoleéenské jako ndrodnostni i naboZenské. —
Jestlize Winter konslatuje (str. 346), Ze nemalo josefinskych knéZi bylo 1&sné spjato s vyvojem
&eského ndroda, je asi ponékud jednostranné charakterizovat Vinafického, Jablonského a Stulee
jako joscfinisty. Véichni jmenovani mohli byt nanejvys faraii josefinského typu, coZ po tolika
desitkach let neni zvldstni zdsluha.

Tieba iici, Ze kniha Winlrova je velmi aktudlni. Obird se také ceskymi zemémi jako ,kla-
sickou oblasti josefinstvi“. Pfindsi ccnné zdivéry z hlediska é&ecského vyvoje a zasluhuje
si privem nasi pozornost.

J. MACUOREK

Fiir eine Welt ohne Krieg und Faschismus. Protokoll der internationalen Konferenz he-
arbeitet von dr. K. H. Jahnke und W, Lamprecht. Herausgegeben von Zeolraleat
der FDJ.

7 iniciativy Historického institutu university E. M. Arndta v Greifswaldu byla uspoiidana
ve dnech 23. a 24. ¥ijna 1959 mezindrodni konference o protifadistickém hnuti studentstva
v Evropé. Pod shora uvedenym nazvem byl vydan protokol této konference. Chceme si véim-
nout piispévki zabywvajicich se otdzkami boje studentii proli fasismu a problematikou zpraco-
vavani historie tohoto odboje.

Nejobsahlejsi a vlastn& programovy piispévek pfednesl dr. K. H. Jahnke pod nizvem
Odkaz protifasistického odboje studentii Evropy v boji proti némeckému militarismu (s. 5—45).
Ve svém prispévku, vychdzeje z vlastniho studia i bohaté vyuZivaje maieridlu p¥edehozi kon-
ference o této problematice, snaZi se postihnout v co nejvétsi uplnosti boj evropského studeni-
stva proti fagismu. Podle jeho minéni je potiebi Fesit dva hlavni problémy: jakou vidast na
protifasistickém boji méli studenti a mlada inteligence a kteri poudeni a zivazky vyplyvaji
pro dneéni akademickou mlade% z tohoto boje. Jahnke se ve svém pfispévku pokousi o perio-
dizaci protifagistického odboje studenstva. Podle ndho tvori prvé obdobi léta 1933—35, ktera
charakterizuje jako boj antifadistického studentstva proti nastoleni faistického panstvi a na
-obranu demokratickych prav a svobod. Druhé obdobi tvofi léta 1935—39, kdy 7. kongres KI
diva orientaci sludentskému boji proti militarismu a imp. valce. Tieli obdobi 1939—41 charak-
terizuje jako obdobi podilu studentd na boji lidovych mas proti polilice ittisku némeckym
impenialismem. Ctvrté obdobi 1941—43 chape jako obdobi rozmachu tohoto boje po picpadeni
SSSR. Pilé obdobi 1943—45 je obdobim rozmachu po vitdzstvi RA na Volze aZ do uplného
znideni fadismu. Na zikladé této periodizace snaZi se autor postihnout studentsky odboj v celé
jeho §iFi. Jeho prispévek piinasi predeviim obdivahodné mnoZstvi fakt. Autor si hned v prvém



