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psychologismu Matvej Troickij (1835-1899) a Mitrofan Kolosov (1839-1881). Na diplomovou
prici KruSevského reagoval mj. Baudoin de Courtenay. Soutasné uvédi jeho dilo do kontextu
a komentuje problémy svého piekladu do ukrajindtiny.

Vlastni préce je — zfeteln& pod vlivem jeho filozofického uditele Troického — orientovéna vice
méné psychologicky, zejména ve vykladu mytologie a niboZenstvi, které KruSevskij ostfe rozliSu-
je. Na druhé stran& nepfestdvé se dret tematologie (milostné zafikdvéni, ale také zaiikavani proti
bolesti zubl) a tvarového hlediska (zpo&atku). Tim se jeho price stdva pro svou dobu typickou
synkrez{ ruské sociologie a nariistajicich psychologickych a formistickych metod.

V tvodnf stati editorka a autorka Z. Pacholok pi3e o vyznamu Kru3evského price pro 21. stole-
ti: myslim, Ze tu je nutno jeSt€ dodat, Ze jeji hlavni vyznam spoliv4 v obratu k preraciondlnfm,
magickym a mytickym strukturdm, kieré se véku postmoderniho znejisténi, intertextuality a ambi-
valence dostivajf opét silné¢ do mySlenkového obéhu. Z. Pacholok to vycitila jiZ dfive, a proto je
tato reedice vysledkem jejich pfedb&Znych, pfipravnych studii, na n&Z je tu také odkazovéno. Pod-
statnou sou¢4sti ukrajinského vydénf Kruevského jsou komentdFe, soupis prament, z nichZz Kru-
Yevskij erpal, soupis dosavadnich vydanf spisu, soupis ohlasd na dilo, rejstitky v&cny a jmenny
a obrazové piilohy. Pro naSi metodologii je podstatné, Ze dilo N. KruSevského m4 zfetelné slovan-
sky srovndvaci charakter: krom& vychodoslovanskych piikiad( se tu uvad&ji polské, slovenské
a Ceské odkazy (z K. J. Erbena a Casopisu Ceského musea).

Dflo N. KruSevského, které mezitim né&kolikrdt vy§lo v pivodnim jazyce, vychdz{ nyni také
ukrajinsky. To v3ak nemd vyznam pouze pro ukrajinskou fokloristiku nebo pro Ukrajinu jako ta-
kovou: je to dikaz, Ze tento jev je chdpan §ffeji jako produkt polsko-rusko-ukrajinsky, tedy tranzi-
tivni, pfelomovy, vznikajici na pomezi fady v&deckych i narodnich tradic. Z tohoto hlediska ma
toto vydani Zinajidy Pacholok nepominutelnou vé&deckou hodnotu.

Ivo Pospfsil

SLAVISTIKA NA KRIZOVATCE

Pospisil, 1.: Slavistika na kfifovatce. Sttedoevropské vydavatelstvi a nakladatelstvi Regiony, Brno
2003.

Predklddany svazek je nejnové&j§i knihou brnénského rusisty a slavisty prof. Iva PospiSila. Au-
tor zde shrmul studie tykajici se problémi, jimZ se vénoval v poslednich deseti letech. Av3ak jak
sdm pfedesild v dvodu, nemd se jednat o jakousi badatelskou kroniku, nybrZ o jasn& koncipovany
celek s naléhavym metodologickym posldnim. Riiznojazy¢né staté (pfedevifm Ceské, ale také né-
mecké, ruské a anglické) se tykaji pfedevsim literdmn{ v&dy a slavistické reflexe problému. Pfesto-
Ze v3echny texty inklinujf k teorii, je zFejmé jejich poukazovéani na sou€asnou praxi a stav, v némzZ
se literdmi v&da a slavistika ocitly na konci 20. stoleti, a ktery se v nich jednoznaéné& odraZi. Autor
ndm své stanoviska nenutf, naopak nabizi onu pomyslnou ,kiiZovatku® s moZnosti volby. Nazna-
uje, Ze pFichdzi obdobf zmé&n, v n€mZ - jak sdm pravf — ,,se musi n&co stat*.

Kniha je rozdélena tematicky na tfi &4sti. Prvni Filologie — sociéln{ védy — areél — globalizace
je vénovdna spoletenskému postaveni filologickych véd a jejich metodologické a tematické tran-
scendenci, jejich sep&tim se socidlnimi védami. Tento oddil je uveden kli¢ovou stati Evropskd di-
menze, jazyk, literatura a paradoxy globalizace, v niZ je piedstavena celd paleta problémi: stfedni
Evropa jako areél a jeho vymezen, slovanstvi a jeho pojiméni, chapan{, pf{jiman{ i odmit4n{ a vi-
bec jeho charakterizovéni, jak se pohled na tento pojem a to, co oznadoval, ménilo, poukazovén{
na fakt, Ze se jeho jednotlivé vrstvy navzdjem piekryvaly, klesaly a opét vynofovaly na povrch,
s ¢imzZ je také pfirozen& spojeno i pojfméani Ruska. Déle ndm pfedkldda polsky pohled na slovan-
stvi; hovoF o slavistice, tedy v&decké aktivit® spojené se slovanstvim. Nakonec je tento Siroky z4-
b&r problémi uveden do evropské dimenze konfrontaci s evropskou integraci a globalizac{. Po-
dobnym otdzkdm je vénovana i dal3f studie The Danger of Loneliness: the New ,Splendid
Isolation* (Some Remarks Concerning the Transformation of Culture and Humanities as a Global
Process), kde je poukazovédno na moZnosti adaptace slavistiky na nové metody, jejichZ expanze
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jsme svédky v poslednim desetiletim. Ve studii Aredl — socidini védy - filologie je naznaéena jed-
na z moznych cest literdmi v&dy, které se vénuje brnénsky tym studujicf tzv. integrovanou Z4nro-
vou typologii v ramci 3ffe pojatych aredlovych studii (Integrovand Zinrova typologie. Kompara-
tivni genologie. Projekt — metodologie - terminologie — struktura oboru — studie. Editor: Ivo
PospfSil. Hlavni autofi: Ivo PospiSil — Jiff Gazda — Jan Holzer. Masarykova univerzita, Bmo
1999).V posledni, rusky psané studii, se autor zaobird osudem pedagoga-rusisty na podétku 21.
stoleti. Soutasnou situaci povaZuje autor za hofkou a rozporuplnou. Rok 1989 pfines] ostré zmé&ny
v postaven{ rutiny v naSem kulturnfm prostfedi a tim i postaveni uéitele-rusisty. Mé&ni se pfede-
v§im ndroky na uéitele a jeho schopnost vid&ni v §irSich souvislostech, je zfejmé Ze k uspokojivé
népravé nemiiZe dojit ze dne na den, a tak by mélo byt alespoii prvnim krokem ke zmé&ndm, uvé-
domen( si souasného stavu.

Druhy oddil nazvany Literdrnévédnd slavistika: historie a metodologie se soustfed’uje na me-
todologii literarn€v&dné slavistiky a jeji teoretické aspekty.

Pro jeho rdmcovéni pouZil autor symboliky: za&ini totiz Sedmerem pozndmek k Wollmanové
Slovesnosti Slovani, dilem jeZ i po sedmdesdti pé&ti letech neztratilo na svém vyznamu a vyjimeg-
nosti i pro dne3ni slavistiku, coZ také dokazuje i zminén4 studie, v niZ Ivo PospiSil poukazuje na
hlavn{ aspekty dnes jiZ klasického dfla. Symbolickym zakon&enfm je Sestero pozndmek k iiskalf
soulasné literdmi védy, kde se za pom&mé nevinnym ndzvem skryvé Sest vytek soucasné literarn{
v&dé&. Autor zde poukazuje, jak se nékdy objevuje jiZ objevené, jak jsou psény préce ,,panelované”
studiemi jinych autort &i Casté smé&Fovani k esejistice a publicistice. Prostor mezi t&mito stat&mi je
vyplnén kritkym anglicky psanym pohledem na vyvoj &eské literdm&védné slavistiky a jejf sou-
Casny stav, ddle rozborem vztahu slavistiky a komparatistiky s pfihlédnutim ke kontextu svétové
literatury nebo anglickou studif vénovanou literari historii, soudobému stavu a aredlovym studiim
¢i némecky psand studie v&novani literArnévédni technice, psychologii a recepé&ni estetice z &es-
kého a slovenského pohledu a nakonec stat' zaméfend na vyznam a smysl slavistiky, pfedeviim té
literdmevednf, jejiZ smysl a moZnosti pokratovén{ vidi pfedevsim v komparatistice a tzv. areélo-
vém pfistupu.

Nejrozséhlejsi tfeti ¢4st nazvané jednodule Prihledy obsahuje literdmé&teoretické a literdn&his-
torické studie, které na prvnf pohled s pfedchozimi nesouvisi, aviak jsou s nimi nitern& spjaty
a implicitn& poukazuji na to, co je v prvnich dvou &istech vyjadfeno explicitné. V rozs4hlé studii
My a oni. Pozndmbky k Sesko-ruskym literdrmim vztahim je nastinén vyvoj Eeského pojimdn{ ruské
literatury po&inaje vztahy na staroslovénské bazi, pfes devatendcté stoleti, obséhlou analyzu Masa-
rykova pojimani ruské literatury, Aloise Augustina Vrzala, jemuZ je hned po Masarykovi vénovan
nejv&tsi prostor, Karla Capka a vie je zavrieno ruskym pohledem prezentovanym osobnosti Serge-
je Nikolského. Poetickou oblast zde reprezentuje Eldnek Kofeny ruského roménu v 18. stoleti (Ke
koncepci V. V. Sipovského a dalich), v nfZ se autor vraci problematice, jeZ ho provézi celou jeho
védeckou drdhou. K podobnému tématu patH i dal3f stat® s tematikou gotické literatury, literdrnich
smeéru &i problematice Z4nrd (Reflexivni poezie jako Zdnr). Velky prostor je vyhrazen rusistické
problematice (Puskin, Tolstoj, Leskov, anglicko-ruské paralely, Zinrov4 struktura u Jurije Bonda-
reva a dalf). Dvé staté jsou také zasv&ceny bohemistice a sice autorim na okraji badatelského z4-
jmu O. Filipovi a M. Nezvalovi. Cely oddil je uzavien tfemi studiemi o tfech vyznamnych literar-
nich védcich-slavistech, jejichZ jména vyzvedivi, nebot’ presdhli rdmec své ndrodni komunity:
Ukrajince Dmytra CyZevského, ktery pasobil v mezivaleéném Ceskoslovensku, USA a Némecku,
Slovince Matije Murka, predsedy Slovanského ustavu a jeho zakladatele, a Slovdka Andreje Cer-
veiidka, jenZ byl za svij pfinos slavistice (resp. rusistice) vyznamenén nejvy38imi slovenskymi
a ruskymi vyznamenénimi.

Celd kniha pFes svou zna¢nou rozmanitost m4 jedno spole&né, co ji niterné svazuje. Je to volan{
po zastaveni se v onom pkekotném b&hu a vyvoji, jeZ je pfiznainy pro obdobf poslednich deseti
let, pozvan{ k besedé, kterd mé vrcholit diskusi, jeZ umoZnf zhodnotit souCasny stav, poloZi meto-
dologickou bdzi a pfedpoklad, s nimZ miZe v&da vykro¢it kupfedu, aniZ bychom se zfekli kontinu-
ity a diachronniho pohledu.

Josef Saur



