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BRETISLAV HORYNA

ALE VZDYT TO PRECE JSOU FILOSOFOVE...

Lidé jsou omylni. Také filosofové jsou omylni, zejména proto, Ze alespon n¢-
kteti jesté zlstali lidmi. Rozdil mezi filosofy a lidmi, ktefi s filosofii nepfichdzeji
do styku, spociva v tom, Ze filosofové si ze své omylnosti ud¢lali zivnost. Filo-
sofové diskutuji a domnivaji se pfitom, Ze o problémech, které Cekaji na objevna
feSeni, filosofy predlozena k pouziti a ostatnimi pro naprostou nepouzitelnost
op¢t zavrzena. Pfedpokladem diskuse mezi filosofy je to, Ze jsou téhoz nazoru.
Kdyby nebyli, nepromluvili by spolu. Protoze ale profesni hrdost a charakteris-
ticka muzska jesitnost (za filosofy se totiz povazuji vesmes pouze muzi, coz by
mohlo byt za jistych okolnosti vykladano jako ptiznak rozumové retardace) ka-
zou, aby si kazdy z nich myslel ¢i alesponi fikal néco jin¢ho (¢imz je doloZena
jejich individudlni nezaménitelnost, v praktickych souvislostech chapana a pro-
sazovana jako individualni nepostradatelnost), mohou byt téhoz nazoru jeding
ohledné své omylnosti.

Pokud haji filosof stanovisko neomylnosti, pfestava byt filosofem a stava se
evolu¢nim ontologem. Také s touto okolnosti musime pocitat, pokud jsme po-
chopili, ze i1 pro filosofii je §téstim nikoli to, ze vSechno jde dobie, ale Ze ne
vSechno jde $patné. Proto maji filosofové radi pohyb, i kdyz zpravidla k nicemu
nevede; nikoli pohyb fyzicky, ale mysSlenkovy. Atlet na bézecké draze vyrazi
zbodu A kvuli tomu, aby se dostal co nejrychleji do bodu A. Filosof v diskusi
vyrazi, aniz by védél odkud, kvtli tomu, aby dospél do stejnych konctl, o nichz
nevi, kde vlastné jsou. Vzacné na tomto jevu je to, Ze se stale znovu vraci; slun-
ko je dobré proto, Ze vychazi kazdy den, vraci se znovu a znovu, a nikdo ho kvii-
li tomu nekritizuje ani o ném netvrdi, Ze je v krizi. Filosofové se poustéji do
svych diskusi slunko od slunka a jsou za to kritizovani neustale, ackoli Casto tie-
ba jen kvuli tomu, ze se ani ti nejvétsi z nich neubrani tu a tam néjaké té blbosti,
ze nejspokojenéjsi jsou lid¢, které jejich vliv nezasahl nebo ze se dokazi do filo-
sofie skute¢né zamilovat, coZ je uvéfitelné témer tak, jako Ze se Zeny zamiluji do
svych muzi.

Nikdo nevidi, Ze filosofové voni cely Zivot k tesknotam vSude tam, kde narostly
a 7e najit v tomto svéteé zahumenek, kde by jesté nevykvetly, je nadlidsky vykon.
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Protoze potad mluvi, vypadaji filosofové trochu osaméle. Po pravdé feceno, jsou
umluveni a osaméli a sdruzuji se ne proto, aby prozivali spole¢nou radost, ale pro-
to, Ze je spojuje spole¢ny strach. Za néj si vSak mohou sami: mezi slunka vycho-
dem a slunka zapadem je kratky, vS§em srozumitelny a zpravidla jeden den trvajici
interval, s kterym se d4 docela dobie Zit. Mezi za¢atkem a koncem filosofické dis-
kuse, zvlasté je-li zachycena na papife v podobé samomluvy, pro niz se vzilo
oznaceni filosofické dilo, by m¢l byt interval co nejkratsi, aby se s filosofii viibec
dalo prezit. Neni takovy, naopak se prodluzuje zpravidla nad miru snesitelnosti
s tim dasledkem, ze filosof ziistava sam a opustén s fidkym destém svych mysle-
nek, ktery nebere konce. Kdo by to s nim také vydrzel a pro¢ — cena zivota se pre-
ce nezaklada v tom, co nam filosof predklada k uzivani s presvédcenim, ze lze
vnést do Cloveéka myslenky, které v ném nejsou. Oteviit filosoficka dila je zacasté
lep$i nez navstéva ocniho 1€kate; téch Supin, co spadnou z oci, by se jeden nedo-
pocital. Podilet se na diskusi filosofil je jako chodit prichozim dvorem a odkladat
tam iluze. Filosofové mluvi a nic nezistava, kromé iluzi ve dvorech, do nichz ob-
¢as ne¢kdo zabloudi. To neni uplné Spatna situace; ptipocteme-li k tomu, Ze filosof
filosofovi oko nevyklovne, byt je rad, kdyz to udéla nékdo za néj, neni zivot mezi
nimi zcela k zahozeni.

Za n€kolik malo let mi bude padesat. Tolik bylo (s mirnymi odchylkami) mym
uciteliim, kdyz jsem studoval a které dnes ptipominam. Cely Zivot jsem od doby,
kdy jsem zacal rozum brat, prozil mezi filosofy. V disledku toho nepoznam, kdo
je blazen, kdo dit¢, kdo basnik, kdo podvodnik a kdo filosof. Hodn¢ m¢ toho tlaci
v Zaludku a uz dlouho se neptam, zda jsem spokojeny nebo dokonce $t’astny, pro-
toze me naucili, Ze v okamziku poloZeni takové otazky jim prestanu byt. Vibec se
také nechci ptat, kam a pro¢ se za tu dobu pohnula filosofie, co pfinesla — musel
bych fici, ze nikam a nic. Jak patrmo, zivot mezi filosofy chce své, uz jenom pro
neustaly boj s obavou, ze by jeho smysl mohl opravdu spocivat v praci. AvSak
naopak zase hodn¢ dava, napiiklad humor jako zivotni Gspéch, ovsem za predpo-
kladu, ze ¢loveék neposlechne rady, které mu filosofové vroucné poskytuji. Bohu-
zel jsem nekteré rady nckterych filosofti poslechl. Kdyz jsem zjistil, ze za nimi
stala nejspi§ cynicka zlomyslnost, bylo uz pozdé. A tak dnes jako ucitel filosofie
vzpomindm na ucitele filosofie, mluvim, stejn¢ jako mluvili oni, zbavuji se iluzi
stejnym striptyzem, jakym bez v§eho pohorsSeni prosli i oni, a hlavné za¢inam stej-
n¢ jako oni tusit, Ze atlet, na kterého ceka jeho spolehlivy bod A, at’ jiz pobézi
rychle nebo jesté rychleji, je pro filosofii zavidénihodna postava.

Cestovani déjinami filosofie u¢i nestoudnosti

Znamé moudro, o némz jiz nevim, kdo ho fekl, pravi, Ze d&jiny jsou souhrn
udalosti, kterym se dalo docela dobife vyhnout. O dé€jinach filosofie to plati dvoj-
nasob. Stacilo, aby né€kolik desitek rodi¢ovskych pari mélo pevnéjsi vili nebo
tvrdsi ruku a pfimélo svou ratolest vénovat se nééemu vynosnéjSimu nez filosofii.
Z jistého hlediska jsou d&jiny filosofie pouze prehledem rodicovské nedbalosti;
nevétim prili§ v preduréenost a v osudovou piitazlivost, s niz filosofie vtahla do
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svych tenat nedospélé mladence, jimz jesté nebylo tficet a tudiz, jak dnes bezpecné
vime, nemohli mit dost rozumu. Spise vétim v poradny vyprask, ktery by z nich
udélal fadné obcany, Gfedniky, bankéfe, obchodniky s bavinou nebo s otroky, pii-
padné, kdyby jejich potfeba mluvit byla vskutku nepotlacitelna, misionate. Filosof
je v jadru vylupek zanedbani povinné rodi¢ovské péce.

A tak mame d&jiny filosofie zalidnéné postavami a postavickami, které tam
viibec nemusely byt. Jsou zaplnéné jejich pribehy, které si ve v8i obfanské po-
cestnosti mohly prozivat samy pro sebe, aniz bychom byli nuceni k jejich stona-
sobnému znovuprozivani, hermeneutickému Nacherleben, které podnikame je-
nom proto, abychom si néco z nich zapamatovali a mohli o tom vypravét dalsim
zajemcum ochotnym sednout nam na vé&jicku. Nemalo vSak na tom, Ze se pii-
behy pouze opétovné prozivaji v domnéni, ze vydaji néco tajuplného nebo aspoin
dalezitého; mezi uciteli filosofie se najdou i takovi, ktefi si zivotni prib&éhy svych
hrdinti dopliiuji, vdechuji jim novy duch, dobarvuji je a tim je domnéle zZivotnu-
ji a priblizuji modernimu Ctenafi, o némz sice tusi, Ze si to nezaslouzi, ale stejné
jim to neda.

Jednim z takovych byl Jifi Cetl, ucitel, kterého jsem mél v opravdové ucté,
vzdélany noblesni Clovek, jenz okouzloval tim, ze na rozdil od jinych nestarl
k opatrnosti, ale k moudrosti. Nemyslim, Zze jsem mu jako student mohl rozumét,
tak jako troska neporozumi trosce, dokud se ji sama nestane. Mohl jsem ho jenom
obdivovat, coz se nejCastéji (taky jsem jako student chtél byt autenticky
a originalni) projevovalo tim, Ze jsem se stavél do opozice. Registroval to, ale te-
prve mnohem pozdé¢ji mné zacalo byt jasné, jakou z toho mél legraci. KdyzZ pred-
nasite estetiku a na piikladech z Lunacarského mezi fadky ukazujete, jak pro-
tismyslné jsou nékteré postoje marxisticko-leninské estetiky, a proti vam se
postavi rozvasnény student, ktery chce mermomoci ukazat, ze nékteré zavery
marxisticko-leninské estetiky ukazované na ptikladu Lunacarského jsou protismy-
sIné, pak nemizete udélat nic jin¢ho, néz vystoupeni takového osla uvitat a zacit s
nim diskutovat. Béhem diskuse se totiz ukdze nejenom tomuto viesticimu burano-
vi, ale 1 ostatnim (vétSinou spicim) panndm a mladdenctim, Ze nékteré zaveéry mar-
xisticko-leninské estetiky ukazované na piikladu Lunacarského jsou skuteéné pro-
tismyslIné.

Bylo by zbyte¢né a hloupé brat néco zpatky, kdyby jesté Jiti Cetl zil. Patfilo to
k véku a ke koloritu doby, ktera piinasela ledacos. Tieba i to, Ze kdyz se jeden do-
cent pies obor zvany védecky komunismus zacal dozadovat vylouceni nékterych
studentil ze studia kvili nekdzni na svych prednaskach a hlasitym projeviim pohr-
dani, vyzadal si Cetl audienci u dékana fakulty a cela radoby aféra rychle utichla.
Co se presné tehdy odehralo, nevim dodnes; jen jsem se po nekolika letech dozve-
dél, Ze se vyjadiil v tom smyslu, Ze si kvtli komusi, kdo neumi ani zaujmout na
prednaskach, nenecha vyloucit ze studia nejlepsi studenty. Tehdy mi viibec nedo-
chazelo, co se stalo, a vSechno jsem povaZzoval za samoziejmé vitézstvi pravdy
a spravedInosti. Nijak m¢ nenapadlo, ze nebyt Cetlova zasahu, mohl jsem po roce
1989 vystupovat jako vSevédouci nedostudovany disident.

Co vSechno Cetl zn4 a ¢im se zaobira, jsem zacal zjiStovat az po absolvovani
fakulty, kdyZ jsem se sam zacal nékterym vécem vénovat s pon¢kud vEét§im nez
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jen studentskym nasazenim. Byla to hlavné filosoficka antropologie a jeji né-
mecti predstavitelé, jejichz prostfednictvim jsme se hodné sblizili. Byl to asi
Cetlav konicek, ktery si nechaval pro sebe a svou potéchu. Nepamatuji, Ze by
kdy filosofickou antropologii piednasel, ale obcas m¢ rad a velmi zasvécené
zpovidal, jak to délam ja. A tak jsme pretiasali nejCastéji Schellera, Plessnera,
Gehlena a dal$i z okruhu modernich antropologti, coz bylo potad lepsi, nez mlu-
vit o nékterych Zivych. Ne Ze by Cetl na toto téma nepromluvil, nakonec byl ta-
ky jenom clovek a vydrzet vSechno, ¢eho jsou schopni na jednu chodbu nakupe-
ni filosofové, by bylo nelidské. Ctil ale pravidlo, které mnohdy neni snadné
respektovat: i kdyz miize mit clovek vyhrady vii¢i posadce, nepotopi kviili tomu
lod’. Zminéna zasada méla i $irsi souvislosti, mimo jiné, také jeji zasluhou se mu
podarilo (jist¢ spolu s ostatnimi) udrzet katedru filosofie pfi Zivot¢ a zachovat
jeji kontinuitu. Ve srovnani tfeba s univerzitou v Olomouci, kde byla katedra
filosofie jednoduSe zruSena a jeji misto zaujal na desetileti istav marxismu-
leninismu, to nebyl zanedbatelny vykon.

Za jednu véc vSak musi na Cetlovu hlavu padnout tvrda a rozhodna kritika,
0 niz nelze ani tvrdit, ze by byla ptatelska. Neni pratelska, protoze jsou meze, jez
neni mozné pickracovat, aniz by na sebe ¢loveék neptivolal spravedlivy hnév.
Tady prosté jde o véc, kdy se Cetliv skute¢ny, nepfibarvovany zjev prestal po-
dobat portrétu malovanému vdéénym studentem, kdy vystoupil ze své aureoly
a ukazal pro mnohé necekanou tvar. Budu adresny: bézi o neuctivou, pomlou-
vacnou mystifikaci, hodnou investigativnich Zzurnalistd ochranujicich v Mladé
fronté dnes svobodu slova, s niz se Cetl vyjadiil o Immanuelu Kantovi. Nemam
nic proti tomu, kdyz li¢il Hegela jako opilce, ktery pil holbu za holbou prohanéje
piitom absolutniho ducha vSemi jenskymi pivnicemi, kdyZ o Tiibingen psal jako
o Tubinkach a jeste to vkladal do ust Schellingovi, a dokonce mé potési, vypravi-li
o trapném konci Descartesova pokusu sjednotit své dvé substance také v Zivoté.
Co vSak nelze prejit, je vefejné Sifeni zkazky, jiz nelze oznacit jinak nez jako
1zivou: Kant, povazte, pry byval navstévnikem kraloveckych nevéstincli. Takto
hovotit o Kantovi je rovno historikovu spusténi mravil, s nimz prosycuje déjiny
filosofie nestoudnostmi a mne si rukama nad zkfivenym obrazem velikana. Pro-
toze je zjevnou nepravdou, co Cetl o Kantovi rozsifil, ktera je dokazana tim, ze
Kant ve skute¢nosti nikdy do nevéstincti nechodil, ponévadz o tom v zadném
z jeho spisi, jez obsahuji pouze Cistou pravdu, nenachazime ani nejmensi zmin-
ky, nezbyva nez vyjadrit nadéji, Ze Cetlovi nikdo neuvéti (divadelnickou $miru,
ktera se vyziva v podobnych lovech senzaci, nepocitam) a naopak bude d¢jinami
spravedlivé odsouzen. Je téméf jisté, Ze tyto instituce vyhledavali lidé, ktefi se
kolem Kanta pohybovali, at’ jiz svatouSkovsky Knutzen (vSak taky brzo umftel)
nebo neuméle prisny oponent Kantovy disertace Lambert, ktery Kralovec poctil
navstévou roku 1770 a pozdrzel zac¢atek Kantovy obhajoby, nebot’ nikdo neve-
dél, v kterém z téchto zafizeni zaspal a kde ho hledat. Historicka pravda je ale
takova, ze Kant, prosim pckné, Kant ne. Nechodil a ani se nechystal, tuto ani
jinou sobotu. Cetl nebyl z lidi, ktery by k tomuto poznani nedokazal dospét,
kdyby se byval vic snazil.

Je skoda, ze si Cetl tak hrubé pokazil bezmala dokonaly obraz, jenz po ném
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zustal ve vzpominkach pamétnikii. S jakym zdanlivym porozuménim a skoro
soucitem pronasi sva falesna, ale skutecn¢ falesna sliivka o Kantovi. Dvé€ nejod-
porngjsi véci na sveéte jsou soucit a nepovedené historky o Kantovi. Spoji-li se
do jednoho, nelze jiz nic dodat: k Cetlové protikantovskému nevkusu se da pou-
ze ironicky mlcet.

Cestovani déjinami filosofie uci zastirat své zmatky

Jiti Gabriel nikdy nebyl vedoucim katedry filosofie. Alespoii ne oficidlné
jmenovanym vedoucim. Ridil se patrné Zivotni moudrosti, ktera ikd o manzel-
stvi, Ze je radosti na mésic, ale starosti na cely zivot, a per analogiam ji vztaho-
val téZ na své pracovisté. Jako snad vzdy je i v tomto nutné dat Jifimu za pravdu:
vedeni intelektualni o4dzy zalidnéné tvory ¢innymi ve filosofii pfedstavuje tkol,
ktery neni pro kazdého. Jifi Gabriel je na takovou praci piili§ zdvotily, coZ zna-
mena, ze vybird dokonce i mezi vlastnimi myslenkami. Kde jsou jini radi, Ze se
néjaka vibec dostavila, ¢i dokonce prekvapeni, Ze takovy ukaz muize jesté na-
stat, zlistava Jifi vybéravou osobou.

Dosahuje tim dvojiho efektu: kromé toho, Ze jde ostatnim na nervy, je také
dokéze pifimét, aby byli tak bystfi a odhalili v této vybiravosti jeho genialitu
a jesté se mu za to obdivovali. Diky tomu, a¢ mu cely zivot nesla pfili§ karta,
sehral s ni dobrou hru, jejiz soucasti bylo i to, Ze vlastné neustale vedl katedru.
Nejoblibenéjsi zplisob, ktery pii tom pouzival, byla (a mnohdy mam dojem, Ze
dodnes je) nonverbalni komunikace. Nemusi pfili§ mluvit; staci kuptikladu sle-
dovat, jak pohybuje sklenicemi naplnénymi riiznymi napoji po stole a jaké ima-
ginarni obrazce tim vytvari, aby ¢loveék pochopil, co ma a co nema Sanci na pro-
sazeni. Asi by si dobie rozumél se Samany, ktefi chapou piirodu tak dobfe, ze ji
nakonec pfimé&ji, aby udélala, co chtéji: konec konct, je taky ateista.

ZkuSenosti s Jifim Gabrielem jsou nesnadno sdé€litelné, protoze vyzaduji
zna¢nou miru osobniho pfedporozumeéni, a jiz viibec nejsou pienosné. Mit s nim
zku§enost je vysada a jsem rad, Ze se mi ji dostalo. Nejlépe se o Jifim Gabrielovi
mluvi v pfirovnanich. Lze o ném fici, Ze je jako veverka, ne vSak proto, Ze by
byl n&jak mimoradné sko¢ny, ale proto, Ze veverky si na zimu zahrabavaji az
desetkrat vic ofiskd, nez mohou spotfebovat. U Gabriela jsou takovymi ofisky
jeho napady, myslenky, invence. Nevim, kde je ma poschovavané a kolik let
tuhle formu hamiznosti péstoval, ale fakt je, ze jich ma vzdy po ruce ne jednu,
ale hned nékolik. Ponévadz se obcas nékteré vzajemné piili§ neshoduji, vyvola
Jifi tu a tam lehky komunika¢ni Sum a pak se tvari zkrouseng, i kdyz pochybnost
0 jeho upiimné litosti nad chaosem, ktery zpisobil, je zcela na misté.

Také se ale da pfirovnat k mléénému zubu: umél vypadnout véas a udelat mis-
to nastupci, coz je Zivotni problém, ktery nezvladli a jes$t€¢ nezvladnou mnozi
dalsi, byt’ vzdélani stejné jako Jifi Gabriel jak v logice, tak historii lidského mys-
leni. Zafadil se tim k velkym lidem, ptes které my, povahy tvofici vétSinu, nevi-
dime, a proto se na né opravnéné zlobime. Copak mu asi bréanilo drzet se dal ja-
ko Kklist¢ svého mista, prokrmovat svou nenahraditelnost, opakovat stale totéz,
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protoze vic uz by si nepamatoval, neodpovidat na otazky, protoze by uz nic
neslysel, nechat se vynaset do schodti, protoze by uz netrefil do spravné poslu-
charny, a pfitom vSem pfihlizet, jak z fakulty odchazeji nejnadanéj$i mladi dok-
tofi, pro které neni misto? Nic, kromé jeho odvahy, s jejimz pfi¢inénim umél jak
zestarnout, tak zmoudret. Ve filosofii, ale fekl bych, Ze nejenom v ni, je velika
nouze o ty, kterym se podatilo oboji soucasné.

Pred zhruba pétadvaceti lety, kdy jsem chodil k Jifimu Gabrielovi na pifednas-
ky, bych ale mozna pouzil i jina pfirovnani. Byvaly dny, kdy pfipominal korab,
jehoz kormidlo vyhlasilo boj za nezavislost, zacalo vést vlastni politiku a necha-
lo korab tiplné€ na holickach. Vzpomindm-li na své skutecné ucitele a nikoli za-
méstnance Gstavli marxismu-leninismu, k jejichZ projeviim viéi studentiim ne-
bylo a neni co dodat, tvotil Jiti Gabriel naprosty unikat v tom, jak se obcas
dokazal béhem prvnich péti vét prednasky tak dokonale zamotat do vlastnich
pfipominek k tomu, co mél na mysli, ale jesté to nestihl vyslovit, natoz pak vy-
svétlit, ze probouzel neliceny studentsky zajem. Cim byl zajem neli¢endjsi a ti-
cho uzaslejsi, tim podrobnéjsi pfipominky pronaSel Gabriel k vlastnim pfipo-
minkam k tomu, co chtél fici, ale nefekl, az posléze spise jen vyrazel vyzvy, jez
nas, notn¢ zpitomélé studentstvo, presvédcovaly, Zze tomu vlastné rozumime.
I tady ale Gabriel dokazal uznamenat ¢as, a tak nékolik pfednasek skoncilo pii-
blizn¢ po dvaceti minutach, feceno Sachovou terminologii patem.

Zajimavé bylo sledovat, Ze toto zjevné rozumové odhodlani domotat poslucha-
¢tm hlavy a dovést je k poznéni, Ze jsou véci, kterym snad ani nelze rozumét, po-
kud predtim ¢lovék uplné nezblbne, se aktivné projevovalo pouze v hodinach tzv.
védeckého ateismu, ktery tehdy patfil do osnov vyuky, nikdy ne na prednaskach
z ¢eské filosofie. Tam byl naopak jako pokropeny Zivou vodou, jiskrny, hovorny,
nékdy se zdalo, Ze snad i trochu nadsSeny, a také psal na tabuli, coz bych nezmifo-
val, kdyby tak necinil podle potieby v latin¢€. Pokud si dobfe vzpominam, byl to
jediny ucitel, od n€hoz jsem za celou dobu studia slySel latinské vyrazy, byt’ v na-
zvech starych knih ¢eskych autorti. Psat na tabuli je nebezpecna ¢innost, Clovek pii
ni vétSinou zkazi, co se jen da, ale Gabriel, Slo-li mu o ¢eskou filosofii, toto riziko
podstupoval. Nepochopitelné, nedocenitelné, ale pravdivé.

Jist¢ vypadky béhem védeckoateistickych prednasek nam Gabriel vynahrazo-
val pti n¢kolikadennich vyletech, pro néz se rychle vzilo oznaceni védeckoateis-
tické exkurze. Protoze Gabriel, jak jsem jiz zminoval, katedru v zasad¢ tidil, ta-
ké vedl, organizoval, planoval, zahajoval a ukoncoval tyto pamatné akce, jejichz
zejména ateisticka naplil spocivala v tom, Zze jsme bez mrknuti oka mijeli vSe-
mozné pamatniky délnického hnuti a jiné obvyklé cile mladeznického vzdélava-
ni a misto toho jsme vymetli kdejaky kostel, navstivili nejriznéj$i hibitovy
a hibitdvky, kde lezel néjaky neboztik spojeny s dé&jinami ¢eské filosofie nebo
kultury, obesli kititelnice, v nichz kdysi zmaceli nékteré¢ho z ceskych (samo-
ziejmé burZoaznich) filosofti a k tomu vSemu jsme poslouchali nahle zcela za-
svécené Gabrielovy vyklady. Osobné se pro mé tyto exkurze poji s rostoucim
védomim, Ze pro filosofii je potfeba znat mnohem vic, nez jsem si tehdy myslel,
a hlavn€ mnoho jin¢ho, nez co jsem si myslel.

Zvlastnosti, ktera ziejmé souvisi s osobnostnimi charakteristikami Jitiho Ga-
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briela a které z n¢j (a tim padem i z nas) d¢laly cestovatele vyrazné podivinské-
ho, byl vybér mist, na néz nas vodil. Pokud to bylo pracovisté vypravciho, kde
jsme pies hodinu hled¢li na blikajici tabuli se svétylky, jejichz barvu jsem kvuli
své barvosleposti nerozeznaval, a ¢ekali, az do nadrazi dorazi k nesmirnému
Gabrielovu nadSeni opravdu ten vlak, jenz nékde na té tabuli celou dobu probli-
kéaval, jesté to Slo. Rovnéz prochazku nitrem elektrarny, kde vSechny klaustro-
fobni natury se mnou na Cele trpély jako zveéf, aniz by se dockaly Gabrielova
slitovani, jsem nakonec ptezil. I do koncentraku jsem byl zavlecen, na coz se
zvlast’ zavrzenihodnou S$kodolibosti dodnes vzpomina Jirkiiv dobry kamarad,
tehdy jesté brnénsky, dnes jiz olomoucky logik Jan Stépan. Vrchol viak nastal,
kdyZ jsme byli navleCeni do hornickych obleckii a spusténi na dno nechutné
propasti, zvané tehdy Dil ¢eskoslovenské mladeze ve Stonave, kde nas mistni a
z podobnych exkurzi trosku rozmrzeli permonici donutili $lapat az kamsi na ko-
nec podzemi, abychom spatfili n€kolik lidi, ktefi tam navzdory vSem fyzikalnim
a biologickym zakontim dokazali sbijeCkami tlouci do okolnich stén, z nichz
padal prach a uhli. Dosli jsme pouze do rubani a zpét, ale kdyz nas opét vyvezli
na svétlo boZi, v coz jsem jiz ani nedoufal, pfetrvaval ve mn¢ jest€ hodnou chvili
pocit, Ze jsem rubal snad jiz stfibro v Kutné Hofe. Poté jsem se Gabriela zeptal,
pro¢ toto utrpeni, pfipomnél jsem, Ze sice jako studenti né¢kdy lajdacime, nejvy-
chovangjsi taky nejsme, Ze to vSechno uznavam, ale Ze by snad pfece jen mohly
platit néjaké meze lidskosti a humanismu, k némuz jsme vychovavani. Odpovéd
mi utkvéla v paméti: pry to mame jako zkuSenost, jak se chovat, abychom neskon-
¢ili pravé tady. Vyuka filosofie méla ve své dobé né€kdy prazvlastni praktické
pfinalezitosti, jimz ovSem nelze upfit znacné plsobeni.

Zvlastni kapitolu vzpominani na Jifiho Gabriela piedstavuje nas spoleény asi
puldruhamési¢ni pobyt v tehdejsi sovétské svazové republice Gruzii. V roce
1981 byly poprvé navazany kontakty mezi nasi katedrou a katedrou univerzity
v Thilisi, které ziskaly podobu vyménnych pobytii — oni tady, my tam. My stu-
denti jsme tam byli poslani za odménu, Jifi Gabriel jel ziejmé proto, ze nebyl
vedouci katedry, a tudiz vedl i tuto vypravu. Za odménu do breznévského SSSR,
i kdyZ do jeho exotické ¢asti — vétsi posetilost uz snad ani nebylo mozné vymys-
let. Kraj, lid a jeho zvyky byly razovité, Stredoevropani zazivali rizna kulturni
piekvapeni a rovnéZ nahlé soub&éhy psychosomatickych tenzi, které se dostavo-
valy bez varovani a v libovolnou denni ¢i no¢ni dobu, aniz by se daly odbyt.
Rychle se rozkladajici moralku muzstva dokazal udrzet na vysi pravé Jiti Gab-
riel. Hned poté, co vystoupil z letadla a znovu se mu vratila odvaha k zivotu (bé-
hem letecké ptepravy pripominal barvou i hybnosti nejvic ze vSeho vapencovou
fosilii), zacal ji dodavat i nam, tka, Ze jako reprezentanti zapadni civilizace ne-
muizeme utéci jen kvuli nékolika blecham, troSce nevolnosti, zvySené teploté
nebo bfisnimu tyfu. Naopak je na nas, abychom ukazali, co v nas je. Nenapravi-
telny osvicenec! Navéky si bude myslet, ze kvalita prozivaného dramatu je sou-
casné kvalitou ideji. V Gruzii tomu tak rozhodné nebylo a Jifi to nakonec zjistil
sam, protoze pochopitelné doslo i na n¢j, tak jako na nas vSechny. Vic je zbytec-
né o spole¢nych zazitcich mluvit; kdyz jsem se vratil, vazil jsem asi padesat kilo,
ale nesrovnatelné vic vazilo poznani, ze Jifi neni jenom ucitel, ktery zasluhuje
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respekt, ale hlavné ¢lovek, kterého neni mozné nemit rad.

Na tomto vztahu se dodnes nic nezménilo. Jifi Gabriel je spisovatel, ktery vy-
dava své krasné knizky soukromé v poctu tii kustl, protoze ho t&si psat, ale vi-
bec ho netési predstava, ze by to nekdo cetl. Jiti Gabriel vi, Ze filosofové tvrdi
posetilosti, ale umi se utésit tim, Ze svét, o némz je tvrdi, je jesté posetilejsi. Jiri
Gabriel nejcastéji fika, ze uz nema co tikat, ale fika to tak, Ze je vlastné nemozné
néjak ho umlcet. Jifi Gabriel je bozi dité, které vEéii v existenci ¢eské filosofie
a v to, ze lidé by mohli byt lepsi, nez jsou, kdyby jen trochu chtéli. Neda si to
vyvratit, protoze neni ¢lovék bez principt a bez vile a své dobré vlastnosti ne-
rozd€luje na ty pro sebe a na ty pro druhé. Neékdy ¢lovék zapomene deset lidi
diiv nez jednoho. Jifi patfi k tém nezapomenutelnym.

Cestovani déjinami filosofie uci odvaze

Karel Hlavon musi byt nutn€ odvazny ¢lovek, protoze zptisob jeho vyuky dé-
jin filosofie, zejména némecké, jiz z divodd, které zna jen on sam, fikal klasic-
ka, byl odvazny. Zakladem tohoto zplsobu bylo potlaceni smyslu pro detail, ne-
ochota zdrzovat se malichernostmi, které by mohly piipadné zplsobit kom-
plikace, praktické popieni predsudkti téch zpozdilct, kteti se pii vykladu zbabéle
skryvaji za preCtena dila interpretovanych filosofi a schopnost vystupovat
s velkym prehledem — tak velkym, ze v ném obcas zanikly i véci jinak nepte-
hlédnutelné. Karel Hlavon je dokladem toho, Ze Zadny ucitel nemize ztroskotat
na tom, jak vychazi se svymi védomostmi, ale jen na tom, jak vychdzi se svymi
posluchaci. A s témi vychazel rozhodné dobie. Tim, ¢im v mnohych probouzel
zasadni sympatie, byl jeho tézky nikotinismus, ktery ho nutil délat pii prednas-
kach pomérné Casto prestavky.

V téch letech, kdy jsem studoval, bylo kufactvi siln¢ rozsifenym, témét ne-
odmyslitelnym jevem, propadli mu nejen vSichni uéitelé katedry (az na Jitiho
Gabriela i ti, Ci spiSe ty, do nichZ by to dneska nikdo nefekl), ale bezmala také
vSichni studujici. O ptestavkach pii Karlovych prednaskach si ov§em ¢asto zapa-
lovali rovnéz posluchaci, ktefi jinak nekoufili, aby se vyrovnali ndm ostatnim ve
schopnosti vyrovnavat se s udalostmi, nebot’ my pravidelni kufaci jsme se vy-
rovnavali podstatn¢ 1épe se v§im, co na nas prichazelo. Odvaha Karla Hlavoné
nas tak vedla k vnitini vyrovnanosti, byt dosahované za zna¢nych financ¢nich
ujem a silnych redukci (tehdy vyplaceného) prospéchového stipendia (Startky za
Ctyfi penize a nékdy ¢lovek spotieboval i tii krabicky).

S cigaretami se poji rovnéz patrné nejzname;jsi pocin Karlovy praktické filo-
sofie. Pii jedné z jiz zminovanych exkurzi sedéla veCer skupina studenti se
svymi pedagogy v restauracnim zafizeni (co by bylo cestovani bez hospod,
zvlast’ kdyz vas n€kdo protahuje doly, hibitovy a elektrarnami a soustavné se
dozaduje pozornosti) a vedla, jak je zvykem mezi filosofy, ucené feci o hlu-
bokych problémech v jesté hlubsich knihach ¢i dokonce nejhlubsich Zivotnich kri-
zich. Hlavon se béhem diskuse rozohtioval jak tim, co fikal sam, tak i tvrzenimi
svych oponentl (tehdy je jesté slySel, tudiz ho mohly rozvasnit; dnes se sice
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rozohnuje taky, ale jiz jen tim, co sdm vytrvale opakuje, protoze jiné uz neslysi),
az posléze sahl do naprsni kapsy pro cigaretu (aby si pfipalil, nikoli proto, aby
nabidl ndm ostatnim — takovych nepiedloZenosti se nedopoustél nikdy). V tu
chvili v8ak, plné uchvéacen diskusi, povolil ve své pozornosti a misto krabicky
cigaret vytahl krabi¢ku se zcela jinym obsahem. Jak byl zvykly mavat pfi pole-
mice cigaretou jak americky herec vztyCenym ukazovakem, aby dodal vahu
svym argumenttm, po jistou dobu, ktera se pro spolubesedniky pomalu ménila
ve vécnost, maval kolem sebe i touto krabickou. Pravda, jeji obsah téz slouzi pri
komunikaci, bylo po dvaadvacaté hodin¢ a nebyli jsme jiz déti. Karlova odvaha
ale byla zdrcujici: kdyz zjistil, co tfima, ujistil vSechny se smichem, Ze to se kou-
fit neda (dal tuto myslenku nerozvijel, ackoli se to zjevné nabizi), a vytahl tento-
krat skutecné cigaretu. Sed¢l jsem tehdy co mlady muz, hledél na muze starsiho
a premyslel ve velmi obstaroznich myslenkach.

Karel Hlavon mél viibec zvlastni talent pfipravovat lidem piekvapeni hranici-
ci se Sokem. Uplatiioval ho s oblibou pii vyuce. Utkvélo mi v paméti, jak nékdy
v druhém ro¢niku mého studia, tedy v dob¢, kdy clovek jesté hodn€ vécem véii,
zvlasté pokud je slysi od kapacit, které mu je pfednaseji, napsal na tabuli: ja kla-
de ja, ja klade neja, ja klade neja skrze ja. Prvni chvili jsem se domnival, Ze na
katedie doslo ke spiknuti a moci se chopili kabbalisté, chiromanti, iluminati ne-
bo buddhisticti basnici a s marxismem je definitivn€ amen. Néco takového jsem
v zivoté neslySel a nevéril bych, ze to muze byt slovo filosofa. Karel nas o tom
rovnéZ nijak detailné nepfesvédcoval, pouze oznamil, ze to je Fichteho triada.
Tim mi nesmirné pomohl: kdyZz se mi opét podafilo vratit svou spadlou dolni
Celist do pivodni polohy, na misté jsem se rozhodl, Ze toto tedy nikdy. Trvalo
mn¢é dalSich snad patnact roktli, nez jsem se odvazil otevtit Fichteho Védoslovi.
Dnes je prednasim, ale vzdycky, kdyZ se dostaneme k ptehledu nejvyssich zasad
teoretického védoslovi a jsem nucen fici priblizné totéz, co tehdy Karel, zatrne
mi pii predstave, co asi citi ti neSt’astnici v lavicich a v kolika z nich jsem prave
probudil pevné rozhodnuti, ze tohle nikdy.

Veétsi legrace byvala na prednaskach z etiky, jiz se Karel vénoval stejné€ jako
mnoha jinym obordm. Nevim pro¢, ale tento znalec Hartmanna, rtiznych protes-
tantskych etikii a dalSich osobnosti si pro prednasky vybral Drobnického Pojem
moralky a drzel se ho cely rok. Soudy nad timto autorem bych rad&ji pfenechal
Karlovu nastupci na misté¢ brnénského dvorniho etika, kdyz jsem si ale daval
b&hem prednasek dohromady to, co sly$im, s tim, co si myslim, vychazelo mné
z toho, Ze jeden z néds dvou zapomnél na dobré vychovani. Vypadalo to, jakoby
se v Karlovi svaril vztah ke dvou zenam: k jedné, jiz byl pfitahovan a z niz by
rad ucinil svou milenku, a k druhé, jez ho vitala valeckem na nudle, tudiz ji rade-
ji ustoupil. Moudrost tdajné radsi ustoupi hlouposti, jenomze zapomina, ze ji
tim dobrovoln¢ predava vladu a moc; moznd mohla byt moudrost nékdy trosku
nemoudra a neustupovat. A tak se stalo, Ze jsem byl v etice vzdélavan pouze
prostiednictvim ucha, coZ je pro véci mravl a mravnosti asi ten nejhorsi organ.

Poté, co prestal pravideln¢ prednaset, prodélal Karel podivuhodny pierod.
Probudily se v ném netusené schopnosti a talenty, které mu dovolily ochocit si
ruzné pocitaCové programy a zpracovavat sazbu fady knizek. Pred¢i v tom mno-
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ho mladsich a ¢ilejSich spolupracovnikti, nemluvé jiz viibec o takovych, ktefi na
pocitaci rozeznaji, ze v ném huci vétrak, a proto ho radéji ani nezapinaji. Zcela
se tim vymknul pravidlu, ze filosof mluvi, aby nemusel nic délat, a v tichosti
prekladal a sazel spoustu texti, které rozhodné nejsou neuzitecné. Jenom se me-
zitim zase zvrtl svét a jisté véci opét nejdou, tentokrat proto, Ze na né nejsou pe-
nize. Nékteré Karlovy preklady tak nevysly, protoze némecti knizni kapitalisté
vyzadovali piili§ za autorské prava. Rici, ze tim Karla nepot&sili, je slabé slovo.
Oni ho tim ptimo, feknéme, nazlobili. Protoze neni zadna estétska mekkota, ne-
ostychal se dat to patfi¢né najevo. Pti jednom katedrovém posezeni z n¢j vyhrkla
nelibost vii¢i témto trznim mraviim a obratil se na m¢ s pokynem — az zase poje-
des do Némecka, tak jim fekni, Ze to tam délaji Spatné¢! Co se da délat; obcas
zajizdim do Némecka a fikam jim, Ze to tam d¢laji Spatné.

Epilog

Kdyz vyhledavame lidské chyby, bavime se né¢im, co je zadarmo. Mozna
proto jde o zabavu natolik roz§ifenou; nic nas nestoji a navic potési. Neméli by-
chom jen zapominat, jak rychle se sami miizeme stat bezcennym objektem zaba-
vy pro n€koho jiného, a nezapomeneme na to, nebudeme-li zapominat na své
vlastni chyby. Jen hlupéci jsou natolik troufali, aby zapominali na své chyby
a bavili se chybami jinych. A co je troufalost hlupaka?

Nékteré lidi je zapotiebi piipominat jiz jen proto, Ze méli a maji Siroky roz-
jarnim tani a nikoho nenapadne zaradit je do knihy ohrozenych tvor. Védét co
oni by chtél kazdy, ale platit co oni se nechce nikomu. Ned¢laji Zadné objevy, to
ve filosofii ani dost dobfe nejde, jenom obraceji nasi pozornost k tomu, vici Ce-
mu jsme dosud byli slepi. K tomu neni potieba nalévat druhého védénim, staci
ho pfimét k tomu, aby se naucil divat. Ti tii, o kterych jsem mluvil, nas ucili
rozpoznavat, co bychom méli vidét a jak dosahnout toho, ze to uvidime. To neni
zrovna skromny narok — kdo ho nepochopi, ztistane informa¢nim panicem nado-
smrti. Na druhou stranu to ale neni ani narok tak upln¢ nevinny — kdo ho pocho-
pil, nestane se v Zivoté spokojenym bankéfem, tunelatem, pateti ekonomického
rustu, ba ani primérnym rentiérem. Bude chtit splatit, co dostal. A nejhlif by
splacel svym ucitelim ten, kdo by napotad ztistaval zdkem.



