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m o v i z C h i u do tk l se vydava te l p r o b l é m u rekonstrukce jeho signatury a jeho a u t o r s t v í o k ř í d l e n é 
N i k y . P ř i j m é n ě B o e t h o v ě je rozvinuta a r e s u m ó v á n a v h l a v n í c h rysech problemat ika souvisej íc í 
se j m é n e m Boetha z Ka lchedonu , u n é h o ž se n á p i s n á tradice shoduje s t r a d i c í l i t e r á r n í ; M . upo­
zorňu je na n e sn áze s jeho d a t o v á n í m do 1. pol . I I . stol . a u v á d í d ů v o d y pro jeho z a ř á d ě n í do 
stol. I I I . Boethos Karchedonios je t a k é d o s v ě d č e n ý i n á p i s n ě , n e n í v š a k podle M . autorem 
Chlapce s husou; v d o c h o v a n é m č t en í u Fausania V 17, 4 p ř i p o u š t í M . korek turu d o c h o v a n é h o 
č t en í KaQxtjSóvioi n a KaXxrjSóvioi;. J e t u něko l ik B o e t h ů s o d l i š n ý m pa t ronymikem, je j ichž 
signatury v š a k nejsou z Dé lu . Z l i t e r á rn í ch pramenu z n á m é h o s y r a k u s k é h o s o c h a ř e M i k o n a 
(z 3. stol.) identifikuje M . s n á p i s n ě v O l y m p i i d o c h o v a n ý m j m é n e m M i k i o n a . M . v ě n u j e pozornost 
s i g n a t u r á m P r a x i t e l o v ý m (z novějš ích jsou t u d v ě z agory a t h é n s k é a jedna n e ú p l n á z D é l u ) 
a a n t i c k ý m s v ě d e c t v í m o jeho dí le s ř a d o u c e n n ý c h p o z n á m e k o jeho u m ě l e c k é č innos t i , j e j í m u 
c h r o n o l o g i c k é m u u rčen í i h o d n o c e n í jeho s o c h a ř s k é h o d í la . U v á d í t é ž něko l ik jeho s ignatur 
n e p r a v ý c h . 

L i s t o v é v y d á n í poskytuje d o b r é m o ž n o s t i ř á d ě n í l is tů a p o s t u p n é h o d o p l ň o v á n í podle p o k r o k u 
b á d á n í ; evidenci u s n a d ň u j e z a t í m r e k a p i t u l a č n í a b e c e d n ě s e s t a v e n ý p ř e h l e d jmen z obou s v a z k ů . 
Pozdě j i k t o m u p ř i s t o u p í indexy o n o m a s t i c k é , topogra f ické a chrono log ické . T a t o fo togra f ická 
dokumentace c e n n ý c h n á p i s n ý c h a rch ivá l i í pro dě j iny ř ecké p las t iky se s t r u č n ý m i , ale p o s t a č u ­
j íc ími p o t ř e b n ý m i informacemi o k a ž d é m dokladu, k t e r é se d o t ý k a j í ohronologie i j i n ý c h p r o b l é m ů , 
a s odkazy na d o s a v a d n í l i teraturu o n ich , je tak m n o h o s t r a n n á , že d o b ř e nahrazuje m a t e r i á l 
o r ig iná ln í . J e to v e l m i u ž i t e č n ý p r a c o v n í n á s t r o j . T i s k je peč l i vý a t a b u l k y jsou v e l m i d o b ř e 
r e p r o d u k o v á n y . 

Gabriel Hejzlar 

Miodrag Grbič, Odobrana grSka i rimska plastika u Narodnom muzeju u Beogradu. Srpska 
Akademi j a n a u k a - A r c h e o l o ž k i Ins t i tu t . K n i g a 4. Beograd, 1958. S t r an 136, t a b u l í 70, 1 mapka . 

N a p o z a d í h i s to r i ckého v ý v o j e b a l k á n s k é oblasti p ř ib l i žně v rozsahu d n e š n í h o ter i tor ia Jugo­
s l áv ie , k t e r ý je n a č r t n u t v ú v o d n í kapitole, sleduje autor v ý v o j o v é etapy a n t i c k é v ý t v a r n é p r á c e 
o d doby g e o m e t r i c k é (8. stol . p ř . n . 1.) do p o z d n í doby c í sa řské (4. s tol . n . 1.). V sledu u m ě l e c k é 
p r á c e , jejíž c h a r a k t e r i s t i c k é doklady jsou uvedeny — jsou to d í la d o v e z e n á i d o m á c í p r o v i n c i á l n í — 
obráže j í se u d á l o s t i h i s to r i cké . 

V 17 odd í l ech p r o b í r á G . v y b r a n é p a m á t k y z d r o b n é i ve lké p las t iky a usiluje v y p á t r a t d o m á c í 
s ložku ve v ý t v a r n é m v y j á d ř e n í . S h l e d á v a j e m í s t n í rysy na d r o b n é plastice v 8. stol . , j ež s r o v n á v á 
s v ý t v o r y v s o u d o b é oblasti ř ecké , s o u d í na k u l t u r n í jednotu obou k r a j ů . A v š a k p ř i s n a d n é 
p ř e n o s n o s t i d r o b n ý c h a r t e f a k t ů n e n í tento z á v ě r zcela n u t n ý . V d o b ě a r c h a i c k é (6. stol.) m a j í 
p r i v i l e g o v a n é m í s t o p o z o r u h o d n é ná l ezy z b o h a t ý c h h r o b ů v T r e b e n i š t i ; jsou to z v l á š t ě b r o n z o v é 
n á d o b y s plast ickou v ý z d o b o u a d v ě z l a t é masky, jež svědčí o p r o l í n á n í ř e c k ý c h v l i vů s d o m á c í 
t r ad i c í i ly rskou . D o b u klas ickou representuje zde m r a m o r o v á s o š k a A t h é n y , b l í zká sošce var-
v a k e j s k é , kterou G . p o k l á d á za k o p i i d í l a Fe id iova z m í s t n í h o a t e l i é ru . Z d o m á c í produkce m á 
m u s e j n í s b í r k a reliéfy s i l y r s k ý m i b o j o v n í k y . Impor tem jsou he lén i s t i cké h l avy , terakoty a archai-
sující reliéf aj., ale n ě k t e r é p las t iky p o k l á d á autor za d o m á c í . V d o b ě he lén i s t i cké se m u j ev í 
u m ě l e c k á jednota s t ř e d n í b a l k á n s k é oblast i s Ř e c k e m . Z v l á š t n í pozornost a delš í p a s á ž je v ě n o v á n a 
osmi ř í m s k ý m p o r t r é t ů m , mezi n i m i ž v y n i k á b r o n z o v á h lava z doby Tra janovy a podobizna 
Kons t an t i na V e b k é h o . P o n ě v a d ž n ě k t e r ý m e x e m p l á ř ů m př ip i su je G . d o m á c í p ů v o d , t v r d í , t u š í m 
p o n ě k u d upř í l i šeně , že t u vzn ik lo p o r t r é t n í u m ě n í r o v n o c e n n é s ř e c k ý m a ř í m s k ý m . M í s t n í a t e l i é ry 
se o v š e m u p l a t ň u j í zv l á š t ě za v l á d c ů i l y r ských . J e zde něko l ik k u l t o v n í c h rel iéfů p r o v i n c i á l n í 
provenience, doklady ř í m s k ý c h kop i í ř e c k ý c h or ig iná lů doby k las ické a něko l ik skulptur a d r o b n ý c h 
b r o n z ů z m í s t n í c h a t e l i é rů , z a j í m a v á kamej a d v ě h lavy z P a l m y r y . 

Publ ikace G r b i č o v a nen í katalog, ale m ů ž e s louži t j ako spo leh l ivý p r ů v o d c e v p o z o r u h o d n é m 
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p a m á t k o v é m m a t e r i á l u m u s e j n í s b í r k y bě l eh radské , k t e r á m á v e l k é m o ž n o s t i r ů s t u n o v ý m i 
a r cheo log i ckými v ý k o p y . N á m se j ev í jako h o d n o t n ý p ř í n o s do dě j in ř e c k o ř í m s k é p las t iky . 
Z a ř a z e n í t ě c h t o c e n n ý c h p a m á t e k , je j ichž znalost je u n á s p o m ě r n ě omezena, do v ý v o j o v é h o 
ř e t ě z u a n t i c k é v ý t v a r n é p r á c e je z á s l u ž n ý m č inem. 

Gabriel Hejzlar 

Kurt Latte: Romlsche Religionsgeschichte (Handbuch der Altertumswissenschaft, V . A b t . , 
4. Te i l ) . S t r . X V I + 443; 33 obr. n a 16 tab . C . H . Beck'sche Verlagsbuchhandlung, Munchen 1960. 

N o v é n á z o r y n a d ě j i n y ř í m s k é h o n á b o ž e n s t v í b y l y v pos l edn ích letech v y v o l á n y nejen n o v ý m 
m a t e r i á l e m , n ý b r ž i t í m , že se proto zača l a m ě n i t výohoz í koncepce. O d r o k u 1912, k d y v y š l o 
2. v y d á n í d í l a O. Wissoioy, Re l ig ion u n d K u l t u s der R ó m e r , se objevila ce lá ř a d a p r a c í , j ež kor i ­
gova ly Wissowovo po j e t í , z e j m é n a pak jeho v ý k l a d y o počá t ečn í ch ú d o b í c h dě j in ř í m s k é h o n á b o ­
ž e n s t v í . O d m í t n u t o by lo z e j m é n a (F. AUheimem) jeho dě len í b o ž s t e v na di indigetes a di noven-
sides, v y c h á z e j í c í z etymologie d i indigetes = indigenae ( R u K d R 2 1 8 n.). N o v é h o obsahu se dostalo 
i s t a r o ř í m s k ý m n u m i n ů m , je j ichž obdoba b y l a s h l e d á v á n a v t i c h o m o ř s k é m a n ě (H. J. Rose), 
daleko v ě t š í pozornost b y l a v ě n o v á n a t a k é p ř í c h o d u n o v ý c h b o ž s t e v do Ř í m a , zv l á š t ě p ř e s 
e t r u s k é p r o s t ř e d í (F. Altheim). N e m a l ý z á j e m b a d a t e l ů p ř i t á h l o na sebe i s tud ium j e d n o t l i v ý c h 
k u l t ů , n a p ř . L i b e r a (A. BrvM), V e n u š e (R. Schilling), A p o l l o n a (J. Gagé), Cerery (H. L. 
Bonniec) apod., a ú d o b í c í sa řské ( n a p ř . J. Beaujeu píše o n á b o ž e n s k é polit ice A n t o n í n ů , Fr. Cu-
mont p rozkoumal v ř a d ě s t u d i í s tyk a n t i c k ý c h n á b o ž e n s t v í s Orientem). Z á s a d n í v ý z n a m m á pro 
dě j i ny ř í m s k é h o n á b o ž e n s t v í i d r u h ý dí l p o j e d n á n í M. P. Nilssoni, Handbuch der griechischen 
Re l ig ion I I , Munchen 1950, v n ě m ž je z p r a c o v á n o i ř í m s k é ú d o b í ; La t t e s á m odkazuje na tu to 
Ni l ssonovu p r á c i j ako na n u t n ý p ř e d p o k l a d pro s tud ium n ě k t e r ý c h kap i to l své kn ihy . 

P ro to b y l o n a č a s e , aby Wissowovu p ř í r u č k u , u c h o v á v a j í c í si o d s v é h o d r u h é h o v y d á n í v ů d č í 
postaveni ve v ě d ě t é m ě ř po 50 let, nahradi la n o v á kn iha . O v š e m je t ř e b a ř íc i , že se t ak nestalo 
zcela. Wissowova k n i h a m á n á z e v Rel ig ion und K u l t u s , La t teho Religionsgeschichte. V t o m je 
i z á k l a d n í rozd í l obou k n i h . Wissowa v ě n o v a l k u l t u celý t ř e t í odd í l své k n i h y (str. 380—566), 
L a t t e o n ě m p o j e d n á v á jen mezi dodatky. (Anhange, str. 373—411). P r o toho, kdo se bude c h t í t 
obš í rně j i v ě n o v a t s tudiu n a p ř . n ě k t e r é h o kollegia, bude v mnoha p ř í p a d e c h k n i h a Wissowova 
b o h a t š í m zdrojem p o u č e n í (ovšem v odkazech, ne v po je t í ) nežl i d í lo Lat teho . J i n a k je t omu v š a k 
v o d d í l u v l a s t n í h o n á b o ž e n s t v í . Zde La t t e zcela nahrazuje Wissowu p o j e t í m , k t e r é v y c h á z í ze 
z v l á d n u t í o b s á h l é m o d e r n í l i te ra tury . 

J i ž v ú v o d u ( V I I — I X ) se d o v í d á m e o něko l ika z á s a d á c h , j imiž se L . ř íd i l , a je j ichž p o m o c í do­
s á h l mnohem v ě t š í č t i vos t i nežl i je t o m u u k n i h y jeho p ř e d c h ů d c e . V n o v é knize je ř a d a o d k a z ů 
a p o d r o b n ě j š í c h v ý k l a d ů , z e j m é n a p o l e m i c k ý c h , p ř e n e s e n a do p o z n á m e k , v ě d o m ě z k r á c e n y jsou 
kapitoly* o p o m ě r e c h v d o b ě c í sa ř ské (s o d v o l á n í m n a u v e d e n ý spis N i l s sonův ) , apod. Z n a č n o u 
pozornost v ě n u j e L . d ě j i n á m j azyka , k t e r é cení „ n a d sebesvůdně j š í teorie" (str. V I I ) . J e zde au­
to rem v ý s l o v n ě z d ů r a z ň o v á n a v ý z n a m n á , a pro m n o h é badatele (dodejme i m a r x i s t i c k é ) ne v ž d y 
s a m o z ř e j m á z á s a d a , t o t i ž to, že se nelze mechanicky o d v o l á v a t na t ex ty už i t é ve v ý k l a d e c h t é h o ž 
p r o b l é m u , ale vycháze j í c í ch z j i n ý c h v ý c h o z í c h pozic, n ý b r ž že je t ř e b a znovu prostudovat všech­
n y prameny. 

V l a s t n í v ý k l a d autor rozděl i l do č t r n á c t i kap i t o l (str. 1—374) a do č t y ř d o d a t k ů (Anhange, 
str. 375—414). V d a l š í m s i p o v š i m n e m e něko l ika v ý z n a m n ě j š í c h kap i to l . 

I . kap i to la (Quellen) je d o b r ý m ú v o d e m do s loži té problemat iky. A u t o r ukazuje n a to, že 
v e š k e r é m o d e r n í b á d á n í m u s í s p o č í v a t na v ý k l a d u p r a m e n ů , p r o t o ž e n e m á m e s t a r o v ě k é zpraco­
v á n í dě j in ř í m s k é h o n á b o ž e n s t v í . Z d ů r a z ň u j e , že p ř i excerpci je t é ž t ř e b a p ř ih l í že t k t e n d e n c í m 
a n t i c k é h o d í l a . J a k o dok lad u v á d í od l i šná po je t í b o h ů u n o v o p l a t o n i k ů a u s t o i k ů , p ř i č e m ž v š a k 
j sou o b ě s t rany v z d á l e n y ř í m s k é m u myš l en í . 


