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RECENZE A REFERATY

Milan Zépotocky, Streitiixte des mitteleuropdischen Aneolithikums. VCH, Acta Humaniora
(Quellen und Forschungen zur prihistorischen und provinzialrémischen Arch#ologie; Bd. 6),
Weinheim 1992, 563 stran, 56 obrizkd v textu, 49 tabulek v textu, 157 tabulek mimo text a 5 map.

Velmi obsahla a fundovana prace M. Zapotockého vychazi z jeho po&ate¢nich obdobi badatel-
ské Cinnosti, kdy se autor zatal zabyvat problematikou eneolitickych sekeromlati a sledovanym
problémiim se nadéle vé&nuje na viech pracovistich v Cechéch, které absolvoval. Rovn&Z této praci
vénoval i své zahrani¢ni studijni pobyty, kde sbiral podklady pro tuto monografii.

V tdvodu nastifiuje autor zamér fefeni monografického zpracovan{ vyznamné skupiny artefaktii
doby encolitické a dalsi Gvodni kapitoly obsahujf d&jiny vyzkumu, nédlezové baze a morfologii.
Tyto &asti jsou velice srozumiteln€ napsiny a jsou ptikladem jak je moZné i pro neodborniky
a zatatetniky v dané problematice nekomplikovang podat zikladni orientaci.

Jadro monografie spoiva v nasledujicich Sesti kapitolach, které obsahuji rozbor, chronologické
postaveni, typologii, chorologii, rozdifeni, specifické rysy a daldi zvlaStnosti vyd&lenych skupin
eneolitickych sekeromlati. KaZda kapitola zatina vyobrazenim sledovanych sekeromlati zakladni
skupiny s poukizAnim na podskupiny a typy. Tato forma je velmi ndzoma a vyhodna. CtendF tak
dostane rychly ptehled o hodnoceném sekeromlatu a jeho zvlaStnostech. Podobnou vyhodu maji
Cetné grafy a zaClen&ni riznych diagramu do oblasti vyskytu pFisluSnych skupin, podskupin a typu.
Rovné&Z zobrazeni sledovanych parametri sekeromlati prostfednictvim tabulek &i grafi je velmi
nazorné. V t&chto kapitolach se skryvd nesmimé mnoZstvi price a autorovo usili komplexniho
zpracovéni a vyhodnoceni vyd&lenych skupin t&chto artefakid. Po mém soudu je to nejprecizngjsi
analyza a syntéza eneolitickych sekeromlati na sledovaném Gzemi jejich rozSiteni.

V kapitole, v niZ se M. Zapotocky zabyva funkcl sekeromlati, poukazuje na dosud zastdvané
teorie vyuZivani t&chto artefakti a dochédzi k zivé&rim, Ze funkénost eneolitickych sekeromlata je
rizna. Kromé &ist¢ uZitkového charakteru (pfedeviim zbrang) prosazuje zde i hledisko symboli-
cké, médni a kultovni. Lze se ztotoZnit s jeho zdv&rem, Ze u sekeromlati miZeme rozlisit n&kolik
funkci: 1. primami (zbranég), 2. sekundéarni (symboly), 3. tercierni (atributy a zbrang& boZstev).

V kapitole, kterou vénuje jihovychodnim a domécim impulzim vzniku a vyvoji sekeromlati
kultury nélevkovitych pohari, poukazuje jednak na doméaci pfedchiidce sledovanych artefakti jiZ
od mezolitu, jednak hodnoti i vlivy riznych artefaktii z vyspé&lych oblasti jihovychodu. RovnéZ si
v3ima a analyzuje sekeromlaty z m&di v jihovychodnim evropském eneolitu. RovnéZ i v této kapi-
tole pouZiva piehlednych tabulek jednotlivych typi méd&€nych sekeromlati z riznych dzemi a téz
se zabyva i sekeromlaty pfechodného obdobi k dob& bronzové.

Posledni kapitola je specialné vénovana kultufe nalevkovitych poharl, v niZ se autor snaZi vy-
uZit jednak poznatki z dosavadniho stavu ndzori na vznik této kultury, jednak se diva na proble-
matiku kultury nalevkovitych pohari na zékladé& precizni analyzy sekeromlatd jako vyznadné sloZ-
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ky této kultury. Podle roz8ifeni nejstardich sekeromlatl spatfuje nejstar¥f kulturni identitu spole¥-
ného roziffeni na izemich severn& Alp aZ po stfedni oblasti Svédska.

Hodnocena monografie M. Zapotockého nesporné patif k ddleZitym soubornym dilim, v nichZ
se projevuji autorovy znalosti a schopnosti FeSit duleZité problémy evropské archeologie na patfi¢-
né vy3i a drovni.

Pavel Kosturik

Anna Kulczycka—Lecigjewiczowa, Osadnictwo neolityczne w Polsce poludniowo—zachodniej.
Préba zarysu organizacji przestrzennej, Wroclaw 1993, 223 stran, 62 obréazka v textu, 16 tabu-
lek a 3 mapy.

Témef po dvacetileté usilovné Einnosti predklada autorka monografické zpracovanf jihozipadni
tésti Polska v obdobi neolitu a eneolitu. Po Gvodni charakteristice zajmového terénu A. Kulczyc-
ka-Leciejewiczowa dochazi k zavéru, Ze hodnocené izemi moZno bliZe charakterizovat na zakladg
vyzkumu dvou mikroregiont v oblasti jihozdpadniho Polska, a to na ziklad® vyzkumu v oblasti
pfedhiifi Sudet — lokalita Strachéw a druhy mikroregion leZi v Slezské niZiné a reprezentuji ho
lokality Gniechowice a Stary Zamek. KaZdy mikroregion zaujima rozlohu kolem 200 km®. V této
kapitole je duleZita pfehledna tabulka lokalit s poukdzédnim na velikost odkryvu pfi vyzkumu, ob-
dobi vyzkumu a odkaz na zékladnti literaturu.

Druh4 kapitola je v&novana geomorfologické situaci. Autorka poukazuje na konfiguraci terénu,
zmiiluje se o naleziStich bazaltu, dale naznauje moZnost existence komunikaci pfes Kladsko
a Moravskou branu smérem na jih a rovn&€Z i v opatném sméru. Ob3imé se vénuje pudnimu po-
kryvu, klimatu a biotopu ve sledované oblasti.

Jadro monografie pfedstavuje kapitola 3.,4. a2 5., v nichZ A. Kulczycka-Leciejewiczowa na z4-
klad& kulturn&—chronologického schématu, ktery navrhla v Gvodni kapitole, provadi vlastni analy-
zu archeologickych pramend. Ve 3. kapitole hodnoti osidleni kultur podunajského okruhu
v oblasti jihozapadniho Polska a porovnéava je téZ s jinymi oblastmi. Sleduje zavislost osidleni na
nadmofské vyice, na mnoZstvi destovych srazek a na kvalité pidy. Zjist€na fakta miZeme velmi
rychle ziskat z pfehlednych obrazki. Zajimavé jsou rovn&Z zjist&ni vyskytu velkého mnoZstvi si-
dli¥¢ na rozmezich mezi jednotlivymi druhy pid. Sledované mikroaredly, z nichZz mikroareal
v okoli Strach6éwa ma charakter podhorské oblasti, kde se nadmotské vysky pohybuji o 100 m
vySe nez vyslovené niZinny mikroareil kolem Gniechowic, maji téZ riznou skladbu pudy. Ruzna
Jje t¢Z velikost obou mikroaredld. Zatimco strachévsky aredl ma patnact seskupeni, tak v oblasti
Gniechowic mame doloZeno osm seskupeni. Rozprostiraji se na uzemi kolem 24 km®. Kazdé
seskupeni je pfirozenou hospodafskou jednotkou, vzdélenou od sebe v mikroregionu Strachéwa
kolem 1,0 — 1,5 km a v mikroregionu Gniechowic 2 — 5 km. Prostory mezi t€mito seskupenimi byly
pravd&podobné terény sbératské, lovecké, surovinové a rovnéZ zde vedly komunikace. Zajimava
jsou téZ zjisténi polohy jednotlivych lokalit vzhledem k sv&tovym stranam (obr. 13). B&hem neoli-
tu dochézi k ¢aste®nym zmé&nam, ale vpodstaté zvoleny model pIn& v zikladnich rysech vyhovuje.
RovnéZ v neolitu dochazi ke zménam ve velikosti i poftu seskupeni na jednotlivych lokalitich
(obr. 14-15).

Do tfetf kapitoly je zahrnuta problematika charakteru a velikosti osad, coZ autorka nézormné do-
kumentuje prostiednictvim planki a vystiZnou charakteristikou jednotlivych obdobi jak ze sledo-
vaného uzemi, tak i z ddleZitych oblasti Evropy. Logicky sem zafazuje rizné formy domu
a sidliStnich jednotek viibec. Tato &ast je velmi instruktivnf a A. Kulczycka—Leciejewiczowa po-
dévé charakteristiku domu z obdobi star§iho, stfedntho a zavé&retného neolitu s poukazem na p¥i-
padné analogie z jinych izemi Evropy.



