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ELISKA KAZDOVA — LUBOMIR SEBELA

SOUBOR VYPICHANE KERAMIKY Z POLOHY
»SPODNI KOLBERKY“ U BLUCINY

V okoli Bluciny bylo objeveno nékolik vyznamnych lokalit, které ucinily
z této obce zavazny archeologicky pojem (vzpomefime napf. hradisko ,,Cezavy*
nebo bohat€ vybaveny hrob velmoze z doby ste¢hovani narodt). Nas ptispévek
nepojednava o dalSich podobnych unikatnich objevech, ale spise rozsifuje a do-
pliiuje poznatky o jednom z nejCasnéjSich osidleni v SV ¢&asti bluéinského
katastru, v trati ,,Spodni Kolberky“ (obr. 1).

Obr. 1. Blutina, Bmo-venkov. Polohy nélezi vypichané keramiky. 1 — ,,Spodni Kolberky*, 2 —
»~Horni Kolberky*. Mé&F. 1:10 000.
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Zde byly jiz v r. 1959 zji¥tény po hluboké orb&é na mirném k SZ sklonéném
navrsi pfi levém biehu Cezavy nalezy pfedevsim z laténu, doby fimské a slovan-
ské, mezi nimiZ se vyskytoval také neoliticky materidl. Tomu zatim nebyla
vénovana odpovidajici pozornost kromé piredbéznych informativnich publikaci
(PESKAR 1960, 1966, 51, tab. 1, STLOUKAL 1973) a nalezové zpravy (NZ &j.
351/66).

V ramci zamySleného komplexniho zpracovani osidleni s vypichanou
keramikou (VK) na Moravé pfedkladame v tomto pfispévku v prvé fadé po-
drobné vyhodnoceni keramiky. Analyza a zpracovani ostatniho nekeramického
materiadlu se pfipravuje pro Sbornik Okresniho muzea v Ivancicich, v jehoz
depozitafi je bludinsky neoliticky inventar (kromé kosternich pozistatku ditéte)
trvale uloZzen (inv.S. 55/1-1250/59-1261/59, 2301/65— 2476/65, 55-2497-
2500/65).

NALEZOVE OKOLNOSTI A POPISY OBJEKTU

Na podzim r. 1959 proved! brnénsky Archeologicky dstav na zminéné lokalité
zjistovaci vyzkum, pfi némZz bylo zaméfeno 142 objektd. Podle udaju 1.
PESKARE (NZ ¢&. 351/66) mohly byt vybrany z vétsiny jen ukazky materialu
z naru$ené povrchové vrstvy zasypu. Ke kultufe s VK lze zafadit z uvedeného
roku tfi jamy (91-93/59) s ¢ernohnédym zasypem, ktery na povrchu vymezoval
skvrnu ,stfedni velikosti“. Podle autora vyzkumu jde o priimér v rozmezi 1 az 3
m. Z jejich vypln€ pochazi jen maly vybér nalezu (i.¢. 55-1250/59-1261/59 —
obr. 6).

Archeologické prace v trati ,,Spodni Kolberky*“ byly obnoveny v r. 1965.
Vymeérené plochy byly zkoumany pomoci rovnobézné vedenych sond, $irokych
1 m, poloZzenych ve dvoumetrovych odstupech (obr. 2). Na odkryté plose o
rozloze asi 540 m2 se zachytily zahloubené laténské objekty, chaty a zasobni
jama z doby fimské (PESKAR 1966, 50-51, tab. 10,11,36,37). Soudasné se
narazilo na sedm neolitickych jam s VK (N1-N7 — obr. 3, 4) a jeden kostrovy
hrob stejné kulturni pfislusnosti (obr. 4:2, 5). S vyjimkou hrobu a jamky N7
nebyly neolitické jamy prokopiny celé: z N1, N4 a N 5 pouze malé okrajové
&asti (obr. 3), zN6 jen hzky pruh, tj. metrova Sitka sondy 7 (obr. 4:1). Vé&tsi
¢asti jam se podafilo odkryt v pripadé N2 a N3, odkud pochazi také nejvétsi
mnozstvi nalezi (obr. 3, 9-11).
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Obr. 2. Blutina, Brno-venkov. Rozmist&ni sond v poloze ,,Spodni Kolberky“.

Obr. 3. Blutina, Bmo-venkov. Objekty zachycené sondami a men3imi plo3nymi odkryvy.
Neolitické jamy (N1-N5, N7) jsou vyznateny Cemé.
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Piavodni tvar jam s VK neni znam. Z nalezové zpravy jsou k dispozici tyto
udaje (NZ ¢j. 351/66):

Objekt N 1

zji§tén sondou |. Tmavohnédy hlinity zasyp zaokrouhlené €asti mensi jamy v délce asi 140 cm
se vyrysoval na Urovni spraSového podloZi v hloubce 55 cm. Z obsahu jamy byly vybrany stfepy
VK a SI (i.8. 55-2301/65-2317/65).

Objekt N 2

tast velké jamy, ktera se vyrysovala v sond€ 2 a pti roz8ifovani plochy kolem laténské chaty 2.
Na Zlutém podloZi v hloubce 70 cm se projevila tmavohn&dym hlinitym zisypem v délce asi 3,25
m. Z obsahu byly vybrany neolitické stfepy a zvifeci kosti (i.&. 55-2318/65-2333/65).

Objekt N 3

Z velké jamy vyplnéné tmavohn&dym hlinitym zisypem byla sondou 4 a pfi roz3ifovani plochy
kolem laténské chaty 5 odkryta &ast o rozmérech asi 470 x 270 cm (na Zluté zbarveném podloZi v
hloubce 50 ¢cm). V odebraném zisypu byly nalezeny zlomky VK, SI a zvitec! kosti (i.&. 55-
2334/65-2417/65).

Objekt N 4

Jama meéla nepravidelny pidorys o rozmé&rech 360 x 320 c¢m, patmy na Grovni Zluté¢ho
spraSového podloZi v hl. 55 cm na konci sondy 6 a na ploSe kolem laténské chaty 6. Z hlinitého
tmavohnédého aZ naternalého zasypu byly vybrany stfepy VK (i.€. 55-2418/65-2434/65).

Objekt N §

Okraj jamy vyplné€né hlinitym tmavohnédym zasypem se vyrysoval v plo3e rozdifené kolem
laténské chaty 4, na urovni Zlutého podloZi v hloubce 80 cm. Z obsahu byly vybrany zlomky VK
a SI (i.&. 55-2435/65-2442/65).

Objekt N 6

Sonda 7 protala jamu v délce asi 5 m. Z tmavohn&d¢ hlinité vypIn€ v 55 cm mocné humusovité
vrstvé nad sprafovym podloZim byly vybrany stfepy VK, hrot opracovaného parohu, &ast
kost&ného idla a SI (i.€. 55-2443/65-2470/65).

Objekt N 7

V okraji sondy 6 byla odkryta mala okrouhl4 jamka o priméru asi 80 cm se svisle zahloubenou
vypélenou sténou cihlové Cervené barvy. Dno v hloubce 65-75 cm bylo rovnéZz vypélené. V
ternohnédé vyplni byly nalezeny fragmenty VK a pfepélené rohovcové ustépy (i.€. 55-2471/65-
2476/65).

Kostrovy hrob

Sondou 8 byl odkryt pohfeb d&cka ve skréené poloze. Kostfigka velmi mladého ditéte leZela na
levém boku, hlavou k SZ, nohama k JV, v femohn&dé humusovité vrstvé v hloubce 60 cm pod
dnednim povrchem. Hrobova jdma nebyla patrnd. Za pétefi nad panevnimi kostmi byl pfiloZen
kamenny drti¢: mezi kostmi hrudniku byly nalezeny dva keramické zlomky: polovina kolegkovité
obrougeného stfipku se sttedovym otvorem a jeden atypicky tlomek (i.€. 55-2497/65-2500/65)
(PESKAR 1966, 51).

Kosterni pozistatky jsou uloZeny na Antropologickém oddé&leni Narodniho muzea v Praze (i.C.
6807).
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Obr. 4. Blutina, Bmo-venkov. 1 — sonda 7 s &&sti neolitického objektu (N6); 2 — poloha dét-
ského kostrového hrobu v sond¢ 8.

Antropologicky posudek o kostFe z neolitického détského hrobu
(M. STLOUKAL)

Z lebky se zachovaly zlomky plochych kosti mozkovny, fragment lebe&ni
spodiny, leva polovina horni Eelisti a celd dolni Celist. Z postkranialniho skeletu
jsou zachovany zlomky obratli a Zeber, levostranna lopatka a oba kligky,
viechny dlouhé kosti koncetin a zlomky kosti panevnich.

Pro uréeni stafi ditéte je nejdileZit€j§i nalez korunky dolni levostranné
mlééné prvni stolitky, odpovidajici velikosti a stupném vyvoje stavu pfi naro-
zeni. Zavér: nilez z Bludiny je moZno oznalit za kostfiCku novorozence
(STLOUKAL 1973, 19).

Z terénni situace vyplyva, Ze objekty s VK byly umistény nedaleko od sebe
(obr.2): N 1-N 5 a N 7 lezely v pruhu Sirokém asi 20 m, pouze N 6 se nachazel
ponékud severnéji, cca 14 m od N4. Stranou od uvedenych objekti se nasel
détsky kostrovy hrob (sonda 8). Neznamena to vSak, ze by byl izolovan od
sidlistnich jam — téméF 60 m plochy mezi sondami 7 a 8 nebylo archeologicky
ovéieno a da se tedy predpokladat, Ze i zde mohlo osidleni s VK pokradovat.
Plochu mezi sondami 7 a 8 prosté nezname.

Pro dalsi zavéry je dulezité, ze ve zkoumaném prostoru nebyly zachyceny
objekty jinych neolitickych kultur, pfedeviim s MMK. V pfipadé blu€inskych
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objekti jde tedy o vzorek kulturné homogenni, i kdyZ z¢asti poruSeny podstatné
mlad§im osidlenim (latén, doba fimska).

Obr. 5. Blutina, Bmo-venkov. Kostrovy hrob ditéte objeveny v sondé& 8

CHARAKTERISTIKA SOUBORU VK

Hodnotu souboru snizuje skuteCnost, Ze nepochazi z kompletné prokopanych
jam. V pripadé tii objektd z r. 1959 jde skutecné jen o ilustraéni ovzorkovani,
zatimco napf. kolekce z obj. 3/1965 jiZ pfedstavuje poletné zajimavy vybér.
Proto neni soubor vhodny jako celek k zavériim zaloZzenym na kvantifikaci
nékterych Gdaji. Nicméné lze jej vyuZit jako nahodny vybér k vytvoreni ram-
cové predstavy o skladbé keramiky z riznych hledisek. Navic jde o soubor
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bez asynchronnich pfimé&si. Pro evidenci keramickych jedincii jsme zvolili misto
verbalniho popisu jednoduchy numericky kéd (zakoédovanou databazi pro ne-
dostatek mista nepublikujeme — pro pfipadné zijemce je k dispozci na disketg).

Soubor VK z Bluciny obsahuje celkem 117 jedinci, pochazejicich z 10 sidlist-
nich jam a jednoho kostrového hrobu. Co do &etnosti jsou srovnatelné vybéry z
obj. N 1,2 a4, zobj. N 3 pochaz téméf polovina nalezii VK.

Dal%im ze znakii zpracovavaného souboru je jeho znana fragmentarost. V
disledku netpIng vyt&€Zzeného obsahu jam ztracime moZnost vyhledat vSe, co patfi
k jedné nadobé. Proto je v kolekci zastoupeno jen malé¢ mnoZstvi rekon-
struovatelnych tvarii.

CHARAKTERISTIKA VYPICHANE KERAMIKY

V souboru vyrazné¢ prevlada jemna keramika nad hrubou. Za jemnou keramiku
povazujeme nadoby z plaveného materidlu o sile stény do 8 mm s vyhlazenym
povrchem, pfevazné s vyzdobou. Hruba keramika byva z pis¢ité hmoty, Casto téz
s pfimé&si kaménki, silnosténna (od 8 do 16 mm), s drsnym nehlazenym povr-
chem, vé&tSinou bez vyzdoby nebo jen s vy¢nélky ¢i listou.

3

1

v\ L &

Obr. 6. Blutina, Brno-venkov. Vybér vypichané keramiky z objektit 91-93/1959.
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Tab. 1. Druhy keramiky a jeji zakladni tvary

Druh keramiky Zakladni tvary
C.obj.
Jemna | Hruba | PK HR Ml KK KL PO ZT ?
3/59 9 2 3 3 1 4
1/65 14 7 1 1 5
2/65 11 2 1 5 3
3/65 44 7 1 12 4 8 2 1 2 21
4/65 10 6 1 2 2 3 2 6
5/65 2 1 2 1
6/65 4 2 2 1 3
7/65 2 1 1 1 1
hrob 2 1 1
Celkem 87 30 2 27 14 15 11 1 3 44
Legenda k zakladnim tvarim:
PK - polokulovité KK - kotlik ZT - zvlastni tvar
HR - hruskovité KL - kotel ? - neurené
MI - miska PO - pohar
Tab. 2. Material, makroskopické pfimési
Plaveny material jemn¢ | pisCity | hruby [ s pfimési
C.obj. zmity s ka- slidy
meny
homogenni | se zmy
3/59 8 1 1 1 5
1/65 13 1 5
2/65 1 5 2
3/65 25 13 1 1 1 32
4/65 10 4 9
5/65 1 1 1 2
6/65 4 1 1 5
7165 2 1 1
hrob 2 1
Celkem 75 18 10 8 6 62

V disledku jiz zminéné zlomkovitosti je v kolekci zna¢ny pocet tvarové
neurcitelnych jedincti. Prevladaji hrugkovité nadoby (27), dale kotlikovité a misky
(15, 14), doloZeny jsou téZ hrubé kotlovité tvary (11). Ojedinéle se objevily dva
zlomky polokulovitych nadob, okrajova ¢ast hrdla pfipominajici pohar a tfi tzv.
zvlaStni keramické tvary (tab. 1). Do posledné jmenované pon&kud nesourodé
skupiny patii kromé b&mych stfepovych kolecek také dno z miniaturni nadobky
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a pfedevSim neobvykly keramicky pfedmét (obr.12,13), jehoZ popisu a rozboru
vénujeme zvlastni pozornost.

! /
R ——
T CIEMIAOD

S P e T

e

Obr. 7. Bludina, Brmo-venkov. Vyber vypichané keramiky z objektu N1/65
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Z hlediska sloZeni keramické hmoty a pfimési (tab. 2) je v bluginském soub-
oru nejéastéji zastoupen velmi jemny plaveny material, s vyjimkou obj. N 2, kde
zcela v dostupném vybéru chybi. PisCity a vyslovené hrubozmny material se
pravidelng objevuje na velkych kotlovitych nadobach. Vice nez polovina zkou-
manych jedincd ma jemné Eastecky slidy: neni zcela jasné, zda byla zamérné do
keramické hmoty pfidavana, ¢i nedochazi-li k jeji pfitomnosti sekundarné, napf.
pti plaveni. Jina pfimés nez slida nebyla makroskopicky zjiSténa.

Tab. 3. Tvar vpichu a jeho usporadani

jemny ovalny | ovalné | troj- uzky Sip-

C.obj. | okrouhly hrotity | thelnik | protahly | kovity 11 2
3/59 2 4 1 7
1/65 5 1 3 1 4 2|15
2/65
3/65 1 8 29 3 1 2 6| 37
4/65 2 3 2 1 6
5/65 3 3
6/65 1 2 1 11 2
7/65 1 1 1 2

Celkem 8 16 42 5 7 3 10

Legenda:

1 - Paralelni dvojfad 2 - Sttidavy dvojfad
Tab. 4. Cetnost hlavniho motivu

Cobj. | A1 | A2 | A3 | A4 | AS | A6 | A7 | A8 | 2

3/59 1 2 3

1/65 1 5 1 1 6
2/65

3/65 8 15 1 3 11

4/65 6 3 1

5/65 1 1

6/65 1? 1 2

7/65 1

Celkem 10 29 1 2 3 25

Legenda (KAZDOVA 1994):
A1-AS - varianty krokvicového motivu
A6 - soustavy Sikmych pasu
A7, A8 - trojihelnikové a 3achovnicové sestavy.

Rozbor vyzdoby ukazal, Ze tvar vpichu (tab. 3) je zna¢né variabilni, a to i na
jedné nadobé, coz bylo pozorovano také na jinych lokalitaich. Zména tvaru a hu-
stoty vpichu byva evidentni na okrajovém horizontilnim pruhu, pfedevsim ve
spojovacim misté (pruh byva zakon&en jinak naklonénym néastrojem neZ na
zaCatku —obr.9:1, 11:6, 15:8).
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V hodnoceném souboru pievlada zahroceny ovalny (kapkovity) vpich (napf.
obr.7:5,10,11A, 14:9,11, 15:1,4-6). Na druhém misté se vyskytuji vpichy prosté
ovalné (obr. 7:8,9, 9:2,15, 14:12), pak velmi jemné okrouhlé (obr. 9:9) pfiblizné
stejné Casto jako uzké protahlé (obr. 7:3, 9:11). Dalsi tvarové varianty, napf.
trojahelnikovity a Sipkovity vpich, jsou ojedinélé. Tremolovy vpich nebyl
zjistén ani v jednom pripadé. Z hlediska velikosti vpichl pfevladaji velmi jemné
(1-2 mm), napf. obr. 7:4,9, 9:9,10,12,14, 10:11, 11:4, 14:12, zatimco dlouhé
vpichy (4-6 mm) patfi k ojedinélym (obr. 7:3,7, 9:1, 11:6).

Vyzdoba byla provedena vyluéné dvojhrotymi nastroji (podle evidentnich
dvojic fad a jejich nasobkil). Ve vét§iné pfipadii §lo o stfidavy dvojvpich (tab. 3)
na hlavnich motivech a okrajovych pruzich (napf. obr. 6:4-7, 10:1-7,9-11,
11:1-9), paralelni dvojice vpichli jsou uplatnény podstatné méné casto a do-
pliikové (obr. 7:10, 9:3,9). Vicenasobné ani tremolové vpichy nebyly v hodno-
ceném souboru zjiStény.

cm

4

Obr. 8 Bludina, Bmo-venkov. Vypichané keramika nalezen4 v obj. N2 (1-4) a v obj. N3 (5).
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Obr. 9. Blutina, Bmo-venkov. Vybér vypichané keramiky z obj. N3/65
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Obr. 10. Blu¢ina, Bmo-venkov. Vypichana keramika z obj. N3/65
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Obr. 11. Blutina, okr. Brno—venkov. Vybér vypichané keramiky z obj. N3/65

Vlastni omamentacni motivy klasifikujeme, tak jako v pripadé kufimském VK
(KAZDOVA 1994, 28-29), do tfi skupin:

A. Hlavni motiv je nejCastéji zastoupen krokvicemi ze souvisle vedle sebe
fazenych dvojic vpichi (A2 - obr. 7:4, 9:11,12, 10: 34,7, 11:1,9, 14:11,13).
Krokvice n¢kolikandsobna ve smyslu vertikalnim, tj. nad sebou (A1) byla zazna-
menana v deseti pfipadech (obr. 6:4,6, 7:9, 9:4, 11:4-7). Dalsi varianty krokvic
(A3, A4) jsou ojedinélé (obr. 7:10). Z jinych hlavnich motivii byly ve fragmen-
tamim materialu rozpoznany pouze soustavy Sikmych past (obr. 6:8B, 10:6,8).
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B. Mezimotiv (vedlejsi motiv) je dolozen predevi§im variantou Bl - prosty
svisly pruh oddélujici krokvice (obr. 10:9, 11:7, 14:14, 15:8). Jiné vedlej§i motivy
se na zlomkovité keramice obtizné identifikuji. Podafilo se rozpoznat jesté stridavé
kladené dvojice vpichil (B3 — obr. 10:11) a snad svisly pruh lemovany odd&lenymi
vpichy (B4 — obr. 7:9).

C. Doplitujici motiv (prvek) je variabiln&j$i nez pfedchozi kategorie vyzdoby.
DoloZeno je nékolik modifikaci okrajového horizontalniho pruhu, z nichZ k ¢astym
patii jak souvisly pribézny (C1 - obr. 10:1,3,7, 14:9,13-15, 15:7-9), tak pruh
preruSovany (C3 - obr. 7:1,5, 9:4,7, 11:4, 14:11).

Zbyvajici varianty (C3, C4) jsou jiZ vzacnéjsi (obr. 6:3,7, 7: 10). Vyraznéjsi
Sachovnicové usporadani vpichil je v naSem souboru zastoupeno ojedinéle (obr.
9:3).

Na spodni ¢asti misky z obj. N 1/65 (i.€. 55-2313/65) je zobrazeno pét ob-
délniki v Sachovnicovém schématu, vytvafejicim symbol postavy (C8 — obr.
7:11B). Jde o antropomorfni motiv ,,ve svém kone¢ném stadiu, kdy ztraci sviij
pivodni vyznam“ (HORAKOVA-JANSOVA 1938, 128, obr. 31). Bluginsky
exemplar je v porovnani s jinymi schématy tohoto typu velmi vyrazny, nebot zau-
jima plochu 3 x 3 c¢m a navic je uzavien okolni vyzdobou do piiblizné kruhové
plochy. Vnitfek téhoZ jedince je cely pokryty pravidelnymi, husté vedle sebe
polozenymi dvojfady vpichi, které jsou pfi jednom z okraji zlomku pficné
oramovany (obr. 7:11A). Také uvnitf misy byl plivodné néjaky motiv — neslo jen
0 prosté plo$né zaplnéni povrchu. Je zajimavé, Ze peclivé provedené schéma
postavy bylo vytvoreno na misté $patné viditelném, tam kde pfedpokladame vné&jsi
dno. Umisténi tohoto vice neZ dekorativniho motivu nemuselo byt nahodné. Ob-
dobné lokalizovany stejny symbol zndme napf. z Kufimi (obj. 1/79), i kdyZ jde ast
o polovinu mensi provedeni a na spodku hrugkovité¢ nadoby (KAZDOVA 1994,
obr. 6:7). Uvedené antropomorfni schéma se ovSem objevuje také na zcela vi-
ditelnych a napadnych Castech nadob — napf. pod okrajovymi horizontalnimi pasy,
mezi vrcholy krokvic a pod. (ZAPOTOCKA 1967. Abb. 34:1, KAZDOVA 1984,
tab. 41:9).

Plasticka vyzdoba je v naSem souboru doloZena jen fidce. Jde vyhradné o vy-
¢nélky (plastické listy se vibec nevyskytly), s vyjimkou zvlastniho keramického
tvaru bez otvori. Prevazuji okrouhlé kuZelovité (obr. 6:5, 8:1.5, 9:10, 14:10)
a nenapadné, témé&f ploché tvary (obr. 6:6, 10:11). Na velké kotlovité nadobé se
objevil pod okrajem vycnélek svisle protahly (obr. 8:4). Stopy po horizontalnich
otvorech souvisgjicich s odlomenou plastickou aplikaci byly zistény jen
u neobvyklého keramického tvaru (obr.12,13).
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ZVLASTNI KERAMICKY TVAR

Vybér keramiky z obj. 3/65 obsahoval také torzo vyjimecného tvaru (i.¢. 55—
2399/65) obr. 12, 13, z néhoz je dochovana Cast misky o priméru 7,5 cm, ktera
prechaz v plnou nozku nepravidelného ovalného prifezu(obr. 12). Délka celé do-
chovalé &asti pfedmétu je 7,7 cm, vlastni nozka je dlouhd 5,3 cm. Piedmét je
Zhotoven z jemné plavené hliny s rozptylenymi asticemi slidy (keramicka hmota
je makroskopisky stejnd jako u v&tSiny nadob VK). Hnédodedy povrch je uvnitf
misky peclivé vyhlazen, vn€ ma drobné nerovnosti, zvlast€ na pfechodu mez
miskovitou ¢asti a nozkou. Na bocich plné nozky jsou vidét napadné stopy po
horizontdlnich otvorech umisténych symetricky pod miskovitou ¢asti. Kolem ot-
vori jsou protahlé ovalné zbytky po odloupnutych plastickych aplikacich. Jak
vypadaly pivodné, lze jen odhadovat, v jednodus§im piipadé mohlo jit o svisle
protahlé vy¢nélky s horizontalnim otvorem, ktery &astecn€ zasahoval i do té€la
nozky (obr. 12:b). NevyluCujeme také sloztéjdi aplikace, modelované z vnéj$i
strany napf. jako paZe. Nozka se smérem k odlomené €asti rozSifuje — pfi zvolené
orientaci mohla pfechazet v n&jakou stabilngjsi zakladnu.

Obr. 12. Blutina, Brmo-venkov. Zvlatni keramicky tvar z obj. N3/65.
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Obr. 13. Blucina, Brno-venkov. Zvlastni keramicky tvar z obj. N3/65 (opa¢na orientace).

Pfi opac¢né orientaci, tj. miskovitou Casti doli (obr. 13), pfipomind pifedmét
poklicku. Tato moznost se nam zda mén€ pravdépodobna kvili disproporci mezi
malou kryci ¢asti a pfili§ masivnim a dlouhym drZadlem, pilsobicim vratkost
piedmétu. V uvedné poloze by mohlo jit také o siln¢ stylizovany antropomorfni
plasticky projev. Tuto pfedstavu do jisté miry navozuje znalost lengyelské plas-
tiky, zvl. tzv. sukni¢kové venuse (KAZDOVA 1984, tab. 60:5). Na nasem exem-
plafi vSak chybéji zasadni antropomorfni znaky i doklady pro ovlivnéni lengyel-
skou kulturou. V pfipad€, Ze zcela nezamitneme hypotézu o antropomorfnim
charakteru popisovaného pfedmétu, spise se pfiklonime k tomu, Ze tvarovani plné
stfedni €asti (,,noZky*) pfipomina sloupovity trup figurek z obdobi kultury s LnK
(VILDOMEC 1932, obr. 2).

K blu¢inskému zvlastnimu keramickému tvaru se zatim nepodafilo najit
analogii. Pfedméty tohoto druhu veetné drobné plastiky jsou v pfedlengyelském
neolitu ojedinélymi individualnimi vyrobky, které patmé& nemaji pfesné kopie.

PiestoZe nezname podrobn&ji nalezovy kontext neobvyklého tvaru z Bluciny,
kromé toho, Ze pochazi z obj. 3/65 (obr. 3: 9-11), miizeme usuzovat na jecho
zvlastni, neprofanni funkci. Mohlo jit o pfedmét uréeny k vyjimeCnym pfileZi-
tostem, snad k né&jakym obradim.
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Obr. 14. Blutina, Bro-venkov. Vybér vypichané keramiky z obj. N4/65.
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Obr. 15. Blucina, Bmo-venkov. Keramika z objektit N5-N7/65 a z détského kostrového hrobu.

DATOVANIi SOUBORU

Z rozboru sledovanych znaki vypichané keramiky, pfedevS§im na zakladé
vyskytu technik a fazeni vpichu, plyne, Ze patii jednozna¢né do star$iho stupné
kultury s VK. Tehdy se je5té neprojevily vlivy z lengyelského prostfedi a nedo3lo k
pouzivani vicehrotych nastroji, mnohonasobnych a tremolovych vpichi. V jem-
n&j&im tiidéni podle M. ZAPOTOCKE (1983, 34-35) odpovida hodnoceny
soubor nejvice naplni III. (stfedni) faze kultury s VK.
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ZAVER

Neolitické nalezy z polohy ,,Spodni Kolberky“ u Bluciny zasluhuji odbornou
pozomost z n&kolika hledisek, i kdyZ je hodnota souboru ponékud sniZena
skute¢nosti, Ze objekty nebyly prokopany kompletné.

Prvofady vyznam nalezi$t€ spo€iva v objevu détského kostrového hrobu, ktery
patii k vzacnym projeviim pohfebniho ritu kultury s VK na Moravé, jak jiZ bylo
feceno diive (KAZDOVA-LORENCOVA 1985; KAZDOVA 1992).

Lokalita ma také vyznam pro studium vztahu kultur s VK a MMK, protoze
neni znehodnocena asynchronni neolitickou pfimési: jde tedy o kulturné homogen-
ni nalezovy fond, ktery je dostatecné reprezentativni i pro cely relativni chro-
nologie. Podle zastoupeni charakteristiclych tvarovych a ormamenta¢nich znak je
ziejmé, Ze bluCinska VK byla zhotovena ve tieti fazi star§iho stupné
(ZAPOTOCKA 1983, 34). Nadoby byly zdobeny vyhradng dvojhrotymi nastroji,
pifevané stfidavym dvojvpichem. Absence vicenasobnych vpichd, tremola a len-
gyelskych tvarli vylu€uje moznost mlad§iho datovani.

Mezi pomémé jednotvamou omamentaci VK vynika vyrazna antropomorfni
symbolika na zlomku misy s oboustrannou vyzdobou (obr. 7:11). Tato nadoba se
schématem postavy na vngj§im dn& patmé nebyla uréena ke kaZdodennimu
pouziti. Také umisténi symbolu se nezdd byt ndhodné. Zobrazeni postavy mozna
meélo byt v tomto pfipadé spatfeno jen ¢as od Casu, za urcitych okolnosti, kdy byla
nadoba zvedana, zavéSovana ¢i ukladana dnem vzhiru.

Hodnoceny soubor je rovnéz cenny pro pfitomnost zvlastniho keramického
tvaru (obr. 12, 13), ktery nepochybné patfi do kategorie neutilitarnich pfedmé&ti.
Jeho objev upfesiiuje nasi dosavadni predstavu o tvarové Skale ve star§im stupni
VK. Ukazalo se, Zze poméma uniformita keramiky byla ojedin€le obohacena o zce-
la originalni pfedméty, u nichZ lze pfedpokladat zvlastni ucel. Z tohoto hlediska
patfi sidlist€ s VK u Bluciny k pozoruhodnym a lze jen litovat, Ze jeho objekty
nemohly byt prozkoumany v uplnosti.
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FUNDKOMPLEX DER STICHBANDKERAMIK AUS DER FLUR
~SPODNI KOLBERKY“ BEI BLUCINA (BEZ. BRNO — VENKOV)

In den Jahren 1959 und 1965 wurde in der NO Richtung von der Gemeinde Blué¢ina eine
Suchstellungs — und Rettungsgrabung auf dem multikulturellen Fundort in der Flur ,,Spodni Kol-
berky* (Abb. 1,2) durchgefiihrt. Die Terrainarbeiten konzentrierten sich vor allem auf die Sied-
lungsfunde aus dem frithgeschichtlichen Zeitabschnitt (Laténezeit, rémische Kaiserzeit), die in
einigen Fillen die Gruben der Stichbandkeramikkultur (StK) stérten (Abb. 3,4). Durch die Son-
dierungen und kleineren Abdeckungen stieB man zuerst auf 3 neolithische Objekte (Nr. 91—
93/59), im Jahre 1965 dann auf weitere 7 Gruben und 1 Grab der StK (Abb. 3-5). Es war nicht
moglich, die neolithischen Gruben vollstindig zu untersuchen, das Material stammt nur aus der
oberen Schichten.

Bei dem vorliegenden Komplex handelt es sich also um eine Probe (zufillige Auslese) der
Funde der StK aus 10 Siedlungsgruben und einem Kindergrab.

In der Kollektion der StK uberwiegt die, vor allem mit dem alternierenden Doppelstichen
verzierte Feinkeramik (Gebrauch eines zweizinkigen Gerites). Fir die chronologische Bestim-
mung des Komplexes ist das Fehlen der Mehrfach — und Tremolierstiche wichtig. Unter den
iblichen Winkelbander Motiven (z.B. Abb.6:9,10; 7) erschien vereinzelt auch die schematische
anthropomorphe Darstellung auf der Auflenseite einer Schiissel (Abb. 7:11B). Die Mehrzahl der
Angefithrten Merkmale einschlieBlich der typologischen Charakteristik der Gefifle entspricht der
1. Phase der StK nach M. Zapotocka.

Zu interessanten Stiicken des betreffenden Fundkomplexes gehért das Fragment eines sonder-
baren Gegenstandes aus dem Objekt N1.3/65 (Abb. 12). Diese ungewshnliche keramische Form
besteht aus einem schilsselformigen Teil und vollen Fufl des unregelmiBigen ovalen Durch-
schnitts. Beiderseits des Fillchens unter der Schilssel sind deutlichen Spuren nach den abgebro-
chenen, senkrecht herausgezogenen Knubben (?) mit waagrecht gebohrten Offnungen zu sehen.
Das Fufichen verbreitert sich zum abgebrochenen Teil — hinwahrscheinlich ging es in eine stabi-
lere Basis tiber. Der Gegenstand ist aus dem gleichen Material wie die Mehrzahl der anderen
Gefafle hergestellt; es handelt sich um feingeschlammten, leicht glimmerhaltigen Ton (Abb. 13).

Es zeigt sich, daB das relativ einfache und einténige Formenrepertoir der mahrischen StK
mindestens vereinzelt durch einigermaBen originelle Gegenstinde, bei denen man einen beson-
deren Zweck voraussetzen kann, bereichert wird.






