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Kniha poddvéd pouleni o vzniku ndboZenstvi, o vzniku, vyvoji a soudasné dloze hlavnich
gvétovych naboZenskych smérii, o ndboZenskych knihdch, svitcich a o obfadech. Druhd polovice
gborniku je vénovéna problematice vztahu védy a praxe k ndboZenstvi, vztahu cirkve a stétu,
otdzkém ndboZenského a komunistického sv&tového ndzoru a mordlky a konednd metoddm
a formam ateistické propagandy.

Jako nesporny klad dila zdiraznéme jeho encyklopedickou zaméfenost. Ta v daném ptFipads
nespodfva pouze v tom, Ze se autofi snaZf &tendfi predloZit co nejvét$i mnoZstvi poznatkl ze
viech oblasti ndboZenskych jevi, ale pfedev3im ve snaze podat uceleny a vniting logicky obraz.
Mluvi se zde napt. nejen o kiestanstvi, ale o viech hlavnich svétovych ndboZenskych systémech,
z kiestanstvi pak nejen o katolicismu, protestantismu a pravoslavi, ale i o vSech vyznamn&jsich
sektdch (historickych i souéasnych) a denominacich. Tak je &tenifi umoZnéno pochopit historické
kofeny ndboZenstvi jako formy védomi, objektivné dané vyvojem lidské spolenosti.

Nejen po této strance je kmiha krokem vpied v boji védeckého svétového nizoru s nibo-
#enstvim; v nékterych kapitolich se zde jiz jasné projevuji vysledky likvidace vulgarizujiciho
pojeti ateistické propagandy, které ji v minulych letech mnohdy znemofiovalo zasahovat cil;
tak zejména posledni kapitoly z pera &eskych autord (V. Prockdzka — Komunisté a ndboZenstvi,
J. Valchdf — O metoddch a formach védecko-ateistické propagandy) se celou svou koncepei
piihladuji ke sloviim M. Machouce, Ze viru neni moZno ,,odstranit ochotnickym vykladem Darwi-
novy teorie & paleontologickych ndlezfi, barvitym vyli¢enim protilidové politiky papeZské
kurie &i bésnéni stfedovéké inkvizice nebo dokonce prostoduchym odhalovinim rozport v bibli
3 slabomyslnymi uvahami o tom, zda Zil &éi neZil Kristus‘. Autofi t&chto stati si uvédomuji
specifitnost lidského védomi a v disledku toho rozdil mezi skutetné marxistickymi formami
boje a mezi osvicenskou a starou materialistickou pfedstavou o moZnosti nahradit nibozenstvi
bezvérectvim, které si ,,pfli§ zjednodusilo celou tu otdzku. A omezilo se na &sté negativni jen
stranku véci, nestarajic se o pozitivni kofeny, z nichZ ndboZenstvi vyrostlo a jeZ mu daly tak
neobylejny vyznam‘ (Zd. Nejedly).

Sbornik v&ak neni zpracovan zcela disledné v souladu s témito zdsadami. Vétéina — hlavné
historickych — kapitol o vzniku a vyvoji jednotlivych niboZenskych smérii (zejm. 6 protestan-
tismu) a pasife o ndboZenském vyvoji v &eskych zemich plné uspokojuji i ndroéného étendfe,
v nékterych kapitoldch se viak jeité setkdvdme s naivné vulgarizujicim pojetim ndboZenstvi,
jeho projevi, ulohy a boje proti nému (napf. vyklad o ndboZenskych obfadech, li¢eni politiky
papeie Jana XXIII., vyklad o dloze protestantské Skoly ,,dialektické teologie‘‘; kapitola o bibli
na str. 201 —224, zejm. na str. 215, ignoruje jedno ze zakladnich specifik moderniho kiestanstvi,
tendenci k demytologizaci a k alegorickému vykladu biblického textu). V souvislosti s tim
mizeme vytknout i nékteré vécné nedislednosti nebo i chyby: tak hned na str. 7 vyklad slova
religio je pfinejmensim sporny; na str. 76 se setkdvame s pochybnym tvrzenim, Ze v tom, e
mezi vyznavadi a hlasateli raného kiestanstvi byli hlavné pfislusnici nejnizSich vrstev oby-
vatelstva fimského impéria, byla sila raného kfestanstvi, kterd pozdéji pfinutila cisaiskou moc,
aby nové néboZenstvi uznala. Nesprdvné je na str. 88 vyloZen proces, jim# se kfestanstvi
stalo stdtnim ndboZenstvim fimského impéria. Na str. 147 neni provedeno odliSeni pfedkrestan-
skych (judaistickych) sekt od rané kfestanskych herezi. Ponékud problematicky je také vyklad
téborského panteismu na str. 149. PasdZ na str. 165 —166 (NaboZenstvi ospravedliuje vy kofisto-
vatelsky F4d) je pojata nehistoricky. Tvrzeni ,,védecky je ddvno dokézino, Ze JeZis Kristus
nikdy neexistoval’“ je rozhodné neoprivnéné. Tu a tam najdeme i prekladatelskou chybu:
v ,,Augustinovi, zvaném BlaZeny* (str. 165) téZko pozndvdme sv. Augustina.

Autofi a ¢eSti zpracovatelé sborniku si byli nedostatki védomi. V ivodni pozndmce konsta-
tuje Ceskd redakce zejména ,,nepomér mezi velkym mnoZstvim pozitivnich poznatkd a arovni
vykladu teoretickych otdzek*. To se z v&tsi asti podafilo napravit doplnénim kaihy zminénymi
jiz pavodnimi zdvéreénymi statémi, jejichz kladny pfinos jsme jiZ zhodnotili.

Sbornik je urden studujicim spoletenskych véd, lektorim, propagandistim a kulturné osve-
tovym pracovnikiim. MaZeme jej doporu&it jako jednu z nejlepdich praci, jez doposud vznikly
v populdmé védecké literatufe o problematice néboZenstvi a ateismu.

' Jana Nechutovd

Knud Hannestad: 1’évolution des ressources agricoles de PItalie du 4°™° au €° gi¢cle de
notre ére. Historisk-filosofiske Meddelelser udgivet af Det Kongelige Danske Videnskabernes
Selskab, Bind 40, nr. 1, Kebenhavn 1962. Stran 117.

Tradiéni chmurny obraz nezadritelného a stdle postupujiciho dpadku #imského zemédélstvi
na sklonku antiky pozménil z burZoaznich véded jako prvy roku 1948 Ital F. M. De Robertis



212 RECENZE A REFERATY

svou teorii o vzestupné ekonomii italského zemédélstv{ v dobé od III. stol. n. 1. do doby karo-
linské. Tato teorie zfejm& inspirovala K. Hannestada ke studiu otdzky, v jakém stavu bylo
italské zemédélstvi ve IV.—VI. stol. Hannestad se zabyva rozborem zemédglské produkee v jed-
notlivych italskych oblastech, zamy3li se nad drovni tehdejsi zem&délské techniky i nad klima-
tickymi poméry té doby a bere v tvahu také otdzky poltu obyvatelstva v Rimé a v ostatni
Itdlii. Pritom dochézi zédsti k zdveérim, které jsou ve shod¥ s koncepcf De Robertisovou (napf.
pokud jde o vyvo) zemédélské techniky), zd¢dsti k zdvéram jinym. Hospoddisky upadek, ktery
byl v prechodné dob& mezij starovékem a sttedovékem patrny zejména v jiZni Itdlii a ktery se
tam v té dobé postupné stile vice prohluboval, nelze oviem vysvé&tlovat jen z podminek vniting
italskych, nybrz té% ze souvislosti mnohem &irsich. Hannestad m4 sice na zfeteli mnohé tehdejsi
zvraty politické a zabyva se také vzdjemnymi ekonomickymi vztahy Itdlie s Afrikou v dobs,
kdy v severni Africe vlddli Vandalové, ale co nds v Hannestadov® studii méné uspokojuje, je
mald pozornost vénovani tehdejSim vyrobnim vztahim a zméndm, které se v nich tehdy na
uzemi celé nékdejsi fise Fimské uplatiiovaly.
Josef Ceska

Franti¥ek Smahel, Humanismus v_dobé podébradské. Rozpravy CSAV, fada spoletenskych

véd, rotnik 73, se. 6. Nakladatelstvi CSAV Praha, 1963, str. 102. Ruské a francouzské résumé.

mahelova kniha ,,Humanismus v dobé podébradské' vypliuje citelnou mezeru v literatufe

0 ¢eském humanismu, jeZto se pokoudi — a moZno pfedem fici, Ze zdafile — o marxistickou

syntézu humanistické problematiky, a to privé pro obdobi, jemuZ doposud nebyla specidlni

monografickd studie vénovina. Frantifek Smahel je kone&n& jako badatel o eském humanismu
u nds dnes jiz dobfe zndm.

Starsi monograficko-syntetickd dila, fesici otdzky humanismu na naSem tzemi, oviem existuji.
Jde zejména o dvé rozpravy Josefa Truhléfe, ,,Potitky humanismu v Cechich* (1892) a ,,Huma-
nismus a humanisté v Cechdch za vlédy kréle Vladislava IL.“ (1894). Smahel Truhléfe dopliuje
ve dvou ohledech: za prvé pfind3i novy, marxisticky pohled na problematiku, za druhé se blize
zabyvd obdobim, jehoZ se Truhlaf ve své prvnf rozpravé, v&nované ostatné z velké &dsti stykim
nadich zemi s humanistickou Itilii za viady Karla IV., vlastné jen dotykd, totiZ humanismem
v dobé Jifiho z Podébrad. I tam, kde se l4tka, zpracovivand ob&ma autory, stykd, je zfetelny
Smaheliiv piinos: pozitivista Truhldf snddf fakta, marxista Smahel, ani% by opomijel jejich
dilezitost, je uvddi v systém a hodnoti.

Tento piistup k litce je zfejmy jiz v tivodni kapitole, kde je vymezen predmét studia a kde
Smahel jednd predevsim o problematice pojmi ,,humanismus a ,,renesance®, jiZ se sém talé
teoreticky zabyval v nékolika Zasopisecky publikovanych statich. Dédle je feé¢ o zikladnich
marxistickych aspektech, je% je nutno mit na zieteli. Dile#ity je zde rozbor vztahu zékladny
a nadstavby a otdzky piisobeni vlivii. Oba problémy v8ak autor probird bohuZel jen pfilis obecné.

Ve druhé kapitole (,,Pfedpoklady humanismu v dob& podébradské*’) vénuje autor pozornost
jednak ekonomickym a socidlnfm pomérim v Cechich po vilkéch husitskych, jednak styktm

‘ech s renesan¢ni Itdlii, tfeti kapitola poddvé rozbor pronikédni humanismu na praZskou univer-
situ; Smahel zde shrnul a zafadil do Sirdich souvislosti vysledky svého bédéni o tomto obdobi
Karlovy university, je% publikoval ji% dfive (,,Po&dtky humanismu na praZské université v dobé
podébradské*, AUC, Historia Universitatis Carolinae Pragensis, tom. I, 1960, str. 55—90).
Diéle (kapitola ,,Humanismus v literatuie‘‘) Smahel zji§tuje, Ze ,,humanismus v dob& podé-
bradské byl ve své literarni podobé vice pasivné receptivni ne% aktivnd tvaréi’ (str. 59) a Ze
kroms dila Jana z Rabstejna si v této dob8 ,,z literdrni tvorby humanisti zatim zasluhuji nej-
v&tsiho ocenéni fragmenty literdrni &innosti M. Simona ze Slaného* (tamtés), jim% se doposud
blize zabyval pouze Rudolf Urbdnek. Dilu M. Simona se tak dostalo prvniho ocenéni a zafazeni
do Sirdich literdrn&historickych souvislosti teprve recenzovanou studii. 5. kapitola (,,Spoletenské
plsobeni humanismu v dob& podébradské*) je svymi zdvéry vyznamnid nejen pro literarni
historii, ale i pro d&jiny ideologie a pro poznani politického déni pod&bradské dobgé Smahel zde
ukazuje, které vrstvy inteligence mohly humanismus pfijat v té podobég, jak do Cech pronikal,
a do jaké miry mohlo byt humanismu vyuZito v politickych a ideologickych bojich. Zdvéreénou
kapitolu vénuje autor rozboru osobnosti a dila prvniho skutefného &eského humanisty, Jana
z Rabitejna. Smahel zde shrnul Truhlifiv vyklad o Rabitejnovi v ,,Poéatcich humanismu
v Cechéch®, Urbdnkovu studii ,, T Janové z Rabitejna‘ a Rybovy poznémky k Rab3tejnové
Zivotopisu, doplnil je o n8kolik daldich poznatkd a podal uceleny obraz a prvni syntetické hod-
noceni tohoto vyznamného humanisty. Uzavira, %e v ,,Rabstejnové Dialogu se dostalo humanismu
v dob& podébradské piekvapivého zdvéru: primérnost byle dovriena tviréim é&inem... Tim



