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SBORNÍK PRACÍ F ILOSOFICKÉ F A K U L T Y BRNĚNSKÉ U N I V E R S I T Y 
S T U D I A M I N O R A F A C U L T A T I S P H I L O S O P H I C A E U N I V E R S I T A T I S B R U N E N S I S 

F 17, 1973 

M A T E R I Á L Y 

P O Z N Á M K Y K D Í L U J A N A A D A M A N E S M A N N A 

Lacinova rodná obec a zároveň pohřebn í mís to n e m á , zdánl ivě, po umělecko-
his tor ické s t r ánce výraznějš í hodnoty: v odborné l i t e ra tu ře není o Sněžném — dř íve 
N ě m e c k é m — ležícím na Českomoravské vysočině, zmínky. Přes to však je t ř eba si po­
vš imnout t a m n í h o ř. k. fa rn ího kostela sv. Kříže, k t e rý vy tvář í spolu s evang. kostelem 
z roku 1788, někol ika l idovými stavbami a tvrzí v osadě Vříšf, př ipojené ke Sněžnému, 
sk rovný p a m á t k o v ý fond obce. 

Pomineme vlas tn í architektonickou s t r á n k u zmíněné jednolodní sakrá ln í stavby 
s věží v závěru kněžiš tě , pos tavené v letech 1753—1755, a sous t řed íme zájem na so­
chařskou výzdobu ch rámového průčelí . Tvoř í j i dvě k a m e n n é skulptury, předs tavuj íc í 
sv. Josefa a sv. Jana Nep., umís t ěné do mělkých nik a osazené na prof i lovaných 
podstavcích. Světecké figury fo rmálně charakterizuje vyvážená kompozice a jemný, 
precizní rukop isný detail. Vn i t řn í dění, vy jádřené m í r n ý m esovi tým natočením, m á 
u obou postav vzá jemnou pohybovou odezvu, k t e r á je mot ivována u sv. Josefa spo­
č inu t ím dí tě te na levé ruce světcově, u sv. Jana Nep. p ř id ržován ím kř íže k p r a v é m u 
rameni. Gesto jejich rukou, opíraj ících se o bok, je řešeno v zrcadlové obměně . 
Způsob formování draperie, typologické rysy tvá ř í a cit l ivé zacházení s m ě k k ý m i 
přechody mís t ponořených do s t ínu a ploch vys tavených světlu, ukazuje j ednoznačně 
na sochařský projev Jana A d a m a Nesmanna, na jeho př íznačný zájem o ma l í ř ské 
kval i ty př i řešení úkolu. Časově obě sochy odpovídaj í době vzniku sněženského kostela 
a s lohově zapadaj í do obrazu b a r o k n í h o sochařs tv í na Moravě . F o r m á l n ě i obsahově 
se váží na fontanovský proud, k t e rý tu svým vyzn íván ím u tvá ře l urč i tý směr sochař ­
ského názoru t ře t í č tvr t iny 18. století, cha rak te r i zovaný tehdy předevš ím dí lem 
Schweiglovým. 

Je s podivem, že Schweigl, k t e i ý j i s tě Nesmanna znal a s n í m ž — aspoň u m ě ­
lecky — měl p e v n é názorové vazby, jej uvedl ve svých Abhandlungen jen skrovnou 
poznámkou ve stati o J . J . Schaubergrovi. 1 Další m o r a v s k ý historiograf, J . P. Cerroni, 
se o Nesmannovi zmiňuje poněkud obšírněj i a uvádí , že pracoval nejen v B r n ě 
a Sloupu, ale t aké v Hran ic ích . 2 G . Wolný zaznamenává pak Nesmannovu účas t na 
již neexis tu j íc ím h l a v n í m ol tář i u sv. Jakuba v B r n ě . 3 Novější odborná literatura se 
sochařem — až na výj imku, kterou tvoř í práce , týkající se B r n a — nezabýva la a ne­
př ines la o n ě m nové poznatky/ 1 Autor p ř í spěvku uvedl Nesmanna v souvislosti se 
s t ručnou charakteristikou ba rokn ího sochařs tví na Moravě . 5 

1 O. S c h w e i g l , Abhandlung der bildenden Künste in Mähren. Rkp. 196, F M 
S t A B : „Er (Schauberger) erzöge vile Schüller , von denen A d a m Nesmann der 
geschikeste überbl iebe , welcher einigen seiner Statuen einen guten Contrast gäbe 
und hier i n B r ü n n starb". 

2 J . P . C e r r o n i , Skizze einer Geschichte der bildenden Künste in Mähren, 1807. 
Rkp. G 12, Cerr. sb. f. 174, S t A B . 

3 G . W o l n ý , Kirchliche Topographie von Mähren II, Brünner Diöcese 1, B. Brno 
1856, 65. 
V . R i c h t e r , Chórové lavice jesuitského kostela v Brně. U m ě n í X I , 1938, 515 an; 
C. H á l o v á - J a h o d o v á , Brno, stavební a umělecký vývoj města. Brno 1947, 
176. J . T e n o r a, Kathedrální kostel sv. Petra a Pavla v Brně. Brnc 1930, 53, 58. 
Zjišťuje d robné p r áce Nesmannovy na Pe t rově : za 10 z l . vytesal Nesmann náp i sy 
na podstavce Zahnerových soch, 1763 pracoval na nebesích a dodal podstavec pro 
monstranci. 

5 Dějiny města Brna I, Brno 1969, 173. Před t ím v č lánku Zum Werke des mährischen 
Bildhauers G. A. Heinz. S P F F B U F 10, 1966, 48. 
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Rekapitulujeme-li dosavadní úda je umělecko-h is tor ické literatury, jsou z n á m a 
o b rněnském sochaři J . A . Nesmannovi zhruba tato data: původem Němec, narozený 
1710 v Mohuči , oženil se v Brně 15. 2. 1740 s Annou, dcerou kre jčovského mistra 
J i ř í ho Rohrbachera. B y l žákem J . J . Schaubergra. Zemře l 21. 5. 1773.1' 

Radu prac í vytvoř i l Nesmann pro Brno. Jsou to sochy sv. Aloise a Vincence 
z roku 1737 na r a m p ě před d o m i n i k á n s k ý m kostelem a výzdoba chórových lavic 
a zpovědnic, vznik lá pro jesu i t ský kostel v roce 1747 a 1748.' Do roku 1765 je vročen 
soubor řádových postav světců sv. Josefa, Fidéla , F ran t i ška , An ton ína a Fel ixe p řed 
kapuc ínským kostelem. Nesmann jako autor n á v r h u na h lavn í o l tář u b r n ě n s k é 
sv. Mař í Magdaleny (1763) by l uveden v pochybnost už př i jeho prvopočá tečn ím 
př ipsán í sochař i s poukazem na možnost autors tv í O. Schweigla. 8 T r a d o v a n é autor­
ství váz pro Dietr ichšte jnský, později S a l m ů v palác, k t e r é mě l podle Cerroniho rovněž 
provés t Nesmann, je pop í ráno smlouvou a vyúč tován ím s I. Lengelacherem. 0 Z mimo-
brněnských Nesmannových prac í je v l i t e r a tu ře uváděna — k r o m ě kruc i f ixu 
a svícnů ve fa rn ím kostele sv. Kříže v R a j h r a d ě ' 0 — jeho účas t na výzdobě farního 
kostela v Hran ic ích a ve S loupě ." 

K uvedeným z n á m ý m d í lům Nesmanna možno nově p ř i ř ad i t někol ik da lš ích: boční 
ol tář sv. Jana Nep. z roku 1752 na Pe t rově v B r n ě se d v ě m a sva to janskými figurami 
v z n i k l nepochybně Nesmannovou rukou; 1 2 m á velmi blízko k f igurální složce ol tářů 
kostela sv. Mar t ina v Lulči , jej ichž autora je rovněž t ř eba hledat v Nesmannovi. 1 3 

J iž zmíněné sochy ve Sněžném maj í mnoho společných vý tva rných rysů se souborem 
soch dnes umís těných na nádvoř í r a jh r adského k láš tera . V z n i k těchto prac í je a r ch ivně 
doložen k roku 1761.1/1 

Dílo J . A . Nesmanna, tak jak jsme o n ě m kuse informováni , nen í charak te r i zováno 
výrazně jš ím úsi l ím o interpretaci dramaticky vypja tého vn i t řn ího děje postav. Sochař 
je ve výraze svých figur značně zdrženl ivý; přesto však nelze o jeho k l idných a vy­
rovnaných sochách tvrdit, že by byly bezvýrazné. V jeho prac ích nejsou zvláštní 
výkyvy pokud jde o kvali tu, je však zře te lné j is té v á h á n í a rozpaky mezi m a l í ř s k ý m 
a l i neá rn ím pojet ím sochařského výrazu. Z ře jmě se sochař rozhodoval spíše ve pro­
spěch prvního . 

• Ze záznamů křes tn ích matrik kostela sv. Jakuba v B r n ě (Tom. X I V , 1737—1748, Tom. 
X V I , 1755-1760, Tom. X V I I , 1760-1769. A r c h i v měs ta Brna 1/18) lze N e s m a n n ů v ži­
votopis rozšíři t o data týkající se narození jeho dě t í : 1740 narozena Marie A n n a 
Fran t i ška , 1742 Vik tor ie Eva, 1744 (Nesmann bydlel tehdy na P e k a ř s k é ulici) Eva 
Barbora, 1746 A n n a Ka t e ř i na (kmotrem by l Fr . Klíčník, „mura r ius" ) , 1748 M a r i a 
Magdalena (kmotrem byl Ondře j Bleiberger „pictor") . Z d ruhého manžels tví s A n ­
nou Mar i í se narodila 1757 Johanna Nepom., jíž s tá la za kmotru, k r o m ě P. Zichana, 
Anna Dorota Zin terová „civis et muraria", k t e r á pak byla kmotrou da l š ímu dí tět i 
Pavlu Petru z Alkantary 1759, A n n ě Marké t ě 1762 (tehdy bydl i l Nessmann na K ř í ­
žové ulici) a konečně Josefu Petrovi 1764 (otec uváděn jako sochař na u l ic i P e k a ř ­
ské). 

7 S tAB, Bočkova sb. 12268, fol. 155-156. E 25, Jesui té v Brně 94 U 1350 a. V i z též 
V . R i c h t e r , Archívní příspěvky k slovníku umělců a řemeslníků. U m ě n í I X , 1961, 
305. 

8 J . P. C e r r o n i, ibid. 
9 M . S t e h l í k , Život a dílo Ignáce Lengelachera. Rkp . disertace b rněnské univer­

sity, 1969. 
1 0 K . U h 1, Dějiny farnosti rajhradské, 1934, 44. 
1 1 O. Bleiberger uváděný v l i t e ra tu ře jako autor sochařské výzdoby ve s loupském 

kostele byl ma l í ř a štafír, n iko l iv sochař. 
1 2 J . T e n o r a , ibid., 57. 
1 3 M . H o r ň a n s k á, Moravský sochař Ondřej Schweigl na Vyškovsku. Zp rávy 

Okresn ího v las t ivědného musea ve Vyškově, 18, 1958. 
v ' Smlouva na sochařskou výzdobu mostu přes ř eku Svratku, k n ě m u ž položil zák ladní 

k á m e n 13. V I . 1760 r a jh radský probošt Bonaventura Piter, byla uzav řena nás ledu­
jícího roku. J . A . Nesmann měl dodat pět soch s podstavci, a sice sv. Petra a Pavla, 
Benedikta, Bonaventury a Jana Nep. V obnose 357 z l . byl zahrnut ješ tě honorá ř za 
erb na novou hospodářskou budovu. Nesmannovy sochy, k n imž ještě t ř eba p ř i ř ad i t 
kříž s korpusem, změni ly b ě h e m let svá mís ta . P ř i poslední restauraci nalezly u m í s ­
tění v nádvoř í u k láš te rn ího kostela. 
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Z hlediska slohového vývoje zaujme Nesmannovo dílo t aké proto, že je v n ě m 
patrno, jak se sochař, přežívající do začá tku 70. let, ješ tě ve své pozdní t vo rbě opírá 
o formáln í apará t , v las tn í době před polovinou století. Zcela k o n k r é t n ě dos tává tato 
tendence výraz např ík l ad na soše sv. Fel ixe z roku 1765, umís t ěné p řed b r n ě n s k ý m 
kostelem k a p u c í n ů : u této sochy jde v las tně o transformaci díla, jež vytvoř i l J . J . 
Schauberger jako výzdobu cesty na hrad Pe rnš t e jn p řed celým čtvr ts tole t ím. 

Do širších vazeb m o r a v s k é sochařské tvorby pokroči lého 18. století se Nesmann 
zapojuje zcela přesvědčivě. Jeho sochařská tvorba se nejen dobou vzniku, ale t aké 
stylově poutá k tradici, k t e r á se formovala v j ižní polovině Moravy v 2. a 3. č tv r t ině 
století . 

V Brně , kde měl Nesmann dí lnu, pracovali v době jeho osamos ta tněn í Scherzové 
a Schweiglové; zakázkami byl i p rověřován i t aké m i m o b r n ě n š t í sochaři , např . Jos. 
Winterhaider st. a J . L . Weber. Pro formování Nesmannova díla mě l zák ladní v ý z n a m 
J . J . Schauberger a do j is té m í r y t a k é O. Zahner, s n í m ž N e s m a n n ů v mistr by l 
v úzkém p r a c o v n í m kontaktu. N e m é n ě důleži té je však uvés t v té to souvislosti, že 
Nesmann by l nejen svým pros t ř ed ím umělecky formován, ale že je t a k é s á m 
ovl ivňoval a t ím spoluutváře l . Z b rněnských sochařů získal od Nesmanna nejvíce 
poučení p ředevš ím Ondře j Schweigl. Je to os ta tně p r á v ě Nesmann, j enž svým so­
c h a ř s k ý m v ý r a z e m stojí n ě k d e upros t řed mezi Schaubergrem, vycházej íc ím z pod­
nětů Baltasara Fon tány v t ě sném napojení na tvůrč í odkaz olomouckého Sturmera 
a O. Schweiglem, j ímž končí ve lké ba rokn í sochařské divadlo na Moravě. 

Smlouva se sochařem Nesmannem. S t A B , E 6, Benedikt ini Rajhrad, Bb, 20, 38. 

Zu vernehmen des h e ü n t zu Ende gesetzten Dato zwischen Ihro H o c h w ü r d e n und 
Gnaden, dem Hochwürd ig i n Gott andäch t igen und hochgelehrten Her rn Bonaven­
tura Piter des uralten und befreyten Kloster Stift Raigern Probsten notario apostolico 
publico jurato in curia Romana immatriculato und P r ä l a t e n in Marggrafthum M ä h r e n 
an einem (!), dann H . Johann A d a m Nesmann Bildhauern auf der Hochrit terl ichen 
Commenda Creutzgassen nächs t der königl ichen Stadt B r ü n n an ä n d e r t e n Thei l nach­
folgender Contract verabredet, beliebet und beschlossen worden, 
Pr imo verobligiret sich Herr Nesmann fünf Statuen benanntlichen heiligen P e t r ů m 
und Paulum, heiligen Benedictum, heiligen Bonaventuram, dann heiligen Joannem Ne-
pomucenum samt h ierzugehör igen Postamentern, sobald die Steiner von dem Stein­
bruch zu B r ü n n angelangen werden, so schieinig als möglich zu verfertigen mit Her -
beyschafung der Steinmetz Arbe i t und benöth ig ten Giebs, Eysen und Bley wo ent­
gegen Ihme. 
secundo: von Seithen H o c h w ü r d i g Gnäd igen Herrschaft vor eine jede Statuen samt 
Steinmetz Arbe i th fünf und siebentzig Gulden Rein, zu bezahlen versprochen wi rd , 
auch nach Proportion verfertigender Arbe i th immer mit einigen Geld zu secundieren 
nicht m ü n d e r 
tertio w i r d ferner gnädig zugesagt die zu Vollziehung dieser Arbe i th benöth ig te Fuhren 
anzuordnen, auch zu Transportirung deren Steinen aus dem Steinbruch von Biossdorf 
nach Brünn , allwo i n meiner Behausung die Statuen bis zur Versetzung verfertiget 
werden, alsdann nach Transportirung verfertigter Statuen nach Reigern 
qvarto: die bey deren Statuen Err ichtung benö th ig te Hül f s leu the und Gerüs t e r 
dannauch meine benöth ig te Veralimentirung, soetwann bey Versetzung jeder Statuen 
4. bis 5 Tage importiren dörfte. 
qvinto nach verfertigten und versetzten allen fünf Statuen alsdann den Über re s t des 
accordirten Quanti deren drey hundert fünf und siebentzig Gulden rein, wobei i n 
diesem Contract das Wappen nach Proportion der T h ü r des neuen Gebäudes mit 
einverstanden w i r d paar und richtig zu bezahlen 
zu mehrerer Urkund dessen ist dieser Contract i n zwey gleichlautende Exemplar ien 
verabfasset, von beyden Theilen mit Nahmen und Pettschaft corroboriret und jedem 
Thei l eines e inegehändige t worden. 
So geschehen in Kloster Stift Raigern 
den 26 tn M a y anno 1761 

L . S. Bonaventura Pi ter 
Probst zu Rayger m. p. 

L . S. Johan A d a m Nesmann 
Bildthauer 
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Das erstemal zu Reichern acto disser Arbeidt empfangen 
drei und dreissig Gulden gegen meiner Gwidung welche anietzo 
nichts gi ld 
das anderdemal gegen Gwidug (!) fufzig Gulden von aeier Ganaden 
aus den Bedersbarg /?/' 
dar Steinmitzmeister zwei und funtzig Gulden 13 X 
welche in aein Contract aeingeschrieben sein 
heid dado von Iro Hochwirden und Genaden 
das ist den 1 decenber 
aein hundert Gulden 

Johen Adam Nesmann 
Bildhauer 

Bildhauer-Contract 
Dar ganse Emfung bedrug sich auf zwei hundert finf und 
dreichsig f l 13 X 1 d 

MiloS Stehlík 
(Brno) 

P R O S L O V K O T E V Ř E N I V Ý S T A V Y „ P A M Á T C E J O S E F A S 1 M Y" 
V N Á R O D N Í G A L E R I I V P R A Z E 1. Z Ä R l 1971 

Když jsme na j a ř e 1968 ve Valdš te jnské j í zdá rně rozvěšovali obrazy Josefa Símy, 
nevěděl i jsme, že za t ř i lé ta se s n ě k t e r ý m i z nich v Praze s h l e d á m e opět — ale už na 
umělcově výs tavě posmr tné . Tuto výs t avu vě ru nikdo nep lánova l ; p lánova la a p ř i ­
pravovala se jen smrt. Uvědomoval i jsme si sice čas od času její blízkost, jak p ř i chá ­
zely zprávy o tom, že se umělcův zdravo tn í stav zase zhoršil , když v š a k konečně ude­
řila, ukáza lo se, že jsme na n i nebyli ani v tomto p ř í p a d ě p ř ip raven i . A tak se nelze 
divit , že naše dnešní rozechvění je něč ím j i ným než běžnou vern isážní t r émou. N e m á 
v las tně nic společného s naší profesí : je to rozechvění založené na něčem zcela obec­
ném, na smutku, že kdosi odešel a již se nevrá t í . A je t í m hlubší , č ím ostřeji si s up lý -
vajícími dny uvědomujeme, že odešel nejen náš největš í vý tva rn ík př í tomnost i , nýb rž 
i jeden z největš ích, nej l idštějš ích lidí. Umělecké a l idské klady nechodí vždy ruku 
v ruce, ale v Šímovi se sdruži ly ve vzácné j edno tě a harmonii. B y l opravdu takový, 
j aké jsou jeho obrazy, n e s m í r n ě j emný , n e s m í r n ě pros tý a př i rozený, maje tedy p r á v ě 
to, čeho se tolika dnešn ím umě lcům tolik nedos tává a zač jako by se styděli . On se 
za svou jemnost, prostotu a př i rozenos t nestyděl , nebot byl moudrý . Vědě l přesně , 
j aký je a j aký být n e m ů ž e ani bý t nesmí . Pocit méněcennos t i , jenž tak často kř iv í 
charaktery, asi neznal. Nepoznal, co je to nenáv idě t z ukř ivděnos t i , a proto p a t r n ě ani 
nedovedl závidět . Své úsilí n ikdy neživi l mal ichernos t í . B y l navýsos t l a s k a v ý a m ě l 
neobyčejnou schopnost milovat — v ě r n ě milovat. Značná část jeho lásky pat ř i la české 
zemi. I když se jeho mal í ř ský výraz p ln i l s tále víc francouzskou skutečnost í (zejména 
v tom, jak zde hmotnost a tvarovost ustupovala prostorovosti a h l avně světelnost i — 
té chvějivé světelnosti p rosycené i v Pař íž i parami Atlant iku) , nep řes t áva l se Š í m a 
v mysl i vracet do k ra jů svého mládí , t akže naprosto zákoni tě byla př í roda , stromy, 
t r ávy a vody ještě v jeho m a l b á c h ze č tyř icátých let, nap ř ík l ad v Zoufalství Orfeově 
nebo v Lidech Deukal ionových, v pods ta tě touž př í rodou, kterou zpodoboval roku 1919 
za pobytu v Brně . Proto t a k é tůň, v níž mizí jeho nešťas tný Ikaros, je tůn í p r až s k é 
Šárky. A typ ické tvary Šímových m l n n ý c h m r a k ů do sebe př i ja ly natrvalo cosi z cá rů 
mlh, jež za j is tých večerů s toupaj í z p ro lák l in nedaleko umělcovy rodné J a r o m ě ř e . — 
Stejně tak samozře jmě jako zůs táva l Čechem, by l však Š íma i Evropanem, a b y l j í m 
až do těch an t ických ko řenů evropans tv í , je j ichž sílu a dé lku si uvědomoval j a sně jak 
málokdo j iný ; snad proto tak jasně, že přes všechno š í m o v o výj imečné vzdělání ne­
měla jeho znalost antiky, an t i ckých m y t h ů , nic z vyč tené učenost i . Nebude l i t e rá t -
ským obrazem, řeknu- l i , že Š ímovým uči te lem ant iky by l s ám život, ono p ro l ínán i 
věcí l idských a mimol idských i nadl idských v něm, onen p lodný zápas člověka s p ř í ­
rodou a o př í rodu, k te rý je náp ln í našeho života. To on Š í m u v las tně p ř ived l k ř ec ­
kému s tarověku, k uvědomění , že jen máloco po n ě m a nic p řed n ím tak p lně a čistě 
nevyjádř i lo p roměny tohoto věčného zápasu, a že proto p r á v ě antika zaháj i la novou 


