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LINGUISTICA BRUNENSIA 58, 2010, 1-2

LENKA DOCKALOVA

NASLOVNE MUTACE KELTSKYCH JAZYKU
JAKOZTO SANDHIOVY JEV?

0. Uvodni poznamky

V tomto piispévku zamétime pozornost na tzv. keltské mutace a jejich sou-
vislost se sandhiovymi jevy. Jelikoz vSak zde nelze provést podrobnéjsi zkou-
mani ve vSech keltskych jazycich, zvolili jsme pro nas popis dva reprezentanty:
irStinu, jakozto zastupce zapadni, goidelské, vétve a velStinu, jakozto zastupce
vychodni, britonské, vétve. Jak irstinu, tak velStinu fadime mezi keltské jazyky
mladsi (tj. dolozené az po 1. 400 n. 1.), pochazejici z keltStiny Britskych ostrovi.
Vyklad zvoleného jevu bude veden synchronné, z hlediska pievazné fonologic-
kého, kompara¢né (irStina vs. vel§tina nebo naopak) a orientovan k popisu vzorct
standardniho jazyka; odchylky od standardniho jazyka uvadime, vyzaduje-li to
situace.

1. Sandhi vs. mutace

Pristupme nyni k vymezeni pojmi ,,sandhi/sandhiova zména“ a ,,mutace.

Terminem sandhi (ze skrt. samdhi- ,,skladajici se®, ,,spojeni*) oznacovali in-
di¢ti gramatikové takové fonetické zmény, k nimz dochazi na §vu slov ve vétném
kontextu, a tento termin byl pozd¢ji ptijat do mezinarodni lingvistické termino-
logie. V nasem pojeti bude sandhi zahrnovat zmény jak fonetické, tak fonolo-
gické, tj. zmeény, jak na Grovni fonologickych jednotek (nejcastéji fonémd, ale je
znamé 1 tonové sandhi), tak na arovni realizace téchto jednotek. Pod fonologické
okoli fadime i vyskyt fonologickych rysa signalizujicich hranice gramatickych
jednotek, tj. tzv. dierém (viz ERHART 1990: 38-39). Nutné je v§ak poznamenat,
ze v obou prfipadech jde o zmény foneticky nebo fonologicky podminéné, tedy
zavislé na urcité fonologické jednotce nebo jeji realizaci. OdliSujeme je tedy od
foneticko-fonologickych zmén, které jsou podminéné okolim jinym nez fonetic-
ko-fonologickym, tedy okolim morfologickym, syntaktickym nebo lexikalnim
(viz nize).
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V ramci sandhi 1ze rozliSit mezi externim sandhi, které povstava z juxtapozi-
ce slov uvnitt frazi nebo vét, a internim sandhi, ke kterému dochazi na morfé-
movych hranicich jakozto dusledku spojeni morfému uvnitt jednoho slova. San-
dhiova pravidla externiho a interniho typu mohou byt stejna; tak je tomu napf.
v sanskrtu, srov. meghat atra > meghadatra (externi sandhi) ,,voda z mraku® vs.
maruttbhih> marudbhih[instr. pl. mask.] (interni sandhi) ,,s Maruty®, tj. neznéla
dentalni okluziva /t/ se zméni ve znélou dentalni okluzivu /d/ (u prvniho ptikladu
je to dano pritomnosti dierému a nasledujiciho vokalu, u ptipadu druhého je to
diky nasledujicim zné¢lému fonému). Na druhé strané napt. v ¢estin¢€ jsou pravidla
externiho a interniho sandhi rtzna: srov. lid mad, tj. /lit ma/ oproti lidmi /lidmi/
a detmi /d’etmi/.

Pojem sandhi tradiéné chapeme jako zastieSujici termin pro mnozstvi rozlic-
nych fonetickych a fonologickych procest, k nimz dochazi na hranici morfémut
sttidani, stfidani fonémt, ale také dalSich fonologickych jednotek. Vyskyt san-
dhiovych zmén je nejptiznacnéjsi pro sanskrt, proto i oznaceni daného jevu po-
chazi z tohoto jazyka. Sanskrt v§ak rozhodné neni jedinym jazykem, ve kterém
se se sandhiovymi jevy muzeme setkat.

Prejdeme-li ke keltskym jazyktim, pak jejich typickym rysem je ptizptisobo-
vani konsonantli a/nebo vokalii svému okoli, a to podle riznych hledisek. Tyto
od ptvodu cisté fonetické zmény pak vchazeji do gramatického systému jako
tzv. mutace, jevy, pti kterych se konsonant nebo vokal ve slové méni v zavislosti
na lexikalnim, morfologickéem nebo syntaktickém okoli. V keltskych jazycich jde
zejména o alternace naslovného (pocatecniho) konsonantu (odtud i oznaceni ,,na-
slovné mutace®), jez vypovidaji o tom, jaky element pted piislusSnym konsonan-
tem piedchazi. Ve skutecnosti jde o pozice -VCV-, -VCR- a -RCV- (V = vokal,
C = konsonant, R = sonanta). Jinymi slovy, naslovna mutace (dale jen ,,mutace‘)
je takovy proces, pfi némz pocatecni konsonant slova podstupuje jednu ze dvou
(v pripadé irstiny) nebo tii (v ptipad¢ velstiny) fonologickych zmén (tj. lenizace,
nazalizace, spirantizace) v urCitém syntaktickém okoli, za urcitych podminek (le-
xikalnich, morfologickych).

Je obecné znamé, ze puvod keltskych mutaci tkvi v sandhiovych jevech, coz 1ze
dobie dokazat historickym a komparativnim zkoumanim a rekonstrukeci. V ptipa-
dé naslovnych mutaci keltskych jazyki je ovliviiovan prave pocateni konsonant
druhého slova, a nikoli koncovy konsonant slova prvniho, jako v ptipad¢ jiz uve-
dené¢ho sanskrtu. Tudiz asimilace v sandhi je nutn¢ progresivni, a nikoli regre-
sivni. Béhem historického vyvoje keltskych jazyki byly pak koncové fonémy
predchoziho slova vynechany, a to predevsim v disledku regulérnich zvukovych
zmén (jimiz se zde bohuzel nemiizeme detailnéji zabyvat). Avsak zmény poca-
tecnich konsonantl, které zaniklé fonémy zptisobily na pocatku nasledujiciho
slova, zUstaly. Ilustrujme danou situaci na ptikladu velstiny, kde spojka a ,,a*
zplsobuje mutaci, presnéji spirantizaci, diky niz pocatecni neznélé okluzivy /p/,
/t/ a /k/ alternuji s neznélymi frikativami /f/, /0/ a /y/, napt. tad /tad/ ,,otec ve spo-
jeni mam a thad /mam a 0ad/ ,,matka a otec*. Historicka rekonstrukce napovida,
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ze moderni vel§ské a ,,a* je derivované z protovel$ského *ak. Frazi jako celek
tedy lze rekonstruovat jako *mammda ak tatos. Pivodni skupina *k7 se pravidelné
vyvinula v moderni vel$skou neznélou frikativu /0/, a to jak uvnitf slov, tak ptes
slovni hranice. Poté koncové *-k odpadlo a frikativni /6/ ztstalo jako po¢atek na-
sledujiciho slova. A protoze koncové *-k neni v moderni velstiné syntagmaticky
obnovitelné, alternace /t/ ~ /6/ nemtze byt podminéna foneticky, ale gramaticky
(TERNES 1986: 17-18).

Pozn. 1.: VSechny uvedené ilustracni ptiklady jsou pievzaty z monografii a studii uvedenych v se-
znamu literatury; pro vice ptikladt viz tam.

Obzvlasté nutné je zdlraznit, ze alternujici konsonanty v keltskych mutacich
maji v piislusném jazyce vzdy status fonému a nikoli jejich alofont. Stejné tak
je nutné si uvédomit, Ze mutace jsou skutecnou vlastnosti urcitych forem (HAMP
1951: 231), tedy napi. naslovna velarni okluziva /k/ v nir. cat ,,kocka* v jistém
okoli v zavislosti na pfedchozim slove, piesnéji na jeho gramatické povaze (zde
ve spojeni s posesivnim zajmenem), alternuje s velarni neznélou frikativou /x/,
nebo znélou velarni okluzivou /g/: a chat ,,jeho kocka* ~ a geat ,,jejich kocka*
~ a cat ,jeji kocka®, tedy /x/ ~ /g/ ~ /k/. Takovato alternace (v modernich kelt-
skych jazycich jiz gramatikalizovana) je vlastn¢ vysledkem sandhiovych procest.
Vsimnéme si, ze podobné jako v sanskrtu reflektuje tento jev jak jazyk mluveny,
tj. [kat] ~ [o"xat] ~ [o"gat] ~ [a'kat], tak pismo, tj. ¢ ~ ch ~ g, pfiCemZ gramaticky
indikator ¢isla a rodu danych ptivlastiiovacich zajmen, v tomto ptipadé koncov-
ky, se v dtisledku apokopy ztratil (BICOVSKY 2005: 47).

Z vyse uvedeného tedy plyne, ze pro dané alternace pocatecniho konsonantu
neni pfiznacna foneticka nebo fonologicka motivace. Alternace naslovnych kon-
sonantli v keltskych jazycich jsou vyhradné gramatickou zalezitosti, konkrétné
morfologického, syntaktického nebo piipadné i lexikalniho ptvodu (viz dale).
Zjednodusen¢ feceno, nikoli foneticko-fonologicky status, nybrz pfevazné gra-
matické charakteristiky urcuji to, zda slovo podléha mutaci ¢i nikoli, ptip. o ktery
typ mutace se jedna.

Nazvéme tedy naslovné mutace jakéhokoli druhu morfologicky, syntakticky
nebo lexikalné podminénymi alternacemi slovnich pocatktl (naslovi), pfesnéji
konsonantii, nebot’ povazujeme za obzvlasté zavazné jasné rozliSovat mezi alter-
nacemi Cisté foneticky ¢i fonologicky podminénymi (sandhi) a alternacemi pod-
minénymi gramaticky (mutace). Z historického hlediska sice keltské mutace tkvi
v sandhiovych jevech, av§ak vzhledem k jejich sou¢asnému charakteru je nelze
zahrnovat pod v§eobecny termin ,,sandhi a ani je timto terminem nazyvat, nebot’
tim by doslo k zastinéni skutecné povahy mutaci.

V gramatikach keltskych jazykl se mizeme také bézné setkat s tim, ze pod
terminem ,,naslovné mutace* je tradi¢né (ze synchronniho hlediska) zahrnovano
hned nékolik jevl. Jsou to 1. pravé mutace, tj. mutace vyvolané uréitym okolim
(jak bylo vymezeno vyse), 2. sandhiové jevy (viz dale 2.1.1. Lenizace ve velsting,
tj. vh /t/ [r] > r /v/ [r]) a 3. (prevokalickd) aspirace ve velstin€ (viz déale 2.1.3. Spi-
rantizace; aspirace ve velstin€ tj. V > hV) nebo /- prefixace v irStin¢. Zahrnovat
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vSechny tyto jevy pod jeden shrnujici termin ,,mutace” je vzhledem k charakteru
téchto jednotlivych jevl dosti neSikovné, a proto i v tomto ¢lanku tak ¢init nebu-
deme a dané jevy budeme od sebe disledné odliSovat.

2. Mutace ir$tiny a velStiny

Podobné jako pro vSechny moderni keltské jazyky, tak rovnéz pro irstinu a vel-
Stinu jsou piiznac¢né fonematické alternace, mutace. Piitom lze rozlisit fonomor-
fematické alternace dvojiho pozi¢niho druhu: 1. alternace naslovné (pocatecni)
a 2. alternace medialni (uprostied slova). V nasledujici ¢asti naseho piispeévku
porovname naslovné mutace irStiny a velstiny, a to jak z hlediska okoli, jez ony
mutace spousti, tak z hlediska fonematického. Z divodu omezeného prostoru se
zde bohuzel nemiizeme blize zabyvat napt. mutacemi medialnimi, dale chovanim
slovnich vypiijcek z anglictiny a alternacemi v souvislosti s tzv. klitikami ve vel-
§tin€; v ramci irStiny potom pomineme zmény vyvolané flexi a mutace vyvolané
nekterymi prefixy.

2.1. Naslovné mutace irstiny a vel§tiny

V piipad€ naslovnych mutaci velStiny si dana lexikalni jednotka bud’ maze
udrzet pocateni konsonant své radikalni formy (angl. citation form/radical
form), viz Tab. 1 (pro irStinu viz Tab. 2), nebo podstoupit jednu ze tii rGznych
konsonantickych mutaci, tj. lenizace (angl. soft mutation), nazalizace (angl. na-
sal mutation) a spirantizace (angl. aspiration mutation); v irstin¢ pak jednu ze
dvou konsonantickych mutaci, tj. lenizace a nazalizace (z angl. eclipsis). Spiran-
tizace neni pro irStinu pfiznacna. Jednotlivé fady se pak vydélily na zaklad¢ tzv.
spoustécich pravidel, vlastnich kazdé prislusné rade.

Pozn. 2.: Ceské terminy podle BICOVSKY 2005.

Tab. 1. Konsonantické fonémy velStiny

bilabialy ;:Et‘;)ly dentaly |alveolary | palataly | velary |uvulary | glotaly
neznélé okluzivy p/ i /k/
znélé okluzivy /b/ /d/ /g/
nezng¢lé frikativy /1] 0/ | /s, 4, It/ I/ /h/
znélé frikativy Nl 0/
nazaly /m/, /m/ m/, ln/ I/, 1§/
likvidy N/, It/
aproximanty Iw/ il
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Tab. 2. Konsonantické fonémy irstiny
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bilabialy dl::ltl:tle(i)l-y dentaly | alveolary | palataly | velary glotaly
neznélé okluzivy p/ 1 /k/
znélé okluzivy /b/ /d/ g/
neznél¢ frikativy /] /s/, A/ /x/ /h/
znélé frikativy v/ ly/
nazaly /m/ n/ y/
likvidy N, It/
aproximanty /w/ /il

Z historického hlediska hledejme hlavni pfi¢inu naslovnych mutaci v irsting
predevsim ve zpisobu pronaseni vét jako celkt. Jednotliva slova jsou ve vyslov-
nosti spojovana dohromady a pronasena bez pauz, kterym se mluvéi témét vzdy,
byt nevédomky, vyhyba, a tudiz se mize zdat, ze nékteré véty jsou vysloveny
jako jediny zvukovy celek.

Zakladni spoustéci mechanismus pro vSechny tii zmiflované fady je lexikalni,
a ten miiZze byt dale subjektem gramatického pravidla, napt. velS. urcity ¢len y(r)
ve spojeni s Cislovkou un ,,jeden* spousti lenizaci nasledujiciho jména za predpo-
kladu, Ze se jedna o femininum v singularu, tedy napft. velS. merch [fem.] ,,dcera®
> un ferch, tedy bilabialni nazala /m/ alternuje se znélou frikativou /v/, srov.
mab [mask.] ,,syn*“ > un mab; ir. spojeni Cislovek 1-6 se jménem v singularu,
napft. carr ,,auto” > tri charr ,tii auta®, tedy neznéla velarni okluziva /k/ alternuje
s neznelou velarni frikativou /x/. Ke gramatickému spousténi pfitom miize dojit
nezavisle na lexiku, napt. kazdé velS. femininum singularu spousti lenizaci na-
sledujiciho adjektiva, napt. merch tal > merch dal ,,vysoka dcera®, tedy neznéld
alveolarni okluziva /t/ pfechazi ve znélou alveolarni okluzivu /d/; kazdé ir. jméno
ve vokativu singularu spousti lenizaci nasledujiciho adjektiva, napt. a chréatuir
bhoicht (< boicht) ,ubohé stvoreni!, tedy znéla bilabialni okluziva /b/ alternuje
se znélou labiodentalni frikativou /v/ apod.

V dalsich vykladech uvedeme jednotlivé typy mutaci a poukdzeme na zmény,
které dané¢ mutace vyvolavaji, pfiCemz vychodiskem ndm bude standardni spi-
sovny jazyk.

2.1.1. Lenizace

Tab. 3. Lenizace konsonantickych fonému velStiny

radikalni forma lenizace ortograficky
p/ /b/ p>b
1 /d/ t>d
/k/ g/ c>g
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‘ radikalni forma lenizace ortograficky
/b/ I b>f
/d/ o/ d>dd
g/ 1D/ g>0
/m/ % m>f
1Y/ N 1n>1
/1/ [1] /t/ [r] th>r

Tab. 4. Lenizace konsonantickych fonému irStiny

radikalni forma lenizace ortograficky
/p/ /7 p>ph
It/ /h/ t>th
/k/ /x/ c>ch
/b/ N/ b>bh
/d/ Iy/ d>dh
/g/ I/ g>gh
/f/ 19/ f>th
/s/ /h/ s>sh
/m/ v/ m > mh

Lenizace (z lat. lenere ,,0slabit™) je zdaleka nejrozsitenéjsi mutaci, jde-li o za-
sazené fonémy a ,,spoustéci“ pravidla. K jejimu roz§iteni vyznamnou mérou pii-
spéla téz analogie. Z fonetického hlediska lenizaci rozumime oslabeni artikulace
konsonantd, a to v pozici intervokalické, nebo (a to se tyka vétSiny konsonantit)
v pozici mezi vokalem a sonantami /1/, /r/, /n/, jez poskytly ptihodné fonologické
okoli pro ono artikula¢ni oslabeni konsonanti, a sice jak uvniti slova, tak i pfes
slovni hranice, tedy napft. vyslovnost konsonantu s pifidechem nebo aspiraci. Du-
sledkem toho je pak ta skute¢nost, Ze lenizace je nékdy oznac¢ovana jako ,,aspira-
ce®, coz je oznaceni nespravné a plyne z toho faktu, ze latinska abeceda nedispo-
novala dostate¢nym mnozstvim znaki pro frikativy (BICOVSKY 2005: 49).

Velsské lenizace (viz Tab. 3), jez byly dokonceny jest¢ v obdobi pted periodou
stiedni velStiny (k lenizaci ztejmé doslo jiz v druhé poloving 5. stoleti), ptivodné
plynuly, jak jiz bylo uvedeno vyse, z fonetickych zmén, kterymi byly zminéné
konsonanty zasazeny. Konsonanty se musely nachédzet bud’ v pozici intervoka-
lické, nebo v pozici mezi vokalem a sonantou. Zmeény, které vyplyvaly z ptislus-
ného postaveni konsonanttl, se neobjevovaly pouze interné, ale také na pocatku
slov, kde pred pocatecnim konsonantem piedchazel vokal, a to v koncovce pred-
choziho slova. V pozdnim britonském jazyce lenizaci spoustély pouze predlozky
s koncovym vokalem, napt. i ,.k*, trwy/drwy ,,ptes®, o ,,z* a prefixy s koncovym
vokalem, napt. di- aj. Pocate¢ni lenizace ve velsting poté nabyly syntaktického
vyznamu.
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Z hlediska syntaktického je pak v modernim jazyce obvykle pravidlem to, zZe
subjekt nasleduje po verbu; lenizace tedy pfedevs$im slouzi k rozliSeni mezi sub-
jektem a objektem. Lenizace subjektu a objektu po prislusném slovese je pak
dokladem analogického rozsiteni. Ve stfedni velstiné pozvolna zmizela omezena
lenizace subjektu, av§ak plivodné omezena lenizace prvniho objektu se stala pev-
nym pravidlem. Jak patrno, pozice slova v celkové struktute véty je tedy velmi
dulezita.

Ptimy objekt slovesa podléha lenizaci za predpokladu, ze je prvnim vyrazem
ve frazi jmenné, napt. gwelodd Wyn gi (< ci) ,,Wyn vid¢l psa“, tj. velarni neznéla
okluziva /k/ > velarni zné€lou okluzivu /g/ ~ gwelodd Wyn y ci ,,Wyn vidél toho
psa“ (zde ur€ity ¢len predchazi piimy objekt a zabranuje tak mutaci). Subjekt
pak Ize s uréitymi typy spon postponovat koncové pozici véty a v takovychto
pfipadech podléhd téz lenizaci za predpokladu, Ze pfed nim nepiedchazi urcity
¢len ¢i jind obdobna polozka, napt. mai ci gan Wyn ,,Wyn ma psa.* (dosl. ,,Je pes
s Wynem.*), mai gan Wyn gi ,,Wyn ma psa.” (dosl. ,,Je s Wynem pes.*). Pokud
jde o adjektiva, ve velstiné obycejn¢ nasleduji za fidicim jménem. V nékolika
zvlastnich ptipadech vSak miize adjektivum predchazet pred jménem a spoustet
tak lenizaci pfislusného jména, srov. dyn ifanc ,,mlady muz“, hen ddyn ,stary
muz®, pficemz radikalni forma je dyn ,,muz®, tedy znéla alveolarni okluziva /d/ >
znélou dentélni frikativu /0/.

Jakékoliv pieruseni nebo inverze poradi konstituentd ve velstin€ spousti rov-
néz lenizaci, avSak za predpokladu, ze je ptislusny konstituent pfemistén vpravo.
Vlozeni adverbia mezi verbum a subjekt spousti lenizaci subjektu, napt. Yr oedd
merch yno. ,,Tam byla divka®. > Yr oedd yno ferch, tedy z hlediska fonologického
bilabialni nazala /m/ > znélou labiodentalni frikativu /v/ v pozici mezi vokaly /o/
a /e/. Inverze v ptipadé¢ hlava + modifikator spousti lenizaci hlavy, napt. llu nefol
»hebesky hostitel* > nefol lu, tedy neznéla frikativa /4/ > likvidu /I/ v pozici sonanta
vs. vokal. Hlavu bézné také predchazeji islovky, néktera zdjmena a neurcity Clen,
napft. tri dyn ,tii muzi“, lawer dyn ,lecktery muz®, avsak v piipad¢ inverze opét
dochazi k lenizaci u vpravo pfesunuté ¢islovky nebo zajmena, tedy dynion dri,
dynion lawer, tj. /t/ > /d/ v pozici mezi sonantami a /4/ > /I/ v pozici mezi sonantou
a vokalem. Inverzni pravidlo ve velstin¢ postihuje také kompozita.

Pozn. 3.: Z hlediska transformaéni generativni gramatiky je konstituent charakterizovan jako

blizsi specifikace hlavy.

Ze vsech tii uvedenych vel§skych mutaci je tedy pravé lenizace nejrozsirenc;-
$1, co do poctu zasahuje nejveétsi mnozstvi konsonanti a zptisobuje nejkompliko-
vangjsi zmény. Neznélé okluzivy, a také neznélé frikativy /4/ a /r/[r] alternuji se
znélymi, tedy /1/ a /r/, znélé okluzivy a nazala /m/ alternuji se znélymi frikativa-
mi, znéla okluziva /g/ mizi zcela.

V ramci lenizace konsonantickych fonémi velStiny piedstavuje jistou vyjimku
posun /r/ [r] > /r/ [r], nebot’ ve standardni vel3tin¢ existuje pouze jedna vibranta
/r/, jez ma v pocatecni pozici slova alofon neznély, tj. [r], zatimco v ostatnich
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pozicich alofony zn¢€lé¢, tj. [r], napi. rhid [11:0] ,,volny* ~ aral [arat] ,,jiny, dalSi*
apod. A ackoli je tato alternace tradi¢né fazena do skupiny keltskych mutaci, resp.
chapana jako lenizace, z hlediska naseho vymezeni pojmt ,,mutace vs. sandhi®,
bychom mohli tento jev povazovat za zménu sandhiovou a nikoli za mutaci. Je
vSak nutné dodat, ze v soucasné dob¢ se foneticky rozdil mezi [r] a [r] fonologi-
zuje diky mnozstvi novych lexikalnich vyptjcek s poc¢atecnim r- [r], ¢imZ se tato
hlaska dostala do kontextu, kde se pivodné nevyskytovala a kde je v ptimé opozici
s pivodnim neznélym [r], srov. napi. rhaw [rau] ,lopata® vs. rwber [ruber] ,,guma*
(WATKINS 2002: 294). Z tohoto hlediska je pak mozné brat [r] a [r] za realizace
dvou samostatnych fonému a nasledn€ posun /t/ > /r/ za dalsi ptiklad mutace. Mii-
zeme zde vidét priklad prechodu z ptivodné zcela fonologicky podminéné zmény
(tj. sandhi) na zménu stojici, tak fikajic, mimo dosah fonologie (tj. mutace).

Lenizace v§ak nemusi nutn¢ zasahovat vSechny fonémy ve vSech kontextech.
Po cislovkach saith ,,sedm® a wyth ,,osm" podstupuji lenizaci pouze fonémy /p/,
/t/ a /k/. Omezena lenizace v piipad¢ fonému /4/ a /1/ je obecné rozsifena a tyka se
nékterych spoustécich morfému koncicich na - a -n, napt. urcity ¢len y(r): y llaw
»ruka® (navzdory tomu, Ze jde o femininum singularu), adverbialni a predikativ-
ni castice yn spousti lenizaci nasledujiciho jména nebo adjektiva, paklize jejich
pocatecnim fonémem neni ani /4/ ani /1/: yn llawn < llawn ,,plny*, podobné 1 pfi-
rovnavaci Castice cyn, napt. cyn llawned ,tak plny* a pfirovnavaci a zesilovaci
castice mor, napt. mor llawn ,tak plny*.

Naopak v irstin¢€ se lenizace Casem stala nastrojem gramatiky, ¢imz se fonolo-
gicka zména stala soucasti morfologického systému, ackoli zfidka sama fungova-
la jako morfologicky ukazatel. Tak naptiklad lenizace feminin po ¢lenu an [fem.]
ma jednoduché vysvétleni. Dany ¢len mél ptivodné delsi formu a byl zakonéen
vokalem, tedy *sinda. V prabéhu vyvoje vSak doslo k jeho zkraceni na formu an,
avSak lenizace nasledujiciho konsonantu se udrzela do soucasnosti (ptiklad viz
I. SUBSTANTIVA, 2.). Stejnym zplsobem lze také rekonstruovat podobu ¢lenu
u maskulin, tj. *sindos, ktery v genitivu singularu rovnéz podporuje lenizaci.
Podobné se chova i posesivni zdjmeno a [mask.], od piivodu stara forma genitivu
singularu osobniho zajmena. Jak patrno, jedna se tedy opét o sandhiovy ptivod.

V piipadé lenizace konsonantl irStiny je pfislusna okluziva nahrazena kore-
spondujici frikativou, pficemz zné€lost stejné jako misto artikulace jsou zachova-
ny. Neznéla frikativa /s/ alternuje s glotalnim /h/ a bilabialni nazala /m/ se znélou
labiodentalni frikativu /v/. Neznéla labiodentéalni frikativa /f/ mizi zcela. Orto-
grafie reflektuje dany jev pridanim konsonantu / za ten konsonant, ktery lenizaci
podléha (viz Tab. 4).

Okluzivy /t/ a /d/ a frikativa /s/ na pocatku substantiv vétSinou nepodstupuji
lenizaci po okluzivach /t/, /d/, nazale /n/, likvid¢ /I/ a frikative /s/ (tzv. dentalni
pravidlo), napf. an teanga ,jazyk", avSak atributivni adjektiva jsou i navzdory
konsonantim /t/, /d/ a /s/ v lenizované podobé€. Skupiny sc, sp, st, sm a sf museji
mit vzdy nelenizovanou podobu, nebot’ v opacném piipadé€ by je nebylo mozné
vyslovit. Frikativa s se v n¢kterych ptipadech, napt. po ¢lenu zakonc¢eném na -7,
meéni ve skupinu s /t/ za predpokladu, ze nasleduji vokal ¢i sonanty /I/, /t/ nebo
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/n/, a dale nepodléha lenizaci po predlozce gan ,,bez", napt. bas gan sagart ,,smrt
bez knéze.” Labialy /b/, /p/ a /m/ zCasti nepodstupuji lenizaci po bilabialni nazale
/m/, napt. um bosca ,,okolo krabice®.

Pozn. 4.: Pfedlozka gan nezpisobuje lenizaci pocateéniho konsonantu nasledujiciho jména, jestlize
dané jméno je soucasti verbalni jmenné fraze, napt. gan capall do cheannach ,,bez koupé kong*,
nebo v piipad¢ spojeni napt. gan posadh ,,svobodny*, gan moill ,,bez prodleni“. Podobn¢ se chova
i predlozka thar ,,ptes/za®, napt. thar farraige ,,za morem*.

Pozn. 5.: V psané irsting, na rozdil od irStiny mluvené, nejsou sonanty /l/, /t/ a /n/ rozpoznatelné
lenizovany. V mluvené podobé irstiny lze v nekterych dialektech rozeznat akusticky rozdil, tzn.
prechod od napjatého /1/ a /n/ ([L], [N]) k nenapjatému /1/ a /n/ ([1], [n]), napt. an leabhar [L‘aur]
(podoba nelenizovand) > don leabhar [1°aur] (podoba lenizovana).

Lenizace je v ir§tiné gramatickym pravidlem v nasledujicich kontextech:
I. SUBSTANTIVA

1. po vokativni Castici a v singularu i pluralu maskulin i feminin, napt. a Chdit!,
Phadraig!,

Pozn. 6.: V oddilech I. — IV., a podobné i v kapitolach 2.1.2. a 2.1.3., uvadé&ji ilustra¢ni piiklady pro
ir§tinu (ortograficky) lenizovanou a nikoli radikalni podobu slov.

2. v nominativu-akuzativu singularu feminin po ¢lenu an (vyjimkou jsou vSak
okluzivy /t/ a /d/), napt. an chearc ,slepice®; v ptipad¢ frikativy /s/ dochézi
k tomu, Ze se s po ¢lenu an méni na skupinu ¢s za predpokladu, Ze po s nasleduje
vokal nebo sonanty /1/, /t/ a /n/, napt. an tsuil ,,0ko*;

3. v genitivu singularu maskulin po ¢lenu an (opét s vyjimkou okluziv /d/ a /t/),
napt. gairm an choiligh ,kuropéni®; frikativa s se opét méni ve skupinu s ve
stejnych pozicich jako v 2);

4. u indefinitnich genitivnich atributll po femininu a po slabém pluralu;

5. ujmen urcitych a vlastnich ve smyslu genitivniho atributu bez ¢lenu (bez ohle-
du na to, zda antecedentem je maskulinum ¢i femininum), napt. muintir Chdit
,,rodice Kate®;

6. jelikoz neni mozné, aby v irstiné nasledovaly dva genitivy bezprostiedné po
sobg, stoji pouze prvni jméno z nich v lenizované podob¢ a zlistava v nominati-
vu bez ohledu na rod, zatimco druhé jméno je v genitivu (tzv. funkéni genitiv),
napt. Ld Fheile Padraig ,,den Sv. Patrika®; obvykle je prvni jméno femininum
singularu, nebo druhé jméno je proprium, ¢i jméno muze byt definovano nasledu-
jici frazi, napt. bo bhainne ,,dojna krava*, muintir Chiarrai ,,1idé z Kerry*, Aras
Chonradh na Gaeilge ,,budova Gaeli League®;

7. u jmenného atributu v kompozitech za predpokladu, Ze jejich druha ¢ast neni
v genitivu, napft. scian phoca ,.kapesni niz*, Sean-Ghacilge ,,stara irStina®;

8. u jmen v singularu po ¢islovkach 1-6, napt. #ri charr i1 auta®, ceithre mhi
,»CtyTl mésice®, avSak nikoli po ¢islovkach 3—6, jestlize jméno, které nasleduje, je
v pluralu; po ¢islovee aon ,jeden® dochazi opét ke zmené s > ts;
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9. po cislovce beirt ,,dva“, ale nikoli po triur ,tii* atd.;

10. po an chéad ,,prvni*, ale nikoli po dalSich fadovych ¢islovkach an dara ,,dru-
hy*, an triu ,treti* atd.;

11. po posesivnich zajmenech mo ,,mtj*“, do ,,tviij“, a ,,jeho”, (v piipadé zdjmena
a pouze v piipadg, jde-li o 3. os. sg. mask.), napt. mo mhathair ,,moje matka®;
12. po predlozkach, jestlize jméno, které fidi, postrada Clen, napt. ar ,,na*, o ,,z",
do K, de ,,z*, faoilidir ,,mezi“, mar ,jako", roimh ,pied*, thri ,,ptes/skrz*, thar
»pres/za®, gan ,bez, um ,,0°, napt. do Shedn .k Janovi“, faoi ghlas ,,pod zam-
kem®, 6 mhaidin ,,0d rana*;

Pozn. 7.: Predlozka ar nezptisobuje lenizaci poc¢atecniho konsonantu nasledujiciho jména, pakli-
ze: 1. spojeni je v obecném vyznamu, napft. ar bord ,,na palubé¢ (lodi)*, 2. ve frazich s verbalnim
jménem vyjadiujicim stav nebo podminku, napt. ar siul ,,sd€leni®.

13. po piedlozkach don ,,k* a den ,,z/bez‘; frikativa s se méni ve skupinu zs (v stan-
dardni irStin¢ a v connachtském dialektu pouze u feminin); napt. don gharsun
..k chlapci®, den bhothar ,,z cesty®, sa bhaile ,,doma* vs. sa tigh ,,v domé*;

14. po predlozce sa(n) v standardni irsting, ulsterském a munsterském dialektu;
15. v ulsterském dialektu vzdy po spojeni ,,pfedlozka + ¢len®;

16. po uile ,kazdy*;

17. v ptijmenich po Ni, Ui, Mhic, Nic, avSak nikoli po O & Mac.

II. ADJEKTIVA

1. adjektivum kvalifikuje femininum v nominativu-akuzativu singularu, napt. an
bhean mhor ,velka zena®, bean mhaith ,,dobra zena“; paklize adjektivum pted-
chazi femininum v kompozitech, pocatecni konsonant po ¢lenu podléha lenizaci,
napt. an chaolchuid ,;mensi podil*;

2. po maskulinu v genitivu singularu, napt. an fhir mhoir ,,velkého muze®, an fhir
mhaith ,,dobrého muze®;

3. po jménu v nominativu-akuzativu pluralu, zakon¢eném palatalizovanym kon-
sonantem, napft. fir mhora ,,velky muz‘;

4. po predlozkach den ,,z/bez*, don ,.k*, sa ,,v* ve spojeni se jménem (nikoli v§ak
po maskulinu, pokud jméno zlstava v podobé nezasazené lenizaci);

Pozn. 8.: sa je redukovanou formou od insan; nezpisobuje lenizaci okluziv /t/ a /d/.

5. ptimo po ¢islovkach 2—6, napft. is tri mheasa é ,,je to tiikrat tak Spatné*;

6. po cislovkach 2—19, jestlize se poji se jménem v singularu, napt. seacht mbad
mhora ,,sedm velkych lodi*;

7. po substantivu beirt ,,dvojice, par®, jestlize se poji se jménem, napt. beirt mhac
bheaga ,,dvojice malych syni*;

8. po femininu nebo maskulinu v dativu singularu, paklize jméno samotné ma jiz
lenizovanou podobu, napt. fé bhroig mhoir ,,pod velkou botou®, do bhuachaill
bhocht ..k chudému chlapci®;

9. adjektivum podléha lenizaci po jménu ve vokativu singuldru, napt. a chréatuir
bhoicht ,,ubohé stvoreni!*;
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10. po jménu v dualu, napt. dha lachain bhana ,,dvé bilé kachny*;
11. po minulém Case a kondicionalu verba is: ba, nior, ar, ndr, gur, napt. ba mhor
an trua é ,,byla to velka skoda*, nior mhaith liom é ,,nemél bych to rad*.

III. PRONOMINA

1. pocatecni d- zajmen dom, duit, diom, diot atd. obvykle podstupuje lenizaci po
vokalech, napt. thug sé dhom é ,,dal mi to*.

IV. VERBA

1. po negativni ¢astici nz, préteritni verbalni Castici a spojkach zakoncéenych likvi-
dou -r (< ro), napt. ar, gur, nar, nior, murar, sular, ach ar, podobné i po spojce
ma ,jestlize®, napt. ni mholaim ,nechvalim®, nior mholas ,,nechvalil jsem®, ar
mholas? ,chvalil jsem?, ma mholaim ,,jestlize chvalim*;

2. verbum po nominativu-akuzativu vztazné Castice a (kromée td a deir), napt. an
teach a thogfaidh sé ,,dam, ktery (on) chce vybudovat*;

3. verbum po md, napt. md bhuaileann ti ,,jestlize udefis*;

4. verbum v préteritu (kromé autonomnich forem), imperfektu, kondicionalu (po
¢astici do, kterd sama o sobé muize predchazet vokal) — jde vétSinou o pocatecni kon-
sonanty verb ve vztaznych vétach s nominativnim nebo akuzativnim vztahem, napf.
d ‘fhoghlaim sé ,,on se ucil*, mholainn ,,mam ve zvyku chvalit*, mholfainn ,,chvalil
bych®, mholas ,,chvalil jsem*, an fear a mholfadh ,,muz, ktery by chvalil;

5.u verbalnich jmen po ptedlozce a ,,k*, napt. tu a phosadh ,,vzit si t& (ve smyslu
,»ozenit se s tebou®) a po dativu verbalnich jmen, napt. ag cur phratai ,,sézeni
brambor;

6. urcité formy spon zpiisobuji lenizaci svych jmennych nebo adjektivnich predi-
katd, napt. ba mhaith liom ,,;rad bych®.

2.1.2. Nazalizace

Tab. 5: Nazalizace konsonantickych fonému vel§tiny

radikalni forma nazalizace ortograficky

Ip/ /m/ p>mh

i m/ t>nh

/k/ 15/ ¢ >ngh
b/ /m/ b>m

/d/ /n/ d>n

g/ g/ g>ng
/m/ - -

k% - -

It/ - -
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Pozn. 9.: Symboly /m/, /n/, /§/ oznaCujeme nezn€lé nazaly, ackoliv interpretace téchto segmenti
neni jednotna. Podle nékterych lingvistd se jedna o kombinace nazala + /h/ (srov. napt. PILCH
1986: 110, WATKINS 2002: 300, JONES 1984: 51). Vzhledem k celkovému charakteru nazalizace
ve velstiné pokladame prvni feSeni za elegantnéjsi. Cely proces lze potom shrnout nasledovneé:
neznélé okluzivy alternuji s homorganickymi neznélymi nazalami zatimco znélé okluzivy s homor-
ganickymi nazalami znélymi.

Tab. 6: Nazalizace konsonantickych fonému irstiny

\ radikélni forma | nazalizace | ortograficky

p/ /b/ p > bp
1t/ /d/ t>dt

/k/ g/ c>gc

/b/ /m/ b>mb
/d/ /n/ d>nd
/g/ y/ g>ng
f/ N/ f> bhf

Nazalizace ve vel$tiné ma od pivodu sviij pocatek v téch pripadech, v kterych
se prislusné konsonanty objevovaly na pocatku slov po proklitiku zakonc¢eném
nazalou -n. Z toho diivodu je také tato mutace do jisté miry omezena, a to pokud
jde o aplikaci, nebot’ zasahuje pouze predlozku yn ,,v*, napt. plas ,,palac* > ym
mhlas a privlastiovaci zajmeno fy ,,miij*, napt. pen ,,hlava“ > fy mhen, tj. v obou
piipadech bilabidlni neznéla okluziva /p/ alternuje s neznélym /m/. S omezenou
nazalni mutaci se setkame také po negativnim prefixu an-, pti¢emz pouze oklu-
zivy /p/, /t/, /k/ a /d/ ji podléhaji, napi. teg ,,trh* > annheg, tedy /t/ > /n/. V pfi-
padé znélych okluziv /b/ a /g/ nazalizaci nahradila produktivnéjsi lenizace, napf-.
bodlon > anfodlon ,,ochotny; obsah®, tedy /b/ > /v/, viz vyse. Na nazalizaci po
c¢islovkach saith ,,sedm®, naw ,,devét”, deg ,,deset”, deuddeg ,,dvanact®, pymtheg
»patnact” a can(t) ,,sto* lze ptivodné€ narazit ve spojeni se jmény blynedd ,,rok",
blwydd ,;rok (véku)“, diwrnod ,,den”, ale také dyn ,,muz‘* a buwch ,.krava‘“, napf.
naw mlynedd ,,devét let”. Poté se nazalizace analogii rozsifila i na nékteré dalsi
¢islovky, zejm. napt. pum(p) ,,pét*, wyth ,,osm*, ugain ,,dvacet”, deugain ,,Cty-
ficet”, vzacné také na cCislovky i ,tii* a chwe(ch) ,Sest”. Ostatni jména pak
zustavaji v radikalni formé, napt. naw mlynedd ,,devét let ~ naw bachgen ,,devét
chlapci*.

Z fonologického hlediska tedy nazalizace ve velstiné zasahuje vSech Sest oklu-
ziv. Neznélé okluzivy se stavaji neznélymi nazalami a znélé okluzivy prechazeji
k znélym nazalam.

V irstin€ byla situace pon€kud odlisna. V dusledku silného pocatecniho pfi-
zvuku v ranych fazich vyvoje irStiny mizely nazaly z koncové pozice slova a za-
nechavaly po sobé stopu na pocatku slova nasledujiciho. Nazalizaci v irstin€ pak
rozumime alternaci obstruenti neznélych s korespondujicimi obstruenty znély-
mi, pficemz zn¢€lé okluzivy alternuji s nazalami.

Nazalizace (podobné jako mutace zplsobené prefixem n-) je v ir§tiné typicka
pro ty pozice, ve kterych byla slova od ptivodu zakonéena nazalami. Cili napfi-
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klad ¢islovky seacht ,,sedm®, naoi ,,devét” a deich ,,deset” byly ptivodné pravde-
podobné¢ také zakonceny nazalou, tedy *sexten, *nowen, *deken (srov. lat. sep-
tem, novem, decem), ktera zanikla, ale na jeji stopu poukazuji vysledky mutace,
napft. seacht mbad ,,sedm lodi®, tj. zn€la okluziva /b/ alternuje s bilabialni naza-
lou /m/ (vyjimkou je ¢islovka ocht ,,osm*, ktera nikdy nazalou nekoncila), tedy <
-n#thad. Z historického hlediska byla nazalizace spousténa koncovymi nazalami,
pravdépodobné z diivodu jistého zjednodusovani feci.

Zvlastnost vykazuji okluzivy /t/ a /d/, které (vyjma munstersky dialekt) ne-
podstupuji nazalizaci po spojeni piedlozka + Clen, napt. ar an teach ,na ucet
podniku‘ namisto ptedpokladaného dreach, tj. /t/ > /d/. Frikativa /s/ podstupuje
danou mutaci naopak pouze v munsterském dialektu, protoze neznéla frikativa
[s] je nahrazovéna frikativou znélou, [z], tedy hlaskou, ktera je irStin¢ cizi, a kte-
rou tudiz ani pismo nereflektuje, napt. srov. an sagart [d sagort] ~ ar an sagart
[er* o zagort].

Nazalizace je v ir§tiné prizna¢na pro nasledujici kontexty:

1. po ptedlozkéach ag, ar, as, le, mar, 0, faoi, roimh, thri, thar, um ve spoje-
ni se ¢lenem an, napt. ar an mboard ,,na stole*; v munsterském dialektu toto
pravidlo plati ve vSech ptipadech, v connachtském dialektu mutaci nepodstupuji
okluzivy /t/ a /d/ a podobné i prefix ¢-, pfedchazi-li femininum; obecné plati, ze
nazalizace je obvykla v zapadnich a jiznich dialektech v opozici k dialektiim se-
vernim, pro néz je v téchto pozicich typicka lenizace;

2.u jména v dativu singularu po piedlozce (vyjma piedlozek de a do) ve spojeni
se Clenem, napt. ag an dtigh ,,v domg¢*;

3. po piedlozce sa ,,v*, napt. sa bhfarraige ,,v moti;

4. po predlozce i ,,v*, vyskytuje-li se bez ¢lenu, napt. i dteach ,,v dome®, i bPdras
,»v Pafizi* a podobné i po archaickych ptedlozkach go ,,s“ a iar ,,do*;

5. ¢len na zeznéluje pocatecni konsonant u nasledujiciho jména v genitivu plura-
lu, napft. na dtithe ,,domt* [gen. pl.], na mbad ,,lodi* [gen. pl.];

6. po tvarech pluralu posesivnich zajmen ar ,,nas*, bhur ,,vas“ a a ,,jejich” (od pt-
vodu staré genitivni pluralové formy osobnich zajmen zakoncené nazalou), napft.
ar dteach ,nas dam*, bhur dtir ,,vase zeme*, a gcarr ,,jejich auto®;

7. po ¢islovkach 7-10 (podobné i 17-19, 27-29 atd.), napt. seacht mbua ,,sedm
vitéza“, deich dteach ,,deset domu*;

8. po cCislovkach i, cheithre, cuig, sé, pokud jsou v tvaru genitivu, napft. fé che-
ann cuig mblian ,,po péti letech®;

9. verbum po verbalnich ¢asticich ¢i spojkach an (interogativni ¢astice), go ,,ze"
(nebo vztazna Castice), nach/mara ,,jestlize ne®, da ,jestlize/kdyby*, sara ,,pied/
aby ne“, napt. da dtéithed ,.kdybys byl Sel“, an mbeidh? ,,bude zde?, an té a bh-
fuil dha chota aige ,,on, ktery ma dva kabaty*;

10. verbum po tazacim zajmenu ca ve vyznamu ,,kam*, napf. ca dtéann tii? ,kam
jdes?*;
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11. verbum po nepiimé vztazné Castici a ,,vSechno, co®, napft. sin a bhfuil agam
,»to je v§e, co mam*;

12. verbum po vztazné ¢astici a ve vyznamu ,,v§echno co* a po vyrazu diabhal
a ,,d’abel’;

13. po prefixu éa- ,,ne-/bez”, pficemz v tomto ptipad¢ je konsonant, jez podstu-
puje mutaci, ortograficky vynechan, napt. éa-#coir > éagoir ,,nespravedlnost™,
tedy oproti o¢ekavanému ¢ > g, tj. /k/ > /g/, éa-#trom > éadrom ,,lehky*, oproti
oc¢ekavanému ¢ > dt, tj. /t/ > /d/;

14. po nékolika mistnich jménech, ktera se bézné vyskytuji v ur¢itych vyznamech
(napf. jezera, hory, panstvi apod.), napt. Loch nEachach (Lough Neagh) ,,jezero
Neagh*, a dale po ostatnich jménech v genitivu pluralu, napt. Mainistir O dTorna
(Abbeydorney) ,,opatstvi O’Dorneys*.

2.1.3. Spirantizace

Tab. 7. Spirantizace konsonantickych fonémii velStiny

radikalni forma spirantizace ortograficky
p/ /7 p >ph
1t/ 16/ t>th
/k/ 7 c¢>ch
/b/ - -
/d/ - -
g/ - -
/m/ - -
14/ - -
(1] - -

Pozn. 10.: V jiznich dialektech je namisto uvularni frikativy /y/ velarni frikativa /x/.

Spirantizace se tykd pouze velStiny, pro irStinu neni pfiznacnd. V ramci
velS$skych mutaci je nejvice omezena rozsahem, jedna se totiz vyhradné o na-
slovnou mutaci zasahujici nezné€lé okluzivy /p/, /t/, /k/, které prevadi na nezn¢lé
frikativy.

Lexikalni jednotky i ,.tii*, chwech ,Sest”, a ,,a“, a ,,s/jako”, gyda ,,s*, tua
»smérem k, tra ,,zatimco/pres/velmi* pak spoustéji spirantizaci a zasahuji pouze
uvedené neznélé okluzivy, napt. i chi (< ci) .t psi®, cath a chi ,kocCka a pes®,
neznéla velarni okluziva /k/ prechazi k nezné€lé uvulami frikativeé /y/. Negativni
¢astice ni/na, interogativni ¢astice oni a podiadici ¢astice oni ,,dokud/jestlize ne*
jsou vymezeny pro spousténi jak spirantizace, napt. canaf > ni chanaf ,,nebudu
zpivat®, tedy /k/ > /y/, tak lenizace zn€lych okluzivnich fonéma /b/, /d/, /g/, naza-
ly /m/, neznélych frikativ /4/ a /1/: llefais > ni lefais ,,neplakal jsem®, tj. neznéla
frikativa /4/ ptechazi v likvidu /1/. Uvedeny stav je pozustatkem situace ve velmi



NASLOVNE MUTACE KELTSKYCH JAZYKU JAKOZTO SANDHIOVY JEV 169

ranych tdobich velsského jazyka, kdy slozena slovesa reflektovala spirantizaci
v hlavnich jednoduchych oznamovacich vétach a lenizaci ve vétach vztaznych.

Ve velsting se Ize setkat jeste s jednim jevem, ktery sice lze pocitat mezi na-
slovné mutace, avSak nikoli mezi naslovné mutace v pravém slova smyslu, tj.
naslovné mutace, jez zasahuji po¢atecni konsonanty slov. Jedna se o tzv. (pre-
vokalickou) aspiraci (angl. pre-vocalic aspiration), ktera nezasahuje po¢ate¢ni
konsonanty slov, nybrz jejich vokaly (zahrnujic aproximanty /w/ a /j/), a to tak,
ze pred né predsouva 4-. Jde tedy jednoznaéné o pfidani konsonantu na zacatek
slova, a nikoli o alternaci poc¢atecnich konsonantd. Stejné jako pravé naslovné
mutace je 1 aspirace omezena lexikalné a morfologicky a dochazi k ni v urcitém
syntaktickém okoli (viz dale). Fonologicka interpretace sekvenci /4 + vokal a 4
+ aproximanta se muze liSit. Podle nékterych lingvistl se jedné o kombinace fo-
nému /h/ + vokal/aproximanta, podle jinych ono /- znac¢i neznélost nésledujici-
ho segmentu, resp. aspirovanost (srov. napi. JONES 1984: 48, BALL-MULLER
1992: 24-27).

Tab. 8. Aspirace ve vel§tiné (AWBERY 1986: 422)

radikalni forma aspirace
vokal h + vokal
aproximanta h + aproximanta

Pouze na aspiraci narazime po genitivu zajmen ‘m (1. os. sg.), ein/'n (1. os.
pl.), eu/'u (3. os. pl.) a akuzativu zajmen ym/'m (1. os. sg.), ei/'i/s (3. 0s. sg.),
yn/'n (1. os. pl.), eu/ 'u/s (3. os. pl.), napt. afal > a’'m hafal ,,a moje jablko*, ate-
bais > nis hatebais ,,neodpoveédél jsem mu/ji/jemu.”.

S uplnou fadou se jak v ptipadé spirantizace, tak v piipadé aspirace setkame
pouze po genitivu zajmena ei/ i/ 'w (3. os. sg. fem.), napt. ei chi ,,jeji pes, tj. /k/
> /y/ (sprirantizace), ewythr ,stryc* > i'w hewythr .k jejimu stryci®, tj. /h/ + /e/
(aspirace).

Také v irStiné mizeme zaznamenat podobnou situaci. Se spirantizaci se zde,
jak jiz bylo poukazano, nesetkame, ale mizeme narazit na podobny jev jako je
vel$ska aspirace. Podle tradi¢ni terminologie se jedna o /- prefixaci, jez v prislus-
ném syntaktickém okoli, za ur¢itych morfologickych podminek ovliviiyje slova
zacinajici vokalem, ktera jsou vSak predchdzena nepiizvucnou Castici na vokal
koncici (vyjma drobnych vyjimek).

h- prefixace je prizna¢na pro nasledujici kontexty:

1. prefix A- ptredchazi jméno

a) po ¢lenu na jednak v nominativu, akuzativu a dativu plurdlu, napt. na héin
»ptaci®, a jednak v genitivu singularu feminin, napt. na hoifige ,.kancelare [gen.
sg.];
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b) po posesivnim zajmenu 3. os. sg. fem. a ,,jeji*, napt. a huncail ,,jeji stryc®,
a dale po spojeni a dha ,,jeji dva/oba jeji*, napt. a dha hull ,,jeji dvé jablka®;

¢) v pluralu po ¢islovkach i, ceithre, cuig, sé, napt. tri huaire ,tfi hodiny*, avSak
nikoli v singularu, jako napft. #7 ull ,tfi jablka*;

d) po fadovych ¢islovkach (kromé ¢islovky chéad), napt. an triv hulla ,tieti jabl-
ko®, an tarna huair ,,podruhé*;

e) po predlozkach, které nevyvolavaji lenizaci: le ,,s*, napf. le hUna ,,s Unou*
a go ,,k/do*, napt. go hEirinn ,,do Trska*;

f) po zajmenu cd ,.ktery*, napt. ca hdit ,které misto®, ca haois ,kterého véku*,
ale nikoli ve vyznamu ,,kde* a ,,jak";

g) ve jménech obsahujicich O, napt. O hEidhin, O hAnluain, p¥i¢emz prefix h-
mizi po Ui a Ni, napt. Ui Anluain;

2. prefix h- predchazi zajmena é, i, iad, ea, eo, in, iud

a) po negativni sponové formée ni, napt. ni hi ,,ona neni*;

b) fakultativné po cé ,,kdo*, napt. cé hé ,.kdo je to*;

¢) po piedlozkovém zajmenu cd, napft. ca hair? ,,z ¢eho?*;

3) predchazi-li prefix /- pted adjektivy nebo adverbii

a) po adverbidlni ¢astici go, napt. go holc ,.Spatne*;

b) po adverbiu chomh ,tak*, napt. chomh holc ,tak Spatny*;

4. prefix h- predchazi pred verby

a) po imperativni negativni ¢astici na, napt. nd habair é ,,nezminuj/te to*;

b) po negativni interogativni verbalni ¢astici a spojce nd, napt. nd holair é? ,ne-
napijes/te se toho?*;

¢) pred autonomni verbalni formou, a to jednak po préteritni ¢astici do, napt. do
holadh ,pil“, a jednak ve vSech ostatnich slovesnych ¢asech, vyjma kondicio-
nalu, po slovech podstupujicich lenizaci a zaroven zakoncenych vokalem, napf.
nuair a holtar ,kdyz pije, an cluiche a himritear ,hra, kterou hraje*;

5. prefix &- predchazi pred ¢islovkami ,,jeden a ,,osm* po Castici a, napt. a haon,
a hocht;

6.u dnt v tydnu s Dé ,,den, napt. Dé hAoine ,,patek™.

3. Shrnuti

Lenizace je ve velstiné podminéna lexikaln€, v tivahu musi vsak byt brany
i morfologické rysy lexikalnich jednotek; nazalizace je omezena lexikalné, za-
timco spirantizaci vyvolava okoli lexikalni, a poté se stava subjektem morfolo-
gickych pravidel. VSechny tfi mutace jsou ovlivnény syntaktickym okolim.

V irstin€ jsou obé mutace, lenizace i nazalizace, podminény lexikalng, poté se
stavaji subjektem gramatického pravidla v ur¢itém syntaktickém okoli. Spiranti-
zace neni pro irstinu pfiznacna.

V obou jazycich je za urcitych morfologicko-syntaktickych podminek antepo-
novano 4- pted slova zac¢inajici vokalem (nebo /w/ a /j/ ve velstin¢). Podle tradic-
ni terminologie se v ptipad¢ velStiny jedna o aspiraci, v pfipad¢ irStiny o /- prefi-
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xaci. Jak aspiraci, tak /- prefixaci sice I1ze fadit do skupiny naslovnych mutaci, ale
nelze hovotit o naslovnych mutacich v pravém slova smyslu, nebot’ pod naslovné
mutace, tak jak byvaji tradi¢n¢ charakterizovany, zatazujeme alternace pocatec-
nich konsonantii a nikoli vokald, byt’ vSechny ostatni podminky jsou splnény, t;.
jedna se o fonologickou zménu gramaticky podminénou, nikoliv sandhi, srov.
napt. BALL-MULLER 1992: 24-27, AWBERY 1986: 421-422).

Bezptiznakovym piipadem je radikalni forma, ktera se vyskytuje tam, kde
neni piitomno zadné zvlastni ,,spoustéci okoli, tedy zjednodusen¢ feceno, jed-
na se o slovnikovou podobu daného slova. Kazdy typ okoli ptitom spousti vét-
Sinou pouze jednu mutaci a vSechny lexikalni jednotky, které maji pocatecni
konsonant pfislusného typu, jsou timto okolim zasazeny. Existuji pochopitelné
1 vyjimky z tohoto pravidla, pficemz vSechny jsou ve velstiné omezeny lexikal-
n¢, v irstin¢ pak zaroven lexikalné a morfologicky. Naptiklad vels. negativni
Castice ni predpoklada, ze slovesa s pocatecnimi neznélymi okluzivami /p/, /t/,
/k/ podstupuji spirantizaci, zatimco slovesa s pocatecnimi zn€lymi okluzivami
/b/, /d/, /g/, nazélou /m/ a frikativou /4/ lenizaci. Srovnejme jiz uvedené ni cha-
nodd ,,on/ona nezpival/a®“ s ni ddaw ,,on/ona nepfijde; v irStin¢ nepodstupuji
nazalizaci okluzivy /t/ a /d/ po spojeni ptedlozka + Clen, napt. ar an teach ,na
ucet podniku®.

Zménu nezn€lého [r] na [r] zn€lé je mozné povazovat za sandhiovou zmé-
nu, jelikoZ se pro standardni velstinu tradi¢né postuluje pouze jedna vibranta /r/,
ktera ma v pocatecni pozici slova alofon neznély, zatimco v ostatnich pozicich
alofony zné€lé. Dodejme vSak, Ze v souCasnosti se foneticky rozdil mezi [r] a [r]
jiz fonologizuje, a to diky mnozstvi novych lexikalnich vyptjcek s pocatecnim
r- [r]. Hlaska tak pronikla do kontextu, kde se ptivodné nevyskytovala, ¢imz se
dostava do opozice s plivodnim neznélym [r]. Z tohoto hlediska je pak mozné
povazovat [r] a [r] za realizace dvou samostatnych fonémil a nasledné posun /1/ >
/r/ za dalsi priklad mutace.

Zamyslime-li se nad otazkou ,,Jak uvedené jevy zapadaji do konsonantického
systému jazyki jako celku?, ziskame hned nékolik zajimavych zjisténi. 1. Al-
ternace naslovnych konsonantti vyvolané mutacemi jsou vSechny fonematického
charakteru, napt. vel$. neznélé okluzivy /p/, /t/, /k/ se fonematicky odlisuji od
neznélych frikativ /f/, /0/, /y/. Jistou vyjimku pfedstavuje pouze posun [r] > [r].
2. Alternace naslovnych konsonantli vyvolané mutacemi naznacuji, Ze ptipadné
rozdily v misté artikulace jsou rozdily sekundarni, a to pokud jde o fonologickou
strukturu jazyka, napt. fonémy /p/, /b/ a /m/ jsou z hlediska mista tvofeni bila-
bialni, a presto miizeme zaznamenat posun k labiodentalnim frikativam /f/ a /v/,
a to jak ve velsting, tak v ir§ting; podobn¢ i posun alveolarnich okluziv /t/ a /d/
k dentalnim okluzivam /6/ a /8/ ve velstin€ a k znélé velarni frikativeé /y/ v irSting;
a rovnéz posun velarni okluzivy /k/ k uvularni frikative /y/ ve velstiné, zatimco
k velarni frikativeé /x/ v irStin€. 3. Rozdily v zpusobu artikulace jsou ve vetsing
pripadd rovnéz irelevantni. Nazalnost mizi v pfipadé posunu nazaly /m/ k frika-
tivé /v/ v obou zminovanych jazycich; a také neznéla frikativa /4/ se ve velstiné
posouva k likvidé /1/ v dusledku absence zn€lého ekvivalentu.
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V neposledni fad¢ je tfeba mit na mysli i rozdily mezi pocatecni, medialni
a koncovou pozici ve slove, a to pokud jde o konsonanty zasahované mutacemi.
S radikalnimi formami, resp. s celym inventdfem konsonantickych fonémi se
lze setkat v medialni a koncové pozici slova, zatimco pocatecni pozice slova je
predmétem mnohych omezeni, vzniklych ptisobenim naslovnych mutaci. Jednim
z dusledkl provedenych mutaci je pak odstranéni takovychto restrikei, napt. uve-
denim konsonantil, jeZ se obvykle v pocate¢ni pozici slova nevyskytuji, pravé
do této pozice. Tedy napt. vels. znéla dentalni frikativa /8/ a velarni nazala /n/ se
obvykle nevyskytuji ve vSech pocatecnich pozicich slov v jejich radikalni formé;
uvularni neznéla frikativa /xy/ mize byt v pocatecni pozici radikalni formy pfi-
tomna pouze za piedpokladu, Ze po ni bezprostiedné nasleduje aproximanta /w/.
Likvida /I/ a frikativa /v/ mohou stat v po¢ate¢ni pozici radikalni formy pouze
vzacné, nebot’ se v této pozici vyskytuji vyhradné ve slovnich vyptijckach, zatim-
co pro frikativu /0/ a likvidu /1/ je pocate¢ni pozice v radikalni form¢ ptiznacna
pouze ve vypujckach z anglic¢tiny. Podobn¢ i1 neznélé nazaly /m/, /n/ a /f/ stoji
v pocatecni pozici pouze v diisledku nazalizace.

Znacna ¢ast velSského a irského slovniku neni zasazena naslovnymi mutacemi
vubec. Imunni jsou piedevsim slova s pocateCnimi nelateralnimi frikativami, sy-
kavkami a nazdlou /n/; slova s pocate¢nimi vokaly jsou zasazena pouze okrajove.
Pro soucasny spontanni hovorovy velSsky jazyk je charakteristicka uplna ztrata
nazalizace a spirantizace.

4. Zavér

Na nescetnych dokladech jsme mohli pozorovat, ze keltské jazyky jsou z hle-
diska sandhiové typologie jazyky ponc¢kud vyjimecnymi. Ve vsech keltskych ja-
zycich nachazime zavazné alternace mezi riznymi po¢atecnimi konsonantickymi
fonémy a to, jaky konsonant je vybran, zavisi v kazdém jednotlivém piipadé
na piislusnych syntaktickych vztazich za urcitych morfologickych a lexikalnich
podminek. Takovéto typy alternaci jsou obecné¢ znamy jako naslovné mutace,
které byly v minulosti plivodn¢ motivovany sandhiovymi zménami, historickym
vyvojem vsak jiz zastinénymi. V naSem ¢lanku vSak ponechavame takovymto
jevam status mutaci. Zajimavou vyjimkou ze synchronniho hlediska ptedstavuje
posun /r/ [r] k /r/ [r] ve velSting.

Vsechny moderni keltské jazyky jsou pro své naslovné mutace dobie znamé,
avsak jednotlivé jazyky se v po¢tu mutaci lisi, tzn. jazyky goidelské (irstina, skot-
ska gaelstina, jazyk manx) rozliSuji dvé mutace, tj. lenizace a nazalizace, zatimco
pro jazyky britonské (velStina, bretonstina) jsou charakteristické mutace tfi, tj.
lenizace, nazalizace, spirantizace. Oproti vel§tiné jsou typickym rysem irstiny
také mutace zpusobené nékterymi prefixy. Mutace v jednotlivych keltskych ja-
zycich se také od sebe navzajem lisi okolim, jez ony mutace spousti. Ve vSech
keltskych jazycich podstupuji napf. feminina singularu po ¢lenu uréitém mutaci,
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a dale adjektiva podléhaji mutaci po femininu v singularu. Ve vétsing keltskych
jazykul spoustéji mutace také posesivni zajmena.

Pocatecni konsonanty byly ptivodné rovnéz citlivé na foneticko-fonologické
okoli, ve kterém se slovo objevilo. Poté byla vSak ptivodni motivace postupné
zatemnéna a postupné se objevilo mnohem analogictéjsi preskupeni. V moderni
vel§tin€ a irStin€ to jsou prave lexikalni, morfologické a syntaktické faktory sa-
motné, které spousteji dané mutace; jak se zda, fonetické ¢i fonologické okoli jiz
neni dilezité.

Seznam zkratek
Zkratkami pro adjektiva oznacujeme dle potieby i adverbia od nich utvoiena.

angl. anglicky, anglictina

breton. bretonsky, bretonstina

fem. femininum (Zensky rod)

instr. instrumental

ir. irsky, irstina

lat. latinsky, latina

mask. maskulinum (muzsky rod)

n- novo- (napt. na zacatku zkratky jazyka)

ném. némecky, némcina

0s. osobni, osoba

pl. plural (mnozné c¢islo)

sg. singular (jednotné ¢islo)

skrt. sanskrtsky, sanskrt

vels. vel$sky, velStina
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INITIAL MUTATIONS OF CELTIC LANGUAGES
AS A SANDHI PHENOMENON?

Taking Irish and Welsh as an example, this contribution illustrates possible relationship between
mutations and sandhi changes in Celtic languages. As historical-comparative reconstructions have
suggested, Celtic mutations originated from sandhi processes, though this fact has become blurred
in the course of the development of the languages. On the other hand, some sandhi processes
(i.e. changes conditioned by phonetic and phonological features) as contrasted with mutations (i.e.
changes conditioned by grammatical features) are still operative even in the modern languages, cf.
/t/ [x] > /r/ [r] in Welsh. The article compares soft mutation, nasal mutation and mutation of aspira-
tion in Welsh with soft mutation and so-called eclipsis (nasal mutation) in Irish. The description
is carried out synchonically, mostly from a phonetic-phonological perspective, with a particular
emphasis on standard forms of the languages.

Lenka Dockalova

Ustav jazykovédy a baltistiky

Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity
Arna Novdka 1

602 00 Brno

Ceska republika

e-mail: 85594@mail. muni.cz



