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RECENZE 357

Donald F. Reindl: Language Contact: German and Slovenian. Bochum: Universititsverlag Dr.
N. Brockmeyer 2008. (Diversitas Linguarum, 20.) XII + 233 s. ISBN 978-3-8196-0715-8. 39,90
euro

Tato kniha, pivodné disertace pfijata v roce 2005 na Indiana University, pojednava o némeckém
vlivu na slovinstinu v jinych oblastech nez v lexiku. Souhrnna prace na toto téma dosud chyb¢éla,
proto je tieba Reindlovu knihu vyslovné pfivitat.

Text se deli do nasledujicich ¢asti. V uvodni pasazi (Introduction and sociolinguistic back-
ground; s. 1-20) se 1i¢i historické a sociolingvistické aspekty némecko-slovinského kontaktu, jako
jsou zdroje némeckého vlivu a podoba némecko-slovinskych kontaktd v minulosti, reakce proti
germanizaci a purismus atd. Druha kapitola (Methodology; s. 21-28) stru¢né predstavuje, jak autor
chce postupovat pii hodnoceni pravdépodobnosti, ze ur€ity jev je vysledkem némeckého vlivu: na-
stroje ma v podstaté dva, a to univerzalni pfiznakovost (ziska-li jazyk v situaci jazykového kontaktu
univerzalné ptiznakovy jev, Ize se domnivat, ze jde o vliv ciziho jazyka) a srovnani s pfibuznymi
jazyky nenachazejicimi se v dané kontaktové situaci (je-li urcity jev i v téchto jazycich, 1ze se
domnivat, ze v pfipadé zkoumaného jazyka nejde o vliv ciziho jazyka). Tteti kapitola v kratkosti
pojednava o vlivu néméiny v oblasti slovni zasoby, zejména obecné z hlediska role piejatych slov
pi restrukturaci slovinského fonologického systému (Notes on lexicon; s. 29-35). Ctvrta kapito-
la je pak vénovana moznym némeckym vlivim na fonologii slovinstiny (Phonology; s. 36-70).
Nasleduje ¢ast vénovana jeviim z oblasti morfologie, trochu disparatné véetné slovotvorby (Mor-
phology; s. 71-96). V Sesté kapitole se pojednava o vlivech v oblasti syntaxe (Syntax; s. 96-139).
Kratsi sedma kapitola pojednava o nekterych jevech frazeologickych (Syntagms and collocations;
s. 139-155). V osmé kapitole se pise o n€kterych zménach v sémantice lexikalnich i gramatickych
prvki (onikani) souvisicich s némeckym vlivem (Semantics; s. 155-173). Velmi zajimava, byt jen
fragmentarni je pak kapitola sedma, dotykajici se tématu obraceného sméru jazykového kontaktu,
totiz vlivu slovinstiny na mistni némecke dialekty; to by stalo v budoucnu za rozpracovani (Rever-
se influence; s. 173—181). Nasleduje zavérecna kapitola s ptehlednou tabulkou, v niz se probirané
slovinské jevy sefazuji co do pravdépodobnosti némeckého vlivu na skale nepravdépodobny—moz-
ny—pravdépodobny—jisty (Conclusions; s. 182—187). Knihu uzaviraji uzitecné indexy ptredmeétovy,
slov, jmenny a zemépisné-politicky a samoziejmé seznam literatury.

Tato zprava nemuze referovanou knihu podrobnéji analyzovat, a ostatné pokud jde o slovinsky
material, recenzent k tomu ani neni skute¢né kompetentni. Specialisté jisté najdou tu ¢i onu véc,
kterou by bylo mozno kritizovat. Obcas si autor néco neovétil (napt. Cesky priklad na s. 100 neni
dokladem na marginalni existenci ¢eské konstrukce za + infinitiv, ale prostou chybou za misto Ze);
obcas by se ke srovnadvanym jevim z jinych slovanskych jazykd mohla doplnit literatura (napft.
Betsch 2000 v kapitole o onikani nebo v pasazi o ¢lenech Breu 2003, 2004 a zejm. Trovesi 2004,
kde se pojednava i o slovinsting; autorem citované piednasky M. Bayera a T. Bergera maji uz i své
musi byt pozitivni: probirané jevy jsou analyzovany velmi uvazlive, téma je zasazeno v pékném
komparativnim kontextu, prace piinasi fadu cenného materialu a poskytuje naméty k dal§im tva-
ham. Nelze nez ji doporucit v§em slavistim, zejména pak tém, kteti se zajimaji o bezesporu stale
zivé téma kontaktu slovanskych jazyki s némcinou.
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Rick Derksen: Etymological Dictionary of the Slavic Inherited Lexicon. Leiden — Boston: Brill
2008. 726 + x s. ISBN987-90-04-155504-6

Derksentiv slovnik je soucasti velké fady etymologickych slovnikti jednotlivych indoevrop-
skych jazykt pod kiidly projektu Indo-European Etymological Dictionary (dale oznacen IED), fi-
nancované¢ho dilem nakladatelstvim Brill a Leidenskou univerzitou. Jako ostatni slovniky z tohoto
projektu je zalozen na databazi IED, struktura hesla pak respektuje lemmata, dana touto databazi.
Ta je ostatné vefejn¢ pfistupna na http://www.indo-european.nl/. Ze slovnikti edice IED napriklad
jiz vysly etymologické slovniky Cheungtiv (Cheung 2007) ¢i Kloekhorstav (Kloekhorst 2008).

Neptekvapuje tedy, ze je teoreticky Derksentiv slovnik zalozen na ptedstavach a teoriich lei-
denské skoly (Beekes, Kortlandt, Lubotsky a dalsich), ackoliv Derksen sam pfipousti, na rozdil od
klasiku leidenskeé skoly, existenci slov s *a, kterd povazuje za rané prejimky z néjakého substratu.
Na druhou stranu v rekonstrukci indoevropskych tvart neptedpoklada existenci opozice mezi pala-
tovelarami a prostymi velarami v rekonstruované indoevropstiné. Neptekvapuje proto u Derksena
ani ptiklon ke glotalni hypotéze (v zasadé v podobé dané Kortlandtem).

Proti leidenské Skole se sice obcas ozyva kritika (,,leidensky dialekt indoevropstiny*), ani ti
nejzarytéjsi opoziénici v8ak nemohou popfit a neocenit, ze metodologie této Skoly stoji na jasné
danych fundamentech a zfetelné metodologii.

V Derksenové pokusu o rekonstruovanou praslovanstinu zaujmou zejména peclivé snahy o re-
stituci nejen hlaskovych fetézct, ale i celé akcentologické situace, pficemz se Derksen pokousi,
kde je to jen mozné, zrekonstruovat rovnou celé akcentologicka paradigmata. Tyto rekonstrukce je
nutné povazovat za jeden z nejzasadnéjsich ptinosu celé prace.

Derksentiv slovnik se sklada z ¢asti ivodni, kterd vedle seznami zkratek a predmluvy v prvni
kapitole uvadi divody vzniku slovniku, v kapitole druhé se vyklada metodologie uzita pii tvorbé
slovniku, kde se stru¢n¢ probiraji otazky baltoslovanského hlaskoslovi a akcentologie, s piihléd-
nutim k zménam oproti pfedpokladanému stavu indoevropskému, zvlastni pozornost pak se vénuje
Hirtovu zédkonu a Winterovu zédkonu. Dalsi vyklad je zméfen na vyvoj specificky slovanské ak-
centologie, zvlastni pozornost klade na Illi¢-Svity¢v zakon a vyvoj baltoslovanského akutu a cir-
kumflexu. Autor klade zvlastni pozornost i na otazku existence ptipadnych substratii v slovansting.
Kapitola tfeti je zamétena na praktické poznamky k tvorbé jednotlivych hesel. Sama slovnikova
hesla tvofi soucast ¢asti druhé, Cast treti jsou odkazy na literaturu, ¢ast ¢tvrta rejstiiky.

Struktura hesla potom vétSinou vyhlizi takto: na prvnim fadku je uvedeny rekonstruovany pra-
slovansky tvar (napiiklad *Zivs ,.alive” na s. 564), doprovazeny stru¢nou gramatickou informaci.
Uvadénim vyznamu u rekonstruovanych tvard se odlisuje od ESSJa, k némuz, pokud dané heslo
existuje i v ESSJa, je i vztazeny odkaz. Prvni sekce hesla je slovanska, na jednotlivych fadcich pak
nasleduji jednotlivé doklady ze slovanskych jazyki, pokud je slovo dolozeno ve staroslovénsting
(Derksen se poctive snazi odliSovat tvary staroslovénské od tvart cirkevnéslovanskych), je tento



