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316 RECENZE

A. Cioranescu: Dictionarul etimologic al limbii romane (Saeculum 1. O. Bucuresti 2007. 1055 s.)
v kontextu rumunské etymologické lexikografie.

V roce 2007 vySel uz treti dotisk etymologického slovniku rumunstiny Alexandra Cioranesca.
Byla tak napsana dalsi kapitola z mlhavych dé&jin tohoto slovniku konkrétné i z pohnutych déjin
etymologické lexikografie rumunstiny obecné. Zminime se struéné o obou.

Prvni pokusy o etymologicky slovnik rumunstiny se datuji do posledni tietiny 19. stoleti. V 70.
letech vychazi slovnik Cihactiv (Cihac 1870-1879), ktery se pak na dlouhou dobu stava jedinym
dokonc¢enym etymologickym slovnikem tohoto jazyka. Svého ¢asu jisté ticty a chvaly hodna prace
je ovSem jiz pro dne$ni potieby zastarala. Nasledné pokusy o sepsani etymologického slovniku
rumunstiny nebyly co do ukonceni uspésné: rozepsané slovniky (Petriceicu-Hasdeu 1887-1898,
Puscariu 1905, Candrea—Densusianu 1907-1914) ztstaly torzy (pro ptehled etymologickych slov-
nikt ,,malych® romanskych jazyki Balkanu, tj. makedorumunstiny, meglenorumunstiny a istroru-
munstiny, viz Pfister 1980, 185).

Teprve v letech 1958-1966 vychazi dalsi Gplny etymologicky slovnik rumunstiny, a to pravé
Cioranescuv. Je psan Spanélsky a autor jej tvofil a vydaval béhem svého exilového pobytu na Tene-
rife. I z téchto divodi (odhlédneme-li viibec od toho, Ze jeste stale neni jasné, jak mohl predev§im
literarni komparatista a historik, ktery se jinak etymologii v prib&hu zivota nezabyval, vytvofit tak
kvalitni a rozsahlé etymologickeé dilo) je pochopitelné, Ze se slovnik nestal pfili§ rozsifenou pomtic-
kou ani mezi romanisty, nebot’ byl a doposud je tézko dostupny. Tim méné¢ je v povédomi etymo-
logt-slavist, ktefi se pak ¢asto uchyluji k jinym pracem. Pouziva se predevsim skvély vykladovy
rumunsky slovnik Tiktintiv (1903-1925), ve vydani druhém (Tiktin 1986-1989) a tfetim (Tiktin
2001-2005) podstatné opraveny a upraveny. Zejména u téch rumunskych slov, u nichz je pode-
zfeni, ze jde o vypujcky ze slovanskych jazyki, ma ale Tiktin etymologickych tdaji velice malo,
nepodava vlastné vyklad, vétSinou uvadi pouze piedpokladany slovansky pramen (nova vydani
jsou v tomto ohledu podstatné lepsi, mimo jiné prave proto, ze Casto piebiraji idaje z Cioranesca,
presto vsak etymologicky slovnik suplovat nemohou).

Proto je tieba jen vitat, Ze se v poslednich letech dostava zaslouzené pozornosti pravé slovniku
Cioranescovu. Pé¢i rumunského nakladatelstvi Saeculum byl v roce 2001 vydan rumunsky pieklad
tohoto dila, ktery pofidily dvé rumunské lexikografky, Tudora Sandru Mehedinti a Magdalena Po-
pescu Marin. O mimofadném zajmu o tento slovnik pak svédci dotisky v letech 2002 a 2005 a za-
tim posledni z roku 2007. Ob¢ ptekladatelky a zaroven editorky rumunského vydani se uzkostliveé
pridrzely ptvodni podoby slovniku. U rumunskych slov ponechaly piivodni pravopis, coz je dobie
opodstatnéné vzhledem ke zmatkim, jaké panuji po nékolika reformach rumunského pravopisu
(1953, 1964, 1993) v psani 4 a 7; pfechod k pravopisnym pravidlim z roku 1993 by zptsobil zménu
poradi mnoha hesel ve slovniku. Méné st'astné se mize zdat to, Ze i jinak ponechaly prekladatelky
text zcela v pivodnim autoroveé znéni (opravily jen zjevné chyby sazby apod.; spousta novych ale
bohuzel piibyla, sazba pravé slovanskych slov je ¢asto chybna), nepfidaly zadné nové vyklady
vlastni ani upozornéni na novou etymologickou literaturu. Slovnik tak fakticky podava stav etymo-
logického badani o rumunském lexiku do druhé poloviny ¢Etyficatych let minulého stoleti, protoze
autor po emigraci z vlasti nemél k dispozici dilezitou rumunskou etymologickou produkei.

Protoze se v8ak doposud nikdo neodhodlal napsat novy etymologicky slovnik rumunstiny, plati
Cioranescuv slovnik nadale za dulezitou etymologickou pfiru¢ku svého druhu. Ukazme si vySe
naznaceny vyznam tohoto slovniku na jednom konkrétnim piikladu, na rumunském slové bdie
‘lazen’, ‘dal’. Tiktin 1903-1925, 140, povazuje tvar s vyznamem ‘lazen’ za piejeti ze stsl. banja,
tvar s vyznamem ‘dul’ za piejeti z mad’. banya. PHimy vyvoj z lat. balneum poklada vzhledem
k zachovanému a za vylouceny (¢ekalo by se totiz d). Tiktin 2001-2005, 1, 196n, uz ale piebira
Cioranescovo upozornéni, ze 1ze snad pocitat s vyvojem lat. balneum > rom. bannium, ptic¢emz
pred gemindtou mize dat pivodni latinské znélé a v rumunsting praveé a (sr. rum. an < lat. annus).
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U Cioranesca pak miizeme najit i podrobnéjsi vyklad, zohledniujici celou hlaskovou skupinu: uvadi
se (Cioranescu 2007, 70), ze sice nezname chovani vokalu predchazejiciho geminatu -nn- stojici
pred jotaci (chybi na né dalsi piiklady), 1ze vSak na né€ snad usuzovat z chovani vokalu pfedchaze-
jiciho geminatu -//- stojici pted jotaci: v takové pozici geminata mizi a predchozi a zlstava zacho-
vano (sr. lat. malleus > rum. mai). Pfimy vyvoj z latinského tvaru je tedy snad pro rumunské bdie
piijatelny. Tim by vypadla jedna polozka z rozsahlého seznamu slavismtl v rumunském lexiku.
Na zavér jedna dobra zprava: slovnik je z velké ¢asti (neni jasné, jak velké, néktera hesla chy-
béji, pricemz neni uvedeno ktera a pro¢) pfistupny online na adrese http://dexonline.ro, v rdmci
projektu DEX online, ktery sdruzuje a vefejnosti zpfistupnuje dilezité slovniky rumunstiny.
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Etymological Dictionary of Latin and the other Italic Languages, by Michiel de Vaan. Leiden-
Boston: Brill 2008 (Leiden Indo-European Etymological Dictionary Series, edited by Alexander
Lubotsky, Volume 7), pp. xiv + 825.

V roce 1991 vysla monografie The Reflexes of the Proto-Indo-European Laryngeals in Latin
(Amsterdam — Atlanta: Rodopi 1991) keltologa Petra Schrijvera (¥1963) z Ustavu srovnavaci in-
doevropské jazykoveédy na univerzité v Leidenu. Kniha tehdy nahradila dosud chybéjici moderni
latinsky etymologicky slovnik. Ve 20. stoleti byly uzivany pfevazné dva latinské etymologické
slovniky, které byly v n¢kterych ohledech neaktualni: (i) Waldeho & Hofmanna s bohatymi odkazy
— 3. vydani z let 1938-54 — a (ii) filologi¢téjsi Ernouta & Meilleta — 4. vydani z r. 1959. Bylo zcela
piirozené ocekavat, ze po Schrijverové monografii bude nasledovat etymologicky slovnik standard-
niho typu. Doglo k tomu v roce 2008 opét na leidenské univerzité a jejim Ustavu srovnavaci indo-
evropské jazykovédy. Jiny byl jen autor Michiel de Vaan (*1973). V piredmluvé publikace (s. v) je
uvedeno i tfeti jméno Michiel Driessen, ktery zacal s pfipravou celého projektu. Novy slovnik se
neomezuje jen na latinu — jeho ambici je pokryt vSechny italické jazyky, véetné venetstiny, a byt



