Villnow Komarkov3, Jana

[Teorija dijahronijske lingvistike i proucavanje slovenskih jezika = Theory of
diachronic linguistics and the study of slavic languages]

Linguistica Brunensia. 2011, vol. 59, iss. 1-2, pp. [307]-309

ISBN 978-80-210-5507-0
ISSN 1803-7410 (print); ISSN 2336-4440 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/115191
Access Date: 22. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/115191

LINGUISTICA BRUNENSIA 59, 2011, 1-2

RECENZE - PEHEH3UH — REVIEWS — BESPRECHUNGEN

Teorija dijahronske lingvistike i proucavanje slovenskih jezika. Uredili: Jasmina Grkovi¢-Ma-
jor, Milorad Radenkovi¢: Beograd: SANU, Odeljenje jezika i knjizevnosti, 2010. 278 str. ISBN:
978-86-7025-508-1.

Srbské akademie véd a uméni vydala v lofiském roce v edici Srpski jezik u svetlu savremenih
lingvistickih teorija jiz ¢tvrtou publikaci (pfedchazely ji sborniky Kognitivnolingvisticka prouca-
vanja srpskog jezika (2006), Semanti¢ka proucavanja srpskog jezika (2008) a Etnolingvisticka
proucavanja srpskog i drugih slovenskih jezika (2008) s nazvem Teorija dijahronske lingvistike
i proucavanje slovenskih jezika zasvécujici ¢tenaife do modernich pfistupti diachronné orientova-
ného jazykovédného badani. Sbornik obsahuje Sestnact piispévki od prednich evropskych slavis-
th, jejichz pozornost se zamétuje na aktudlni témata historické sémantiky, lexikologie, frazeolo-
gie, syntaxe, dialektologie, etymologie, kontaktologie, historické typologie a arealové lingvisti-
ky. Tematickad a metodologicka $ife publikovanych stati koresponduje se zdmérem editorti podat
co nejkomplexnéjsi obraz lingvistickych teorii a metod aplikovanych v sou¢asném diachronnim
vyzkumu slovanskych jazykt. Jednotlivé ptispévky tak piechdzeji od konkrétnich popist vyvoje
jazyka ve vSech jeho rovinach k typologii jazykovych zmén a hledani univerzalnich tendenci v ja-
zykovém vyvoji.

Tradi¢nimu i inovativnimu aspektu souc¢asného etymologického badani se vénuji stati dvou pfi-
spévatelt. Ilona JanySkova (Brno) podtrhuje aktudlnost metodologickych postupl spojenych se
jménem predniho ¢eského etymologa Vaclava Machka. Zohlednéni dialektologického a historic-
kého lexikalniho materialu pfi etymologické analyze, diiraz na sémanticky vyvoj slova a aplikace
metody ,,Worter und Sachen®, které predevsim charakterizovaly jeho praci, patii i dnes k pilifim
etymologie (Metody raboty Vaclava Macheka v sveté sovremennoj etimologii, str. 79-88). Studie
Etimologija i dijalektologija u dijahronoj perspektivi (str. 89—101) Aleksandra Lomy (B¢lehrad)
upozoriiuyje na potencial vyuzitelnosti dat jazykového zemépisu pii etymologickych popisech; autor
v ni prostfednictvim vybraného jiho- a severoslovanského lexikalniho materialu doklada vyznam
studia izoglos pro hledani pivodu slov nejen domaciho ptvodu, ale také vypijcek.

V centru zajmu brnénského slavisty Radoeslava Vecerky stoji v ptispévku Pozndamky ke genezi
hlaholice (str. 23—41) nejstarsi slovanské pismo a teorie o jeho pivodu. Piehled vyvoje nazort
na genezi hlaholice zahrnuje také argumentaci kinematické analyzy, hovofici ve prospéch ptivod-
niho zavéSovani liter na horni linku. To je dobfe dolozeno v Kyjevskych listech, jejichz protogra-
ficky charakter byl a je autorem stati opakované obhajovan v ¢etnych studich. Johannes Rein-
hart (Viden) uziva jako argumentu pro podporu teorie o genetické souvislosti starosrbské spojky
deé (s variantou de) se spojkou da jazykového materialu starosrbskych listin z 12.—14. stoleti. Zmi-
néné spojky identifikuje s instrumentalem ptivodniho indoevropského pronominalniho d-kmene
a jejich pravdépodobné piibuzné shledava v feckém 6n a latinském -de (Starosrpski veznik dé, str.
151-157).

Pfedni badatel v oboru slovanské historické frazeologie Valerij M. Mokienko (Petrohrad) vy-
mezuje ve svém prispévku Istoriceskaja frazeologija slavjanskich jazykov (str. 103—129) teoretic-
ko-metodologickou bazi, na niz by méla stavét diachronné koncipovana analyza slovanské fra-
zeologie. K zakladnim pozadavkim fadi jednak vytvofeni dostate¢né materidlové zakladny nutné
pro komplexnost badani, a to formou slovnikového zpracovani frazeologického materialu vSech
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slovanskych jazykt, jednak vypracovani od folkloristiky, mytologie a etnografie oprosténych Cisté
lingvistickych metod historicko-etymologické analyzy. Genezi vybranych frazeologickych spoje-
ni ve slovanskych jazycich se vénuje Rainer Eckert (Berlin) ve studii Serbische/kroatische Le-
sefriichte (str. 63—78), rozdélené do dvou ¢asti: obsahem prvni z nich, snazici se zodpovédét otazku
pivodu motivu hrdiny ve slovanské lidové poezii, je analyza slovanskych textovych fragmentl se
zékladnim komponentem *rodw (rozsitenym o komponenty *pleme, *plodw apod.), druha ¢ast po-
jednava o chorvatském a srbském frazému pala je kome sjekira u med ,,na nékoho se usmalo $tésti,
jehoz pivod souvisi s jednou ze starych redli, totiz brtnictvim.

Etnolingvisticky pfistup k popisu jazykovych dat reprezentuje ve sborniku ¢elna predstavitelka
moskevské etnolingvistické skoly Svetlana M. Tolsta (Moskva). V piispévku K semanticeskoj is-
torii slav. *mirb i *svéts (str. 199-213) se zabyva vztahem mezi vyznamy ‘mir’ a ‘svét’ v piipadé
kontinuantti psl. *mirs a ‘svétlo’ a ‘mir’ v ptipad¢ kontinuanti psl. *svéts v jednotlivych slovan-
skych jazycich a jejich kulturnim a jazykovym kontextem.

Obsahem kontaktovélingvistické studie Srpsko-albanski fonoloski odnosi izmedu uticaja i are-
alnog jedinstva (str. 159—176) Vanji StaniSi¢e (Bélehrad) je analyza srbsko-albanskych fonolo-
gickych kontakti a lokalizace hranice délici fonologické arealy balkanskych jazykl na zapadni
a vychodni do prostoru styku srbskych a albanskych dialektt.

Zuzanna Topolinska (Skopje) se zamysli nad aktualni funkcnosti tradi¢niho jazykovédného
nazvoslovi. Modernim lingvistickym teoriim a metodam by podle ni méla odpovidat nejen zmé-
na interpretace takovych gramatickych kategorii, jako jsou naptiklad pad, futurum ¢i infinitiv, ale
také s ni souvisejici revize klasickych lingvistickych termint (O tradycji w nauce, str. 215-221).
Jasmina Grkovi¢-Major (Novi Sad) se prostfednictvim analyzy vyvoje kategorie tranzitivnos-
ti snazi postihnout kognitivni podstatu typologické transformace indoevropskych jazyk smérem
k nominativnimu jazykovému typu (Kognitivni aspekti razvoja tranzitivnosti, str. 43—62). Ptispé-
vek Slobodana Pavlovic¢e (Novi Sad) Tkonicnost u starosrpskoj hipotaksi (str. 131-149) je nahle-
dem do kognitivnélingvistickych metod syntaktickych popisti. Vzajemna konfrontace ikonickych
principu chronologické a hierarchické sekvenciality slouzi autorovi jako prostiedek k diferenciaci
starosrbskych hypotaktickych syntaktickych struktur. Pfehled vyvoje dle autorky nejptinosnéjsich
teorii o kategorii zivotnosti ve slovanskych jazycich od nazort Meilletovych pies Hjelmslevovy
po Timberlakeovy podava v ¢lanku O temama u istrazivanju razvoja kategorije animatnosti (str.
177-198) Marija Stefanovi¢ (Novi Sad).

Hned ctyfi prispévky jsou ve sborniku vénovany v poslednich desetiletich popularni a hojné
diskutované gramatikalizacni teorii. Autoti ¢lanku Grammaticalization theory as a basis for the
panchronic study of the Serbian language: setting the agenda (str. 239-263) Bjorn Hansen (Rez-
no) a Ana Drobnjakovié (Leuven) nejdfive ve strucnosti piedstavuji metody a cile gramatikali-
zacni teorie, jak je v 80. letech 20. stoleti postuloval Christian Lehmann a dale propracovali on
i dalsi lingvisté, a nasledné aplikuji tato teoreticko-metodologicka vychodiska na srbsky jazykovy
material. Jan Ivar Bjernflaten (Oslo) charakterizuje na piikladu gramatikalizace fonologického
segmentu (tzv. ,,grammaticalization from below®) -a- v plurdlovych paradigmatech ruskych sub-
stantiv gramatikalizaci jako soucast jednosmérné orientovaného fetézce jazykovych zmén a jako
mozny impuls k typologickym zménam (Grammaticalization and typological change: the plural
paradigm of Russian substantives, str. 9-22). Teorii gramatikalizace pojima jako bazi pro svij
vyklad o motivacnich faktorech vedoucich k polysémii ¢eského gramatického slova jestli v kon-
verzacni ¢estiné Mirjam Fried (Praha) v piispévku Ke zrodu ceské moddlni castice jestli z pohle-
du gramatikalizacni teorie (str. 223-238). Sbornik uzavira piispévek Axela Holvoeta (VarSava).
Autor v ném polemizuje s obecnym nazorem, Ze reanalyza je nutné motivantem syntaktickych
zmén, vychazeje ze sledovani vyvoje vazeb dativu s infinitivem ve slovanskych a baltskych ja-
zycich (Reanalysis or endemic ambiguity? Infinitival clauses with overt subjects in Slavonic and
Balltic, str. 265-278).
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Piispévek vznikl v ramci projektu vyzkumu a vyvoje MSMT Vyzkumné centrum staré a stiedni
cestiny (od praslovanskych korenii po soucasny stav) LC546 a projektu GA CR Teorie a empirie
v slovanské diachronni jazykovéde, reg. ¢. P406/10/1346.

Jana Villnow Komarkova

Ceemnana Muxatinoena Toncmas: CeMaHTHYeCKHe KATerOPUHU s13bIKA KyJAbTYpbl: O4epKH 1o
CJaBSIHCKOI 3THOIMHIBUCcTHKE. MockBa: Kumxkueiii tom «JIMBPOKOM»y, 2010, 368 str. ISBN
978-5-397-01411-3

Autorka recenzované knihy Svetlana Michajlovna Tolstaja publikovala fadu praci z oblasti
lexikologie, morfonologie, dialektologie, typologie slovanskych jazyki, slovanské etnolingvisti-
ky a folkloristiky, véetné nékolika monografii: Mopgononoeus ¢ cmpyxmype crasanckux azvikoe
(1998), I1onecckuii Hapoouwiii kanendaps (2005) a Ilpocmparcmeo cnosa: ieKcuyeckas cemanmura
6 obwecnasanckou nepcnekmuge (2008); srov. recenzi in: Linguistica Brunensia 57,2009, 1-2, str.
283-285. Napsala rovnéz velké mnozstvi stati vénovanych sémantice a teoretickym otazkam re-
konstrukce duchovni kultury starych Slovant. Je redaktorkou a spoluautorkou pétisvazkového et-
nolingvistického slovniku Crasanckue opesnocmu (dosud vysly v letech 1995-2009 ¢tyti svazky),
s Nikitou I. Tolstym vypracovala teorii soucasné slovanské etnolingvistiky a stala se spolutviirkyni
moskevské etnolingvistické skoly.

Monografie pfedstavuje soubor studii, které byly jiz diive publikovany v domacich i zahra-
ni¢nich Casopisech a sbornicich, pro $irsi odbornou vetejnost byly vsak ¢asto nesnadno dostupné.
Mnohé z téchto pivodnich texti byly podstatné doplnény ¢i zcela prepracovany. Autorka se v této
obsahlé knize zabyva nekterymi aspekty tradi¢ni slovanské duchovni kultury. Obsahem i metodou
je prace Uzce spojena se slovnikem Cragsarckue opegrocmu.

Kniha se sklada z péti ¢asti. V prvni z nich, nazvané O6wue 6onpocer smuonunzeucmuxu (str.
7-69), autorka pojednava o obecnych otazkach vztahu jazyka a kultury, klade si mj. otazku, zda je
pro popis kulturnich jevii mozno pouzivat lingvistickou terminologii, zabyva se moznostmi séman-
tického a arealového studia lidovych obtadt, povér, mytl aj. Etnolingvistika je ve slavistice disci-
plinou pomérné mladou, v soucasné dobé je reprezentovana zejména etnolingvistickou §kolou mos-
kevskou, u jejihoz zrodu stal N. I. Tolstoj, a teoreticky i metodologicky blizkou etnolingvistickou
Skolou lublinskou, jejimz pfednim piedstavitelem je Jerzy Bartminski. Autorka zminuje zdkladni
principy moskevské $koly, ktera se od dob N. L. Tolstého (1923-1996) zabyva etnolingvistikou v §ir-
$im slova smyslu; etnolingvistika se chape jako ,,komMmIekcHast AUCHMUIUIMHA, TIPEIMETOM U3YUCHUS
KOTOPOU SIBJISICTCS BECH ,,IUIAH COACPIKAHHUs KyJBTYPBI, HAPOAHOW MCHXOJOTUH ¥ MU(OIOTHI
HE3aBUCHMO OT CPEJACTB M CHOCO00B WX (hOPMAanbHOTO BOIUIONICHHUS (CIOBO, MPEIMET, OOps,
n3obpakenue u T. 1m.)“ (Tolstoj 1995, 39-40). Ve shod¢ s timto ,,Sirokym™ pojetim etnolingvistiky
vznikla fada praci z pera pracovnikti moskevského slovanského ustavu (MHCTHTYT ciaBTHOBEICHHS
PAH), zejména v§ak monumentalni slovnikové dilo Crassnckue opesnocmu, jehoz abecedné faze-
né heslové stati podavaji prehled o vSech oblastech materialni i duchovni kultury Slovant (hesla
oznacuji realie dulezité pro kulturu Slovant, rizné ritualy, svatky, mytologické bytosti aj.). S. M.
Tolstaja upozorituje ve své monografii na dilezitost vzajemné provazanosti jazyka a kultury, na to,
ze se v mnohych piipadech jazykova rekonstrukce neobejde bez znalosti nejen hmotné kultury,
ale i folkloru atd. (to plati hlavné pro etymologii, sémaziologii aj.), ovSem soucasné plati i to, ze
pii objasnovani lidovych povér, predstav, mytologickych bytosti, riiznych obtadii aj. je nutné se
opiit o jazykova fakta. Jako ptiklad Ize uvést lidové nazvy slunécka sedmitecného, v nichz jsou
zakodovany mytologické piedstavy o tomto druhu hmyzu, srov. napfiklad makedonské nesecma,
stbské 6ybamapa, ruské xyxyuka, connviuiko, béloruské nempuix, anopsiixa, polské panna, ceské



