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320 RECENZE

I[Mporueccy pa3BuTHs MOP(OIOrUIECKON CHCTEMBI PYCCKOTO SI3bIKA TTOCBSIIIEH YETBEPTHIH pas-
nen «Mopghonozusy (c. 99—116), KoTopsIil pa3OHUT Ha TIECTh ITTaB. ABTOP MOCOOHS OTMCHIBACT B Ka-
JKJIOM TVIaBe OJIHY YacTh PEUH: MMEHA CyIIeCTBHTEIbHbIC, UMEHA MpUiIaraTeJIbHble, MECTOMMEHHS,
HMMEHa YNCIUTEIbHBIE, TIIAroJIbl U Hapeuns. B KoHIe I1aB qaloTcs yIpaKHEHUs AT IPOBEPKH CTY-
JeHToB. ViMeHa CyliecTBUTENbHBIE IPEBHEPYCCKOTO SI3bIKA MMENM IPaMMaTHYECKYIO0 KaTeropuio
pona, uucna ¥ majaeka. Kareropust omymIeBIEHHOCTH M HEOMYIIEBICHHOCTH HOSBUIACH ITO3XKE.
VmeHna cyiiecTBUTEIbHbIE CKIOHSUIMCH HE 110 POfiaM, a 10 OCHOBaM (CKJIIOHEHHE ¢ OCHOBOW Ha
-a (-ja), Ha -0 (jo), Ha -b, Ha -b, HA COINIACHBII). UTO KacaeTcsi KaTETOPUH YHCIIA, KPOME CIHHCT-
BEHHOTO U MHO)KECTBEHHOTI'O YHMCJIa CYIECTBOBAJIO JIBOHCTBEHHOE YHCIIO, 0003HAYAOIINE MTApHbIe
npenMeTsl. YTpara JBoicTBeHHOro uyucia npousonnia B XIII-XIV BB., HO ero cieasl CyliecTBy-
0T B PYCCKOM S3BIKE 10 CUX IIOP, aBTOP UX NPUBOAUT B ﬂaHHOﬁ miaBe. MMmena npuiaraTejibHbIC
JIPEBHEPYCCKOTO SI3bIKa MMENN KPaTKHe W IMOJHBIE (OPMBI, HO KpaTKue (OpMBI YHOTPeOIsInch
HO-PYrOMY, YeM Telepb: B Ka4eCTBE ONpPE/IC/ICHNH U B IPEANKTUBHON (QYHKIIMH, IO OTHOLICHHIO
K IOJHBIM (hopMaM OBUIH NEPBUYHBIMH. MeCTOMMEHHSI, KOTOPBIE TIPEACTABIIOT COO0H IPEBHIOI0
JIEKCHKO-TPaMMaTHUYECKYyI0 IPYIIy yKa3aTelbHbBIX CJIOB, OMMCHIBAIOTCS B TpeThel rmae. OOMHK
MHOTHX W3 HHX HE W3MEHMIJICS, HO Hamboyiee 3aMETHOE M3MEHEHHE IPOM3O0IUIO B KPYyTy JIMY-
HbIX MecTOMMeHHH. VIMeHa uuciuTenbHble 00pa3yloT 0co0yI0 HacThb PeduH, KOTopas CIOXKMIIACh
B TIO3HHI IIEPHOJ UCTOPHH PYCCKOTO SI3bIKA, TaK KaK PaHbIIE Ha3BAHHS UHCEN OTHOCHIHNCH WIIN
K TpUIaraTesbHbIM, WIH K CYIMIeCTBUTENbHBIM. [lociae onucanus pa3BUTHS HMEH YHUCIUTEIbHBIX
ClleyeT IIaBa MOCBsIeHa r1arojgaM. CEeromHsIIHss CHCTeMa INIAaroibHBIX (OPM SIBISIETCS TOXKE
PE3yNbTaToOM MpOIIecca JOITOro Pa3BUTUS U MHOTOYHCIICHHBIX H3MEHEeHHH. B rnaBe oObsICHSIOTCS
OCHOBHBIE M3MEHEHHMS 9TOH YacTH PEeUH, T. €. COOTHOIICHHE KAaTerOpUH BHa M POAA, N3MEHEHHS
B (hopMax BBIPAKEHHS MPOLIEIIIET0 BPEMEHH, yTpara psijia CIpAraeMbIX MIaroibHbIX Gopm, oOpa-
30BaHMeE U yroTpebinenue npraactuil. [TlocieqHss raBa onuceBaeT HapeyHs, KOTOpbIe pa3OUTHI Ha
JIBE TPYIIIbI: HEIIPOU3BOAHBIE U MPON3BOAHBIE. Bonbiioe BHIMaHuE yenseTcst HapedusiM, 00paso-
BaHHBIM OT HMEH CyIIeCTBUTEIbHBIX.

[IsTeIif pasmen mpenngaraeMoro MocoOMs TOCBSIIEH PasBUTHIO CHUHTakcuca («Cummaxcucy,
c. 176-186). B pazzmene paccMarpuBaroTcst BOIPOCH H3MEHEHHS B YIOTPEOICHNH TaIeKHEIX HopM,
COTJIACOBAHMST CKa3yeMOT0 1 MOJUIEXKAILETO, X 0COOBIX CIOCOO0B BBIPAKEHHUS IMEHHOTO CKa3yeMOro.

Tlocnenuuii pasnen kacaercs opdorpaduu pycckoro si3bika («Opgoepagusy, c. 187-216).
DTOT pasznen mpeacTasiseT coboii ucTopuio (HOPMUPOBAHUS PYCCKOH opdorpaduu u ee HaCTOA-
1ee rnoJioXkeHne. B ceMu I1aBax MOCTENEHHO pacCMaTPUBACTCS IPABONKCAHNE ITTACHBIX B KOPHSIX
CIIOB, B IPUCTABKaX U CyQdukcax, qanee B COIIACHBIX B KOPHAX CJIOB, B IPUCTaBKaxX M cypdukcax,
1 NIPaBOIHCAHUE b U b. Bee m1aBbl 60raTo MINTIOCTPHPOBAHBI IPUMEPAMH.

Tlocne mectoro pasmena ciemyeT CIHCOK HCIONB30BAHOW IHTeparypsl («/lumepamypay,
c.217-219).

B mpenmaraemom y4eOHO-METOANIECKOM OCOOUH M3TaraloTCsl OCHOBHBIC TIOHATHS UCTOPUYE-
CKOTO Pa3BUTHSI PYCCKOTO SI3bIKa B COOTBETCTBHUU CO CIOXKHUBLICHCS TpaauIHeil. ABTOp NPUBOAUT
LENbIi A WIUTIOCTPATHBHBIX MPUMEPOB. B MocoOMM MMEIOTCS MIITIOCTPALINH, CXEMBI, TaOIUIIbI
W 33aHMs JUTS YKPEIUICHUsI IIPOXOIMMOT0 MaTepHaia yJaluMICsl HACTOSIIMX Pa3/IesioB U IJIaB.

Jlubywe J]yprosa

Eva Havlova: Ceské nazvy savei. Historicko-etymologicka studie. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny 2010. 272 s. ISBN 978-80-7422-037-1

Na knize ,,Ceské ndzvy saved“ autorka pracovala mnoho let. Vysledkem je unikatni a zcela
ojedin¢lé dilo, které ptedstavuje syntézu prvotiidni etymologie, jiz byla autorka nejcelnéjsi ceskou
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reprezentantkou, ¢eské zoologické terminologie pfedstavené v tiplném rozsahu od termint zdéde-
nych pies pfevzaté k uméle vytvofenym, a samotné zoologie, jejiz taxonomie, ta historicky pieko-
nana i ta nejmoderngjsi, hraje roli jedné z logickych os celé monografie.

Cegtina, stejné jako dalsi evropské jazyky se stardi literarni tradici, zdédila svou zoologickou
terminologii vice méné ustalenou vzhledem k teritoriu, kde byla uzivana. Nevelky pfesah smérem
k exotické zvifené¢ lze ptipsat zejména biblickym latkdm a také kontaktu s etniky piichazejicimi
z exotickych koncin. Teprve velké zamoiské objevy a zejména nasledujici systematicka koloni-
zace znamenaji novy zdroj informaci o fauné dosud nepopsané. Odpovidajici terminologie se zde
rodi krajné nesystematicky. V nékterych pfipadech je adaptovano pojmenovani z jazyka ptvodnich
obyvatel, v jejichz vlasti byl pro Evropu novy Zivocich zaznamenan, jindy jej pojmenuje piimo
evropsky (znovu)objevitel a nezanedbatelna ¢ast novych zoonym jsou umélé vytvory Ceskych zoo-
logt a lingvistl, pficemz jeden zivocich jich nezfidka dostal prisouzeno i n¢kolik. Touto termino-
logickou dzungli zarostlou zoonymy ze vSech trvale obydlenych kontinentt, i pon€kud jurodivymi
vytvory Ceskych obrozenct, se autorka dokdzala pohybovat s obdivuhodnou jistotou. Do obrov-
ského materialu nakupeného za posledni pultisicileti, vnesla fad, smysl a tam, kde to okolnosti
dovolovaly, téz etymologii, tj. zdkladni informaci o ptivodu toho kterého zoonyma. Mimoiadné
cenné jsou rejstiiky, které mapuji nejen vSechna citovana zoonyma podle jazykd, ale registruji téz
odborné zoologické nazvoslovi.

Nasledujici poznamky jsou jen marginalni uptesnéni k rozkolisané transkripci, coz je dusledek
obrovského rozptylu prament v Case, plus nékolik bibliografickych doplnéni k tématu zoonym.

Ad s. 34: Misto hetitského lahpa- ma byt lahpa-, 1ze piepsat i v podobé lahpa- ,,slonovina“ (také
v indexu).

Ad 41, 47: Arabské majmun by mélo byt pfepsano spise maimiin, pokud je grafém j pouzit pro
piepis arab. j jako v jarneyet, jerneyet (s. 122), kde j = dz.

Ad 118 (,,lev™), 120 (,,tygr®), 127 (,,8akal*) — nové etymologie a rozbor starych viz Blazek 2005
Ad 131: ,medvéd” — Lze ukazat, ze dokonce vétSina pojmenovani ,,medvéda‘“ v ie. jazycich mize
byt spojovana s pozitivnim vztahem medvédi k medu a jeho producentim, véelam. Obhajit tak 1ze
i tradi¢ni interpretaci baltského ,,medvéda‘ jako ,,lizala* (Blazek 2000).

Ad 150: ,.kan" — ideje z disertace (Blazek 1992) rozviji a upfesiuje clanek Blazek 1999.

Ad 153: v literarni tibetstiné rkjay ,,divoky osel* (Richter 1983, 31). Tvar kyay pochazi z nékterého
z modernich bezpisemnych dialektu.

Ad 158: ,,velbloud* — v ¢lanku o pojmenovani slona v ie. jazycich (Blazek 2001; citovan autorkou
u hesla ,,slon“) je ukazano na pravdépodobnou chybnost tradi¢niho nazoru o pivodu got. ulbandus
,velbloud” z . éAépa ,,slon; viz téz Puhvel 1991, 424-26, ktery pro gotské slovo nabidl lakavejsi
paralelu v het. huwalpant- hrbac*.

Turecké deve (a podobné formy prakticky ve vSech turkickych jazycich) znamenaji ptimo ,,vel-
bloud* a nikoliv ,,soumar®, sr. napt. S¢erbinin 1977, 103.

Ads. 185: f. Fopny, chybi -v.

Ads. 186: orongo — ptivod je mozno najit v chalcha-mongolském orongo, lit. mong. orungu ,,a kind
of small dark antelope with long flat horns* (Lessing 1960, 623).

Ptes ne¢ekanou smrt autorky se podatilo monografii dokoncit v obdivuhodné kratké 1haté a mi-
motadné vysoké kvalité. V neposledni ¥adé pot&si ilustrace prevzaté z Brehmova Zivota zvirat. Je
velka Skoda, Ze se autorka nedozila vydani svého posledniho dila. Souc¢asné nas muze tésit, ze jsme
na jeji odkaz nemuseli ¢ekat dlouho. Pravé prostiednictvim této krasné knihy bude Eva Havolova
zit naddle mezi svymi Ctenafi.



322 RECENZE

Reference

Blazek, Vaclav. 1992. Indoevropska zoologicka terminologie (savci). Brno: Disertace obhajena
na FF MU 1993 (dostupna na <www.phil.muni.cz/jazyk>)

Blazek, Vaclav. 1999. Is Indo-European *H ek ‘wos ‘horse’ really of Indo-European origin? In:
Studia Indogermanica Lodziensia 11, eds. P. Stalmaszczyk & K.T. Witczak. £.6dz: Wydawnictwo
Uniwersytetu L.odzkiego, 21-32.

Blazek, Vaclav. 2000. Baltic *[ ]lakija- m. / *[ |lakija f. ,bear. Linguistica Baltica 8, 49-56.

Blazek, Vaclav. 2001. ‘Elephant’ in Indo-European Languages. In: Proceedings of the Twefth An-
nual UCLA Indo-European Conference (Los Angeles, May 2000), eds. M.E. Huld, K. Jones-
Bley, A. Della Volpe, M.R. Dexter. Washington: Institute for the Study of Man (Journal of Indo-
European Monograph Series, No. 40) 2001, 147-167.

Blazek, Vaclav. 2005. Hic erant leones. Indo-European ,,lion* et alii. Journal of Indo-European
Studies 33/1-2, 63-101.

Lessing, Ferdinand. 1960. Mongolian-English Dictionary. Berkeley-Los Angeles: University of
California.

Puhvel, Jaan. 1991. Hittite Etymological Dictionary, Vol. 3. Berlin-New York: Mouton de Gruyter.

Richter, Eberhard. 1983. Wérterbuch Tibetisch-Deutsch, Leipzig: Verlag Enzyklopadie.

Séerbinin, Vladimir G. 1977. Kratkij turecko-russkij slovai. Moskva: Russkij jazyk.

Podékovani: Recenze vznikla za pfispéni grantu GAAV, ¢. IAA901640805.
Vaclav Blazek

DobrodruZstvi etymologie. Clanky Frantiska Kope¢ného z prostéjovského asopisu Stafeta.
Ed.: A. Bican, E. Havlova. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny 2009. ISBN 978-80-7422-005-0

U ptilezitosti stého vyro¢i narozeni vyznamného ¢eského jazykovédce, etymologa a slavisty
Frantika Kopeéného (1909-1992) vydali pracovnici etymologického odd&leni Ustavu pro jazyk
&esky AV CR jeho popularizaéni jazykovédné piispévky pod ndzvem DobrodruZstvi etymologie.
Clanky Franti$ka Kopetného z prost&jovského ¢asopisu Stafeta. Tento soubor obsahuje viechny
¢lanky, které Kopecky publikoval v letech 1969-1992 v prost&jovském kulturnim ¢asopise Stafeta.

FrantiSek Kopec¢ny se zabyval ¢eskym jazykem, zejména syntaxi, dokladem toho jsou dila jako
Uvod do studia ceského jazyka (1947), Zdklady ceské skladby (1952), Slovesny vid v cestiné (1962),
dale ceskymi nafecimi, zvlasté témi z oblasti Prost&jovska, naptiklad Ndareci Urcic a okoli. Pro-
stéjovsky usek handackého nareci centralniho (1957), zabyval se vSak i genetickymi podobnostmi
slovanskych jazyka, napt. Zdakladni vieslovanska slovni zasoba (1964), Etymologicky slovnik slo-
vanskych jazykii. Slova gramaticka a zajmena (1973). Tento sviij Siroky zabér ¢astecné reflektoval
i ve svych ¢lancich ve Stafeté, kde mizeme najit ¢lanky zabyvajici se zejména deskymi natedimi,
slovanskymi podobnostmi a hlavné etymologickym popisem slov.

Ve vydani, jez se nam dostava do rukou, nejsou ¢lanky fazeny chronologicky podle toho, jak
vychazely v ¢asopise, nybrz tematicky, coz mimo jiné umoznilo sloucit ty ¢lanky, které vychazely
na pokracovani, v jednu kapitolu. Prvni dv€ staté se zabyvaji slovanskymi jazyky obecné, dalsi tii
fesi problematiku Ceskych nareci (a to ceskych ve vyznamu geografickém, takze sem patii i clanek
,,O puvodu, jménu a jazyku Cikand-Romui*). Nemize samoziejmé chybét vhled do natfeci Pros-
téjovska, kterym se zabyva naptiklad v pfispévku ,,Nafeci prostéjovského okresu kdysi a nyni®.
Zbylych sedmnact ¢lankt se v riznych obménach vénuje pavodu slov, namatkou zmifime nazvy
nékolika z nich; naptiklad ,,Kde se vzala jména piedhistorickych knizat?*, , Jak se slova rozchazeji
(Nahlédnuti do etymologické kuchyné)“,“K némeckému a latinskému pojmenovani Prost&jova“ ¢i
,»Vanoce — motivy pojmenovani®. Jak je patrné i z naseho vybéru, dilezitou ¢asti v tomto tematic-



