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a 2. dila tendemmi (tzn. dila systematicka, zjednoduSen&ersobilym vignim, poplatna
dob). Z polskoéesko-slovenského trojuhelnikugpén vybira Slovaka M. Valka echa

I. Skalu a z netendénich autoll pak J. Suchého a S. Krawczyka (nazérbhizci, nicmé-
n¢é generané vzdaleni basnici).

béasnik, ktery se stal obecanamym az odijna 1978 jakaimsky biskupiimskokatolické
cirkve, tedy papez Jan Pavel Il3%n studuje jeho rané dilo, které prodtel@vanymi

i neekanymi zvraty v modernistickych i postmodernisfictk postupech, akcentuje jeho
juvenilni sbirky, texty, které zkouma z pohleduaspformy s obsahem.

Druhéacast sborniku analyzuje odliSné otazky formy litefén cl z riznych obdobi
literarniho vyvoje — zkouma formalni prény polské experimentalni prézy v obdobi pol-
ské moderny (natfkladech modéi T. Micinského, St. |. Witkiewicze, R. Javorského) na
pozadi vyvoje evropské literatury, studuje snahgniiéa J. Suchého o epizaci lyricky
orientované struktury, uvadi zanrové spektrum &gnv literatde v posledni dobnejiz-
Siho obdobi polské historie, tzv. vyjite&ho stavu (tj. samizdatova literatura 80. let 20.
stoleti), klasifikuje so&asnou polskou literaturu z genologického hledisk&di nazory
teoretiki polskych i evropskych na historicky vyvoj literé&ch forem poezie a prozy se
specifikaci na polskou literaturui{zené nekonvemi chapani této problematiky), velmi
obsahle mapuje vyvoj a metamorfézy poemy a cykligki@dby v polské literate od je-
jich posatki do dneska.

Summa summarum — knihu povaZuji za vhodny d&ptiEjin polské literatury, neltb
objevuje nedelé momenty a spojitosti polské literatury s litarami ¢eskou a sloven-
skou; shirka studii by v Zadnérfigac nentla zistat bez povSimnuti zejména mezi polo-
nisty, komparatisty a totésti odborné wejnosti, kterd se zajimé o distinktivni znaky lite-
ratury stedoevropského aredlu (mimochodem toho aredlu, ritenénuje sodasna br-
nénska slavisticka literarniéda po zasluze zvySenou pozornost).

Dita Mllerova

Glosy z Galicji
Sosnowska, DInna Galicja. Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2008, 316 s.

Lata 30. i 40. XIX wieku to okres, kiedy w Galigapocatkowany zostat proces
.fozchodzenia si kultur” — polskiej i ruskiej. Ksizka Danuty Sosnowskiej mowi o towa-
rzyszcych temu procesowi dialogach: Rusinéw, ktérzy gdeevali st na emancypagj
spod wptywow polskiej kultury oraz Polakéw, skonftowanych z ow utrata” i na rézne
sposoby na mireagujcych. Inna Galicja dotyka problemu ,wspdélnych miejsc* kultur,
ktérezyty nietylkooboksiebie, ale z e s @ bwlasnie w na przestrzeni tego ,styku“
ujawnity sk inne ,jezyki“, jakimi mowili poszczeg6lni uczestnicy dialog xzyki od-
mienne, bo wynikajce z wypetniania tych samych péj(narodu, historii, tradyc;ji itd.) in-
nymi znaczeniami przez Polakéw, innym§ zazez Rusinow.

Autorka, krélac ztozony, peten niuanséw ideowy pejz@alicji, pisze jednak nie tyl-
ko o Rusinach i Polakach. W galicyjski dialog kulosnowska wicza réwnie gtosy
czeskie. Czesi pojawiapic W Innej Galicji nie bez przyczyny. Ci z Czechoéw, ktorzy trafi-
li do Galicji i zetkreli si¢ z ,kwesth rusky”, byli czesto wnikliwymi obserwatorami, ale
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réwniez uczestnikami toeych si wokoét niej sporéw i polemik. Autorka, przytaczej
stowa Floriana Zapletala piszee bez udziatu Czechéw odrodzenie Ukcaiw w prowin-
cjach monarchii habsburskiej bytoby nie do pélagia. Nieobagtni na, bliski im samym,
problem kulturowego wydziedziczenia, Czesi wspiatatenia Rusindw, a&to nie szoz
dzac stéw krytyki pod adresem hamaych ten proces Polakéw. Pomoc Czechéw miata
réwniez praktyczny wymiar. Otwierag dla Rusinéw tamy rodzimych czasopism, Czesi
przyczynili sk do nagténienia ,kwestii ruskiej* na Zachodzie i w Eurogieodkowej, z&
kontakty rushskich dziataczy narodowych z czeskimi filologampdowadzity do popula-
ryzacji jezyka i dziejow ,mtodego” narodu.

Bohaterami tej kaizki sa ludzie. Przez pryzmat pojefiyzych biografii autorka poka-
zuje histor¢ z perspektywy ,oddolnej". Dzki przyjeciu takiego punktu widzenia réwriie
obraz przeszkzi jawi sk jako obszar peten zerwapekniec i niekonsekwencji, nie Zaab-
strakcyjnych, wypreparowanychzycia idei.Inna Galicjaméwi o ludziach, ktérychakzy-
to zakotwiczenie w problemach wielokulturowej Ghlidzielita z& optyka spojrzenia na
te problemy. Autorka przywotuje gtosy, dla ktéryzhbrakto miejsca w gtéwnym nurcie
polskiej pamgci o ,wspolnych miejscach” w historii Polakdw i Rnéw. Zabrakto midzy
innymi dlategoze s to nierzadkgwiadectwa wobec Polakéw krytyczne. To gtosy ludzi,
ktérych nierzadko fascynowata polska kultura, histoale pozostag pod urokiem ,pol-
skaici“ widzieli takze niedocigniecia, stabéci dyskredytujce w ich oczach obraz pol-
skiego narodu.

Jednym z bohateréw kski Sosnowskiej jest Jan Evangelista Kosina — Czkidry
trafit do Galicji jako dziecko. W pozostawionychzpe niego pamtnikach mana odna-
lez¢ obrazyswiadczce o fascynacji polskkultura i historia, ale réwnig $lady zawodu
i rozczarowania wobec Polakéw. Upokorzenia, ktorgsbbsécie dédwiadczyt z ich stro-
ny, ale réwnie krytyczne refleksje wywiedzione z obserwacji pagio zycia narodowe-
go — to wszystko sprawitage Kosina, ché w duzym stopniu ideowo ,dookétony” przez
Polakow i polsk kulture, wybratswiadomy drog: nie polskiego, a czeskiego patrioty.

Danuta Sosnowska, prezenftjdzne aspekty ,kwestii ruskiej, porusza — jak wida
— takze problem ,styku kultur“ na ptaszcayie polsko-czeskiej. Pisze edizy innymi
o0 czeskiej rewizji obrazu polskadi, diugie lata ksztattowanego przez pal$ikeratug; emi-
gracyjra (np. utwory Mickiewicza). W latach 40. XIX wiekuz€si decydyj sig odlaczyt
literackie wyobraenia polskéci od historycznych i szukawiedzy o polskim spotecse
stwie u polskich romantykéw krajowych. Ta decyzjaz@ sk z odrzuceniem — spowitego
aum wzniostaci — wyobraenia ,Polski jako narodu niewinnie ciegpego”. Sosnowska
przywotuje w tym kontedcie Havlicka, ktéry w swojej koncepcji narodu odrzucat cierpi
nie jako pozytywny element narodowej identyfikaBjiszc o Czechach i Polakach, autor-
ka konfrontuje sposéb, w jaki przedstawiciele olaroddw postrzegali samych siebie
z tym, jak patrzyli na siebie nawzajefdavlicek pisat o Czechach jako narodzie, ktory
.pewng, chlodny rekg siega po ster losu®, ktory tward, czesk gtowg tak diugo bije
w sciane przegdow i przeciwngci, & jqg zburzy“. Czeskie autowyohienia przyjmowaty
sie w polskim spoteczestwie w postaci pozytywnego stereotypu ,stoisidaego Ulissesa”,
ale te stereotypow negatywnych, zawie@jch oskatenie o oportunizm i tchérzostwo.
Ambiwalencja, towarzysza ,odbiciom“ w zwierciadle innej kultury, byta wggna nie
tylko w czeskie déwiadczenie polskii (jak we wspomnianyrdwiadectwie Kosiny), ale
dziatata, jak widd, réwniez w drugs strore. | — warto dodé— odmienné¢ polskich i czes-
kich kodow kulturowych ujawniata sitakze w mniej abstrakcyjnym wymiarzeznjdusza
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narodu“. Odnosita gitez chociaby do kwestii cywilizacji czy modernizacji: (..polsko-
czeska dyskusja na tematy cywilizacyjne, gdybgaiet odbyla, z géry pozostawata ska-
zana na Mske. Jej uczestnicyzywaliby tych samych paj: cywilizacja, modernizacja,
majgc na myli catkowicie odmienne rozumienie ich znaczenia.

Sosnowska pisze i o innych ludziach poddanych ggglkiej lekcji“. Sa wsrdéd nich
m.in.: Karel Vladislav Zap czy Jan Pravoslav Koubf@kRusini — bracia Jakiw i lwan Ho-
towaccy, obaj oddani sprawie odrodzenia rodzimegykia i kultury, ale wybieragy
w tym celu zupetnie inne drogi i w odmienny sposdeslajacy role ,polskasci“ w pro-
cesie autodefiniowania. Biografie bohaterbwej Galicji obrazuj nie tylko trud jedno-
stkowych poszukiw@ i dylematdéw ideowych, ale kila szerszy plan, wytajac cah
ztozonaé¢ procesu konfrontacji kultur w galicyjskim tyglu.

Naswietlajac z r&znych perspektyw problem zionego dialogu mdzykulturowego
w Galicji, Danuta Sosnowska nie zapomina o Polakaahacajc uwag na trudne poto-
zenie, w jakim si znaleli jako ,kultura odrzucona“. Proces wytaniania siowej kultury
spod dominacji innej, jak kdy moment ,przecinaniagpowin kultur, bywa bolesny —
stwierdza autorka. Bolesny nie tylko dla Rusin6wrky wybrali drog emancypacji. Byt
to proces nie mniej trudny dla samych Polakéw, zzongch do oswojeniagiz mysla, ze
ich wlasna kultura traci atrakcyjébi site przyciagania. Gdy wemie sk pod uwag 6w
czynnik zawodu i rozczarowania samych Polakéw, zepmazna spojrzé réwniez na
wiele z polskich gtosow w ,sprawie ruskiej*,&sto tak surowo ocenianych przez ,zeswn
trznych* obserwatoréw.

Niebywah zalet, Innej Galicji jest to,ze posiadajc wszelkie walory naukowej rze-
telnasci, stanowi ona zarazenywa i barwra opowie¢, zasadzom na motywie podrdy
przez Galigg. To wedréwka: przez galicyjskie przestrzenie, wyznaczpreez kolejne
spotkania z bohaterami opod@e Autorka zebrata niezwykle bogaty izrrodny mate-
riat zrodtowy, na ktory sktadajsie w duzej mierze dokumenty z epoki: korespondencja,
publicystyka, kroniki, dzienniki pode§. Dzigki nim $wiat przywotany winnej Galicji
pulsujezyciem, nie tylko dzki obecndci w nim petnowymiarowych postaci, ale pokaza-
niu samegawiata idei jako zmiennej, petnej paradoksow, zwngtprzypadkoéw tkanki,
pozostajcej w gkbokiej lczndci z zyciem osob, ktére ksztattowaly ideowy pejza
swoich czasow.

Sylwia Siedlecka

Slovinské drama dnes
Slovinské drama dnesVétrné mlyny, Brno 2009.

Po vyboruéty¥ jihoslovanskych dramatickych téxfihoslovanska dramatéosen-
sky, charvatsky, makedonsky a srbsky), ktery vydamle€nost gatel jiznich Slovai
v roce 2008, (fekladatelsky se zgitétvrtin podilely mladé absolventky bimské slavisti-
ky a balkanistiky Ivana Dorovska, ktera je téz spotorkou Uvodnihoiphledu, a OIHS-
ka Ctvrtnickova) nyni mame po ruce vybpkti divadelnich her saasnych slovinskych
dramatiki (Slovinské drama dne¥&trné mlyny, Brno 2009, nespravaanerné uvedeno
2006!). Dramata ilozili slovenisté nejmladSiipkladatelské generace, odchovancihsn
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