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Slovanské jazyky - aspekty vyzkumu

CrnaBsiHCKHe SI3bIKH: acNeKThI HcciaenoBanns. COOpHUK HaydHBIX crareil. M3naTensckuit
nentp benopycckoro rocynapctsenHoro ynusepcurera, Munck 2009, 324 ctp.

Obsazny sbornik s nazvem Crassnckue ssviku: acnekmovi ucciedosanusi Shrnuje
ptispévky ze stejnojmenné mezinarodni védecké konference, ktera se konala 5.-6. prosince
2008 v Minsku a jeji uspofadani bylo jubilejni — byla totiz vénovana 80. vyro¢i narozeni
Adama Jevgenijevice Supruna, zakladatele katedry teoretické a slovanské jazykovédy Bélo-
ruské statni univerzity a béloruské univerzitni slavistiky jako takové. Takovato tzv. ,,Sup-
runovska ¢teni“ se konaji kazdé dva roky a jsou zamétfena jak na obecnou slavistickou
tematiku, tak i konkrétné na psycholingvistiku, problémy bilingvizmu, etnolingvistiku, gra-
maticky vyzkum, paleoslavistiku, frazeologii ¢i onomastiku.

Konference byla hojné navstivena a zGcastnila se ji fada odborniki-slavistii z Bélo-
ruska, Ukrajiny, Ruska, Ceska, Polska, Bulharska, Turecka, Némecka a Rakouska.

Reprezentativni sbornik je rozdélen na dvé ¢asti — v prvni z nich je pfedstaveno celkem
Ctyficet stézejnich referatd a dalSich deset ¢lankt tvofi druhou ¢ast publikace, pficemz pie-
vazna vétSina stati je spojena s riznymi aspekty tvirci ¢innosti profesora A. J. Supruna.

V prvnim oddile jsou otiStény nasledujici ptispévky: M. b. AnTunoBa, A. B. Bepau-
koBckas (Benapycn) — Memoouueckoe nacneoue npogeccopa A. E. Cynpyna; H. I1. AnT-
ponoB (benapycwb) — Benopycckas komoeouya Ha (hoHe 10HCHOCTABIHCKUX (MEDBEHCHUX»
oneu u pumyanos, E. Jl. bBepezouu (Poccust) — Ilpocmpancmeo aoa 6 uzobpasicenuu
A3bIKA (HA PYCCKOM U 3anadHocuagsnckom mamepuaie); A. Bpananep (Uexus) — Bzenso Ha
amHozenec Oenopycos (o eenezuce sazvika u smuoca); C. A. Baxuik (Beaapycs) —
Onicmanapuel smeikem Oenapycay y césamie HAYbIAHATAbHAL CIHMAKCIYHAU I0bIAMAMbIKI
benapyckaii Mogvl (Ha mamapbeisie snicmansapHail cnaouvinel Anxi Kynanet); U. T. Ben-
peBa, H. A. Kynuna (Poccust) — Bepbanvrvle 3Haxu epynnosoil u0eHmuyHOCmu 8 pyccKom
SA3bIKE NOCMCOBEMCKO20 Nepuooa. akmyaibHule jexcemuvl 6100xcemux u muepanm; I'. T'pu-
ropoB (Boarapusi) — FBwreapckusm esux 6 Mondosa: ucmopus u Cb8pPeMEHHOCH;
B. |. 'ymuaBa (Benapycs) — Moyhas kamnemanyvisi 6a yM08ax nobcka-benapyckaza
osyxmoys; H. B. JleMbsiHeHKko (YKpauHa) — 3v1k060e ocnpoussedenie MeHmaibHoCmu
uenogexa 6 nonvckou gpaseonoeuu; E. Jedrzejko (Ilonsma) — W strone etnoparemiologii
stowianskiej: kultura narodowa w przystowiach utrwalona (uwagi o polskiej paremiologii
biesiadnej); H. H. Kypasuesa, O. B. IloranoBa (Besapycs) — Ha kakom s3vike 2060pun
benopycckaa nonumuxa?; A. 3unkeBnd (I'epmanusi-Benapycs) — Ocobennocmu namo-
Jo2uu peuu 8 ycnosusax pyccko-benopycckozo osyaswviuus, K. U. UBanos, JI. P. Cynpys-
Benesnu (Beaapych) — Jemunymuevt 6 nexcuveckux cucmemax 6012apcKozo u pyccKo2o
A361k08 (epammamuxa u npaemamuxa); H. B. UBammua, E. H. Pynenxo (beaapycs) —
Acmponumsl 8 mpaouyuonHol u cospemennoll a3vikoeou kapmune mupa; E. A. KazanueBa
(benapycw) — [lomenyuanbHocmy A36IKO8OU CUCHEMbL: 0COOEHHOCMU (HYHKYUOHUPOBAHUS
9MHONEKMA HA CMAOuU yeacawus (Ha mamepuane NOAbCKUX 2080poe Bpaciaguunbi);
A. Kuknesuu (Ilosbma) — Buzyaruzayus kax cnocob KoOuposawusi JUHSEUCIMUYECKOU
ungopmayuu; A. I1. Knuvenko (Bbeaapycs), U. A. By6noBa (Poccust) — 3nauenue crosa
kax npeomem ncuxonrunzsucmuku;, B. . KoBans (beaapycs) — O cenoepnoii mapkupo-
saHHoCmu 8HympeHnHel Qopmul crasanckux @paszeonocusmos; A. A. KoxunoBa (Bena-
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pycw) — Myopocms u enynocme 6 kuuee Exknecuacma (sepcus Ocmposwcckoti 6ubnuu);
JI. A. Koznosckasi (Benapyeb) — Jleeko au yyumoca na 08yx saswvikax?; A. Kpeumep
(ABctpus) — O cospemennom cocmoanuu ciasanckoeo asvikosnanusa;, H. A. Kynuna (Poc-
cusl) — Bepbanvhvie 3HaKU UOEHMUYHOCMU 8 UOEON02UYECKOM Hpocmpancmee Ypana;
B. A. MacioBa (beaapycs) — Teopus mexcmosvix pemunucyenyuti A. E. Cynpyna u un-
mepmexcmyanvrocms;, H. B. MeukoBckasi (beaapycsb) — O pasepanuuenuu A361K08020
U TUMePaAmypHO-Xy00XHCeCMBEHHO20 8 NOIMUKE U O 8UOAX UOUOMAMUYHOCU 8 UCKYCCMBe;
A. E. MuxueBuu (benapycn) — ...et cetera (ppunonoeuueckuii smioo),; O. JI. llanamapuyk
(Yxpauna) — Tpaucghopmayii cnos sHcokux OHIMIE y Nepekiaoax XYOOXCHIX MeKCMmIig;
R. Pigtkowa (Iloabma) — Nazwy wlasne w jezykowym obrazie swiata; ¥O. b. IluxyneBa
(Poccust) — Cmepeomunul ypanvckoil udenmuunocmu 8 pecuonanvrol pexiame; O. B. Ilo-
TanoBa (benapycsb) — A3b1K06a5 AuuHOCMb 6 YCIOBUAX PYCCKO-0EN0PYCCKO20 OUNUHBUIMA,
1. C. Poyna (beaapycs) — A. . Cynpyn — eyuonsl, nedacoe; JI. U. Cogonena (benapychb) —
Aumponomempuunocms KOHHOMAyUY U ee pealu3ayuu 6 NOIMUYECKOM meKcme;
M. B. Cynpynuyk (Bemapycew) — [lpabnemvr napmaeanus Oenapyckat, 1ameanibCkail
i cepbekait moy, E. C. Cypkosa (Beaapycw) — ‘Cywrnocms * ¢ namsmuuxax Kupunno-Me-
@oouesckoeo Kopnyca: K peKOHCMPYKYUU 2PEKO-CAABIHCKUX MEPMUHOIOSUYECKUX COOM-
semcmeu; C. Tem, I'. Xenuens (I'epmanusi) — [lepexniouenue K0008 8 mMpacsaHKe
(nexomopule konuyecmeenuvie Haoooenus); A. . Tutosa (benapycsb) — Dgonoyus acco-
YUATNUBHBIX CIMPYKMYD OMOENbHLIX CEMAHMUYECKUX SPYNN JeKCUKU 0eropycckoeo u pyc-
cKk0eo A3bIK08 nepuooa cepedunvi XX — navana XXI 6s.; C. M. Toacras (Poccust) — Tpe-
mutl auwnui, T A, Hpixyn (besnapycs) — fA3on Boyk-Jlesanosiy i sieo ycnaminwl (3 2ic-
mopuwii yHieepcimoatixau crasicmoixi); T. A, Uepnwsim (Ykpauna) — [locmams npogeccopa
A. €. CynpyHa i nopieHsabHO-munoaociuni 0ocuiodcenus cnog sucwvroi aexcuxu, U. B. llla-
auna (Poccust) — ' pynnosas udenmuunocms 6 3epkaie ypaibCKol NpoCmopeuHol mpa-
Oouyuu (no Mamepuanam NRUCbMeHHbIX mekcmos Hocumeineti npocmopeuusi-2); T'. M. SIBopc-
kadl, E. P. Umbip (Ykpauna) — Cemanmura «8paza» 6 Cia8saHCKUX A3bIKAX.

Druhy oddil sborniku obsahuje tyto ¢lanky: A. A. Bapkosiu (benaapycs) — Hoswbis
03escaoyHbIA 3anazvivanii Oenapyckau mogvl;, H. A. Banatoyckas (benapycewb) — Haszesl
Xxneba i 520 cimeaniyHae 3HAUIHHE J 6sCeNbHbIM abpadse benapycay i ykpainyay, E. Haj-
kova (Mexust) — Aktualni problémy vyuky cestiny jako jazyka ciziho; A. Kamiorta (Typums)
— Memaghopuueckue xapaxmepucmuxu uenogexa 8 NpeocmAasileHuu pPYCCKUX u mypok;
0. A. Kom1 (Benapycb) — Meoswcoomemus kak cpedcmeo uipaxceHuss nedosepus (Ha ma-
mepuane 6oneapcrkozo sazvika); O. A. MuxaiinoBa (Poceust) — Benopycul enazamu ypans-
yes; E. ®@. [lacryxoBuu (benapycn) — Jenomamuenas coomueceHHOCHb 6€10pYCCKUX IH-
yuknoneouveckux mexcmos u unniocmpayuii ¥ Hum; E. [otexuna (Iloawbma) — [pawm-
Mamuueckas auanoeus u eapuamugHocmv 6 szvike, M. Fomienkowa (Bemaapycs) —
Jezykowy obraz swiata polaka przez pryzmat frazeologii z komponentem etnonimicznym i to-
ponimicznym; L. Janovec (Uexus) — Nekteré internacionalizacni procesy ve slovni zdsobé
cestiny (poznamky k problematice).

Jak je zfejmé z vySe uvedeného, jsou jednotlivé piispévky fazeny abecedné (podle rus-
ké azbuky).

Prezentované jazykovédné staté se ve své riznorodosti odlisuji jak pestrosti odborného
a tematického zaméteni, tak rovnéz svou rozdilnou kvalitou a vypovidaci hodnotou. Viceas-
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pektova publikace tak dava prostor pro vyjadieni pluralitnich nazord a pro prezentaci riz-
nych cest zkoumani.

Jako celek ptisobi sbornik kompaktnim a vcelku solidnim dojmem. Podle mého minéni
je recenzovana kniha hodnotnym materidlem, ktery je nesporné ptinosny jak pro védce
a specialisty, tak i pro $ir$i pedagogickou a odbornou vefejnost.

Zderika MatyuSova

Syntetické tivahy slovenského rusisty

Cerveridk, A.: Reminiscencie esteticko-antropologické. Filozoficka fakulta UKF v Nitre,
Spolok slovenskych spisovatel'ov, Klub Fjodora Michajlovi¢a Dostojevského, Nitra 2009.

S obvyklou sponzorskou podporou vychazi druhy svazek volnych uvah slovenského
rusisty Andreje Cervetidka (prvni vysel s nazvem Reflexie esteticko-antropologické, Nitra
2008), védce, jenz umi spojit odborné badani literarnévédné, rusistické, slavisticke, se spole-
¢enskym uznanim: jsou pfitom zemé a ve sttedni Evropé je to pravé Slovensko, které si hu-
manitnich véd vazi (Cervendk je nositelem Pocty Alexandra Matuiky z roku 1997, Radu
Ludovita Stara udélené prezidentem Slovenské republiky, ale také medaile A. S. Puskina
udélené prezidentem Ruské federace). Je tedy velmi vyznamné, kdyZ se tento slovensky
rusista tak podstatné zmifiuje o spolupraci s ¢eskou rusistikou, kterd ve své zemi takové
axiologické zazemi nema.

Jednotlivé studie jsou vskutku reminiscencemi, vzpominkami na okruhy, které autora
kdysi zaujaly a které ho zajimat nepfestavaji. Je kniha téchto vzpominek jednak ptispévkem
aktualnim, ale ma také teoretickou a historickou dimenzi a ukazuje na vyvoj rusistiky,
literarni védy a slavistiky na Slovensku i jinde, demonstruje myslenkové postupy, situace
a skutec¢nosti, které ji kvalitativné posunovaly a jsou jiz soucasti d&jin. V prvni ¢asti svazku
se autor zabyva meziliterarnimi vztahy, druha obsahuje poetologické diskursy, jak jim tika,
tieti osobnosti a poblémy.

V textu Slovensko-ruské literarne relacie (9-19) ukazuje nejen na cyrilometodéjské
spojitosti, ale i na pfijimani ruské literatury na Slovensku ve smyslu piekladanii $irsi
recepce (osvicenstvi, romantismus, realismus, moderna, ruska literarni véda, recepce riz-
nych proudt ruské literatury 20. stoleti). Cerveiidkova tivaha o slovenskosti, jejiz kofeny
jsou na Vychodg, ale hlava na Zapadé nemusi vyvolat v§eobecny souhlas, ale idea pfecho-
dového, tranzitivniho pasma odpovida realité. Autor vénuje trvalou pozornost ¢esko-slo-
venskym vztahlim na poli literarni védy, slavistiky a rusistiky, zde napt. ve stati Metodo-
logické suvislosti Ceskej a slovenskej slavistiky (20-28), kterou vede od F. Wollmana az po
J. Hrabdaka, v soucasnosti jmenuje fadu &eskych slavistl a rusistd, s nimiz ho vaze mnoha-
leta spoluprace. Ve studii Metodologické ponuky slovenskej (literarnej) rusistiky (29-37)
odkazuje k raznym pojetim, ktera se zde projevila, véetné jeho vlastni esteticko-antropo-
logické koncepce a také banskobystrického genologického pojeti. Cervenk je laskavy ke
vsem koncepcim jiz jen proto, ze vznikly; problémem zlstava slabsi prezence axiologie.
Jsou vsechny postupy ptivodni a jsou vSechny stejné ptinosné? Zde bych — coz sam autor
sam povédét nemuze — pokladal za pFinosnou pravé jeho esteticko-antropologickou kon-
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