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316 RECENZE

npe/iHa3HavYeHa Kak ydeOHoe nmocodue. [o HareMy MHEHHIO, OHA Neperpy’KeHa CITUIIKOM ITOAPOOHBIMH
H3JI0KEHHUSMH MPOXOIUMBIX (pakToB. [I0THOCTRIO B HEll TepsieTest MUIaKTHYeCKuii y4ueT. B HacTosmmem
BHUJIE OHA MPEACTABIIET CO00H MOHOTPaHIO, COCTABICHHYIO HA BEICOKOM YPOBHE COBPEMEHHBIX
3HAHMH, TTOIYYEHHBIX IyTeM TIIATeIbHOTO U3YIeHHUS JP.-PyCCK. MICHMEHHBIX TAMSITHHKOB.

Anew bpanouep

Bomnpocs! kyabsTypsl peun. Boinyck 10. Oms. pedakmop A.Jl. [lImenes. Mocksa: ACT-ITIPECC
KHHTA 2010. 432 c.

Sbornik obsahuje piispévky piednesené na mezinarodni konferenci Kyismypa pycckoi peuu,
ktera se konala v roce 2007 v Zvenigorodu. Témata ¢lankd se vyznacuji velkou riznorodosti. Jsou
to ¢lanky vénujici se jazykové kultuie jako samostatnému oboru jazykovédy, ¢lanky o kultufe feci
nositelll soucasné rustiny, o novych gramatickych a syntaktickych konstrukcich, o vzédjemném vzta-
hu systému, normy a uzu v riznych funkénich stylech a regionalnich variantach ruského jazyka.
Rada praci posuzuje sporné otazky ortoepické, ortografické a gramatické normy a také problema-
tiku soucasného cirkevnéslovanského jazyka. Podle tematického zaméfeni jednotlivych ¢lankt je
kniha rozdélena do péti oddila: Pyccruii sizvix nauana XXI eexa u xkynomypa peuu; Coomuowenue
cucmemvl, HOpMbL U y3yca 6 opgoepaguu u opgosnuu; Hoevle senenus 6 cpammamuxe
U cunmaxkmuxe pycckoeo a3vika; OYHKYUOHATbHBIE CIULU U PECUOHANbHbIE 8APUAHNIbL PYCCKO20
sa3vika; IKueotl yepkosHOCIABIHCKULL SI3bIK.

L. Pycckuii azvix nauana XXI éexa u Kynsmypa pedu

N. G. Braginova pojednava o vykladu slova ,HecBoOoma™ (a slov tvofenych predponou
,He-“ viibec) ve vykladovych slovnicich. A. N. Zaliziiakova se zabyva sémantickym posunem slova
,»OTIBIX v 19.-20. stoleti. Kritéria rozvoje normativnosti jsou predmétem ptispévku E. M. Lazut-
kinové. 1. B. Levontinova popisuje jazykové zmény, které maji souvislost se zménami uvédoméni
spolecnosti a zebticku jejich hodnot. Tématem piispévku N. D. Sevast’janovové je slang v soucasné
rustiné a problémy s jeho zatazovanim do slovnikt. O. 1. Severskaja pojednava o slovu ,,rmamyp*
(kouzlo, ptivab, Sarm), jazykové vypijcce z anglictiny. O. B. Sirotininova popisuje soucasny stav
rustiny jako vysledku ptisobeni objektivnich procest, napt. neptetrzitého vyvoje jazyka, globaliza-
ce svéta, v neposledni fadé také prechodu od sovétské k postsovétské existenci zemé, jejiho naroda,
kultury. Z. K. Tarlanov hovoii o faktorech, které ovlivituji jazykovou kulturu. E. V. Urysonova
ptiblizuje uziti dvou vyrazi pro oznaceni bezdomovce: ,,60mx* a ,,6pomsara®, A. E. Cumarev pojed-
nava o rozdilnosti vyrazi ,,npemuymusIii a ,,npemuansusii. V. D. Cerfiak popisuje experiment,
kterym byla zjistena zna¢né neuspokojiva Groven kulturni gramotnosti studentd prvniho ro¢niku
dvou petrohradskych vysokych §kol. A. D. Smelev se vénuje otazkam jazykové kultury, zménam
fetové etikety v uplynulych dvou desetiletich a novym jazykovym vyptjckam. E. A. Smelevova
sleduje posun vyznamu slov individualismus, individualista, kariérismus, kariérista a egoismus,
egoista, a to od negativni k neutralni, ¢ dokonce pozitivni konotaci. E. V. Stelmachin se zamétuje
na problémy zaclenéni pfenesenych vyznamu slov do struktury heslového odstavce v normativnim
vykladovém slovniku ruského jazyka, ktery vznika v Laboratofi poc¢itatové lexikografie Filologic-
ké fakulty Petrohradské statni univerzity pod vedenim G. N. Skljarevskeé.

1. Coomnowenue cucmemsi, Hopmbl u y3yca 6 opgocpaghuu u opghosnuu

E. V. Besenkovova se ve svych dvou ptispévcich vénuje vztahu normy a kodifikace a zamysli se
nad potiebnosti pravidel. S. N. Borunovova podava ptehled ruskych pravopisnych prirucek od r. 1956,
kdy vyslo prvni vydani pravopisného slovniku rustiny. I. T. Veprevova analyzuje jazyk ruskojazyc-
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ného internetu, zkouma ,,internetovy antipravopis® (4ydcTBy0/4yCTBYIO = 4yBCTBYIO, CaBCIIKas =
COBETCKasl, CIUIBIATIBHBIA = CIeNHaNbHbIH, ...). O pouziti uvozovek nejen v piimé feci, ale také
pfi citovani promluv, pfi zdiraznéni urcitych vyrazi a psani nazvi pojednava E. N. Gekkinova.
A. A. Durnévova se vénuje problematice zafazovani variant do normativniho vykladového slovniku
ruského jazyka ptipravovaného v Laboratofi pocitacové lexikografie Filologické fakulty Petrohradské
statni univerzity pod vedenim G. N. Skljarevské. O. A. Michajlovova se zabyva kodifikaci ortoepic-
kych norem, pfedmétem prispévku N. A. Jeskovové jsou zmény v piipravovaném 10. (opraveném
a doplnéném) vydani Ortoepického slovniku ruského jazyka. O. E. Ivanovova se vénuje problematice
pravopisu ptislovcei, I. V. Nacevova pravopisu cizojazyénych neologismu, V. V. Lopatin pravopisnym
pravidlim obecné. S. V. Naumenkova sleduje etapy kodifikace o/a po sykavkach v 30.—50. letech
20. stoleti. N. V. Nikolenkovova upozoriiuje na nedostatky nékterych slovniki a pravidel pravopisu
vydanych v nedavné dobé Ortografickou komisi Oddéleni historicko-filologickych véd Ruské aka-
demie véd. N. A. Fed’aninova se zabyva problematikou pfizvuku. E. A. Fivejska a O. N. Verbicka
se soustfed’uji na jazykové vyptjcky psané uplné (shopping, party, ...) nebo ¢astecné latinkou (ca-
che-namsts, DVD-mneep, MMSka, ...). L. K. Celcovova analyzuje rozkolisany pravopis slozenych
ptidavnych jmen (napf. BOTHOHEPreTHUECKHUI X BOXHO-OHEPT€THYECKHIA, KOCTHOTYOCPKYIE3HBIH X
xocTHO-TyOepkyné3nslii). T. E. Jankova se zabyva intonacnimi zménami ve vefejnych promluvach.

111. Hosvie signenus 6 epammamuxe u CUHMAKMmMuKe pyccko20 A3blKd

Prispévek N. V. Bogdanovové piinasi vysledky zajimavého vyzkumu o uzivani vlozenych
vétnych konstrukei v mluvené fe¢i (na materialu 150 monologi ziskanych od 30 zdravotnic-
kych pracovnic ve ve€ku 30-49 let zijicich v Petrohradu). D. M. Vojejkovova a T. J. Labunska
se ve svych prispévcich zabyvaji shodou pfisudku s podmétem vyjadienym jmennou skupinou
obsahujici ¢islovky. G. N. Krejdlin a P. L. Petrikej pojednavaji o vzniku a fungovani neptivodnich
predlozek. V. M. Kruglov se vénuje vztaznym vétam v textech prvni tfetiny 18. stoleti. Tématem
piispévku G. 1. Kustovové jsou nepravé otazky v hovorové rustiné jako prostiedek negativniho
hodnoceni a slovni agrese. I. N. Levinova a G. M. Vasiljevova ptedstavuji ve svém piispévku dilo
Jlexcuxo-cunmaxcuueckuii crosapyw, které spoluautorka stati I. N. Levinova vydala v r. 2007 spo-
le¢né s S. G. Iljenkovou. E. V. Muravenko se zabyva smérovymi piedlozkami a sleduje jejich uziti
v postpozici. I. A. Saronov na materialu ziskaném z publicistickych textfi a internetu dokazuje nové
tendence v ¢asovani slozenych &islovek. M. V. Sulga pojednava o uZiti 1. a 7. padu jmen, ktera jsou
soucasti slovesné-jmenného piisudku.

IV. @ynxyuonanvhvie cmuny u pecuonaibHble 8APUAHNbL PYCCKO20 A3bIKA

N. J. Avinova se vénuje kultuie psaného projevu v rustiné pod vlivem ciziho jazyka, pfi cemz ji
jako material poslouzily ruskojazy¢né noviny, pisemné prace zéki a studentl, soukromé zapisky,
dopisy, SMS a emaily ruskych obyvatel Vilniusu. M. V. Achmetovova sleduje regionalni varianty
terminu ,,koMMyHanbHas kKBapTupa“ v dennim tisku z pocatku 90. let. V. V. Bakerkinova pfiblizuje
Kpamxuii crosapu pycckozo szvixa (vydala ho spoletné s L. L. Sestakovovou v r. 2002 a pravé je
piipravovano jeho nové vydani), provadi analyzu stavby heslového odstavce. A. N. Baranov sledu-
je v textech elektronickych masmédii na internetu formalni a obsahovou variantnost 200 znamych
ruskych ptislovi. V. 1. Bélikov se zabyva regiondlnim lexikem; na materidlu korpusu Integrum,
ktery obsahuje texty centralnich a regionalnich masmédii, vypracoval statistiky uziti n€kolika sy-
nonymnich vyrazl a uvadi, ze takové statistiky by mohly byt napomocny lexikografiim pii vybéru
lexika zatazovaného do slovnikt. O. S. Bojarskich se vénuje precedentnim fenoméntim v ruskych
tisténych médiich, jejichz zdrojem jsou ruské pohadky. E. P. Butorynova se zabyva jazykem ad-
ministrativniho stylu, jeho Zanry a Gtvary. Na analyze Gfedniho dopisu ukazuje jeho pfesnou a ne-
meénnou stavbu a Upravu a uziti ustalenych formulaci. O. P. Jermakovova se vénuje otazkam archa-
izace a klasifikace zastaralé slovni zasoby na zakladé srovnani méstské mluvy 30. let 20. stoleti se
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soucasnou rustinou. A. V. Zanadvorovova nas seznamuje se zvlastnostmi fe¢ové etikety v textech
systému virtualni komunity LiveJournal (www.livejournal.com). L. J. Ivanov se zabyva vykladem
terminu konvenéni komunikace a riiznymi typy konvenénich textl (odborné ¢lanky, recenze, uceb-
nice, kuchaiské recepty, ...). O. S. Issers a O. A. Plotnikovova se vénuji teorii mluvnich akti a ko-
munikac¢ni taktice, jako material jim poslouzila interview publikovana v tisku a internetu v letech
2001-2007. E. S. Kara-Murza informuje o zakonné regulaci uziti rustiny v reklamé. M. V. Kitajgo-
rodskaja a N. N. Rozanovova se zabyvaji méstskou mluvou a stereotypnimi komunika¢nimi situa-
cemi. M. A. Kormilicynova ve své stati poukazuje na dilezitou funkci fecové etikety v soucasném
dennim tisku. N. J. Lomikinova se zabyva prozodickymi prostfedky v piedem pfipravenych televiz-
nich vystoupenich. M. V. Ljapon popisuje zvlastnosti jazyka Mariny Cvetajevové, v§ima si zejména
okazionalismu. T. A. Milechinova srovnava fe¢ prislusnikt riznych socialnich vrstev; na ptikladu
Ctyt zen, jejichz socialni postaveni se béhem uplynulych dvaceti let vyrazné zménilo, dokazuje, ze
fecové navyky odrazeji socialni poméry, ve kterych ¢lovék Zije, a to na zakladé anylyzy zvukovych
zdznamu ustnich promluv téchto zen potizenych v prubéhu dvaceti let. M. P. Ossovska se zabyva
mluvnimi schopnostmi, studiem a ovladnutim/osvojenim vyjadfovacich prosttedki. A. N. Potsar
sleduje jazykové zvlastnosti v jednom z novych typti komunikace: v diskusnich forech na internetu.
S. D. Selovova se vénuje problematice vykladu odbornych terminti a upozoriiuje na velmi Gasty
vyskyt definic kruhem. A. A. Jaskevi¢ pojednava o vlivu elektronické komunikace na grafickou
podobu slov. Casova tisefi a snaha ugetiit si namahu vede k co nejvétsimu zjednodugeni psani: slova
se zkracuji, nedba se na pravidla pravopisu, ¢asto se vypousti interpunkce apod.

V. JKu6oil yepkoBHOCIaBAHCKULL A3bIK

Knéz Alexij Agapov se zabyva hledanim vhodného zptsobu ptednesu cirkevnéslovanskych bo-
hosluzebnych texti. A. G. Kraveckij se vénuje otazce standardizace jazyka a upravy textu slovan-
ské Bible. L. B. Ljudogovskij nas seznamuje s problematikou pravopisu cirkevni slovanstiny a jeho
kodifikaci. A. A. Pletnévova piSe o vlivu soucasné rustiny na nové vznikajici cirkevnéslovanské
texty. E. S. Polis¢uk na konkrétnich ptikladech ukazuje, ze ne vzdy je v textech s nabozenskou
tematikou vhodné uplatiiovéani pravopisnych pravidel souc¢asné rustiny, zejména psani velkych pis-
men a déleni slov. I. V. Suskovova se zabyva ortografii, ortoepii a morfologii v ruskych prekladech
liturgickych textt.

Sbornik je uréen ptevazné jazykovédcum, ucitelim a studentiim rustiny, ale také vSem, které
zajimaji otazky jazykové kultury (nejen) soucasné rustiny.

Petra Pradkova

Zderika Nedomova: ®yHKIIMOHAIBHAS CTUJIMCTHKA pycckoro sa3bika (Funkéni stylistika ruského
jazyka). Filozoficka fakulta Ostravské univerzity. Ostrava 2010. 172 s. ISBN 978-80-7368-793-9.

Od pocatku druhé poloviny minulého stoleti, kdy se zacala v celonarodnim méfitku studovat
a vyucovat rustina, je stylistika rustiny disciplinou, jiz se proti ostatnim oblastem jazyka (slovni
zasob¢, morfologii, syntaxi, pravopisu) dosud stale jesté dostava pozornosti v mife ne zcela odpo-
vidajici jejimu vyznamu. Obtize v piistupu k stylistice pramenti z jisté neurcitosti jejich obryst, z je-
jiho rozsahu, postihujiciho vSechny jazykové sféry, do jisté miry i z jakési vagnosti jejich norem,
kterd nékdy ztézuje porovnani stylistickych jevii dvou jazykd. Je tfeba proto uvitat kazdou novou
praci, ktera pfinasi k problematice stylistiky dalsi pfispévek. K takovym patfi nami recenzovana
rusky psana prace vysokoskolské ucitelky Zdeniky Nedomové, autorky, ktera vénovala této oblasti

Kniha obsahuje nékolik oddilt. V prvni kapitole je kromé tivodnich odstavci o d&jinach stylisti-
ky a o pfislusnych lingvistech ruskych i ¢eskych/slovenskych obsazeno zakladni pouceni definujici



