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JOSEF POLAK

TEMATICKY AKCNI RADIUS SELSKYCH PISNI
J. V. SLADKA

1

Selské pisné J. V. Sladka spadaji do pisfiové tvaréi etapy, reprezento-
vané predevSim knihou Sluncem a stinem (1887), ale také v blizkost
tvorby détské a ohlasové.

Pres toto Zanrové a tematické sousedstvi nepodlehl Slidek pokuseni
koncipovat ,,selské pisné‘“ jako ohlasy.

Zanr pisné ,rolnické“ nebo ,selské“ (tj. spoledenské pisné nebo basné,
kterd by se mohla stiat spole¢enskou nebo zlidovélou) se vyskytoval ddvno
a sahal svymi kofeny do doby obrozenské.!

Tento zanr mél tedy svoji tradici, v niz se opakovaly béiné obrazy
venkovského Zivota ,procul negotiis®, ¢astd klisé a stereotypy, pricemz
piirodni li¢eni a popisy postradaly originalni koncepci a pfiblizeni kon-
krétnimy, soudobému Zivotu.

J. V. Sladdek tuto tradici svym zplsobem prekonal a dovrsil cyklem
umeélecké urovné, ktery mél reprezentovat Ceského rolnika, jeho praci,
city, obcansky postoj.

Na své tvirdi cesté usiloval Sladek o zjednoduseni struktury svych sbi-
rek. Prvni jeho basnickd kniha byla pretizena a preplnéna problémy
a rozpory. Teprve pozdéjsi sbirky jsou vyrovnanéjsi. Autor spél za orga-
nickou jednotou, kterd by méla sviij fad, a tim se odliSoval od Jaroslava
Vrchlického, jehoZz prekotnd tvorba nutila chrlit sbirky basni bez valné
kompozi¢ni organizace, podobajici se mnohdy skladisti versu vytvofenych
v jisté etapé.

Sladek se snazil vymezovat naplh sbirek urcitymi tématy nebo Zanry
(napf. ,,pisné&“, ,skfivanéi pisné*, ,znélky‘), ale tu zase vyvstavalo nebez-
pedi snadnosti, bezproblémovosti a jednolitosti aZ nezajimavé. Vzdycky
nevesla, prekracovala ji, proto autor pripojoval ,,dodatky*. (Napf. ,Jiné
pisné“ do Starosvétskych pisniéek.)?

1 Jan Theobald Held (1770—1851) vydal pod pseudonymem Jan Orebsky Sestero
selskych pisn{ od L. A. Snaidra.

2 J. Brabec, Poezie na pfedélu doby. Vyvojové tendence ¢eské poezie osmdesatych
let a na pocatku let devadesitych XIX. stoleti. Praha 1964, str. 60. Brabec srov-
nava pojeti rolnika u J. V. Sladka, Svatopluka Cecha atd.
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Také ,,selské pisné“ maji svij pridavek, totiz ,,éeské znélky‘. Obé &asti
sbirecky se odliSuji Zanrem, strukturou a do zna¢né miry i tématem.

Jadro ,,selskych pisni“ neni totiz plné politické. Sladek ziejmé nechtél
lyrickou piseri spojovat s politickou tendenci pfimo, ale zaroveri nechtél
politi¢nost z predstavy rolnika vylouéit. Proto zvolil pro politi¢no utvar
znélky a pripojil oddil druhy.

Vlastni ,,selské pisné“ jsou spiSe lyrikou pfirodni a popisnou, misty
stavovskou, kdeZto ,,Ceské znélky“ lyrikou obéanskou a politickou, dekla-
rativné programovou.

V prvni ¢asti sbirky je lyrickym hrdinou rolnik, ve druhé se tento
hrdina az na vyjimky vytraci, aby na jeho misto nastoupilo kolektivni
,my‘, které mélo znacit ,,hlas naroda*.

Do ,,selskych pisni“ pronikla téZ socialni problematika, do ,éeskych
znélek* nikoliv.

Podobné jako jeho ucditel Jan Neruda sledoval i Sladek pozorné so-
cidlni otazky.

KdyZ v souvislosti se zostfujici se socialni krizi vznikla ¢eskd socialné demokra-
ticka strana délnickd (1878) a Sladek zaéal zobrazovat postavy chudych a odstrée-
nych, soustfedoval se na neradostny zivot lidi, ktefi svou praci pfipravuji radost
jinym (To¢i¢ a Hrackar ve Svétlé stopé, 1881).

V basnich Hradékar nebo Kyklop (text vySel ve sbirce Na prahu raje, 1883) mu-
zeme pozorovat snahu po monumentalizaci téchto socidlnich hrdin.

Pak doslo k Ustupu délnické a sociilni tematiky v knihach Ze Zivota (1884) a Slun-
cem a stinem (1887), zrak basnikiv se obratil k novému hrdinovi, k rolnikovi.

Po délnicich se v osmdesatych letech, jakmile se objevily priznaky krize v zemé-
délstvi, organizovali také rolnici.

Rolnické hnuti se zadalo vytvafet v jiZnich Cechach, v Pisku; na sjezdu v Praze
dne 16. kvé&tna 1889 byla zalozena Selska jednota pro kralovstvi Ceské, ktera od
podzimu téhoZ roku vydavala Selské noviny za redakce Alfonse Sfastného z Padafova
(1831—1913), jiholeského myslitele, dofasného nastupce Barakova v redakci Svobody.
Kdyz byla Selska jednota rozpusténa, vydaval Sfastny Selské noviny svym nakladem.

Sladek mél dobré styky s Jihotechy prostfednictvim svého prvniho tchana Aloise
Nedvidka, stoupence hnuti; byl jim zfejmé ovliviiovdn. (Nasvédéuje tomu i dedikace
»Svému druhému otei panu Aloisu Nedvidkovi, dlouholetému starostovi okresu Po-
¢ateckého J. S.%)

Také Holetkovi Na$i (zaéali vychazet r, 1888) nepochybné souviseli s politickou,
myslitelskou a novinarskou &innosti Alfonse Sfastného.

Pod dojmem vzrusujicich délnickych prvomajovych manifestaci v letech devade-
satych napsal Sladek svoji Majovou a Hornika — obé& basné vysly ve sbhirce V zimnim

slunci (1897).
Podobné stfiddni naméth selskych a délnickych da se konstatovat i u Fr. Ad. Su-

berta, ktery po dramatu selském (Jan Vyrava, 1886) vydavd drama hornické (Drama
¢tyF chudych stén, 1892), inspirované pravdépodobné pfibramskou dulni katastrofou
v r. 1892,

Koneénou Sladkovou socialni orientaci, pokud se da vycist z posledni
jeho sbirky (Léthe a jiné basné ve Dvou knihach versd, 1909), 1ze charak-
terizovat jako smés nazoru kiestanskych a socialistickych.3

3J. Polak, J. V. Slddek jako bdsnik socidlni. SV 3, 1948—1949, str. 226—22T7 a 154
az 160, — J. B. Capek, Socidlni motivy v poezii Slidkové. Doba 1, 1945—1847,
str. 35—38.
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Praminek Selskych pisni dluzno spatfcvat v Pisni oraové ve sbirce
Sluncem a stinem (1887) a v nad$ené chvale Julia Zeyera, ktery u tohoto
textu a u celé knihy zdiraznil ¢eskost a originalitu Sladkovu, zaloZzenou
na prostoté a velikosti.*

Dne 13. fijna 1889 napsal Sladek Zeyerovi do Francie, Ze ,,ord¢“ ze sbirky Sluncem
a stinem mu nedal spit a Ze napsal ,,cyklus takovych selskych pfsni*.>

24, r{jna sdélil Slddek Zeyerovi o své sbirce: ,Jen ty znélky tam maji trochu.
¢asové ceny. O prvn{ ¢ast, Selské pisn&, se u Tebe bojim, Je to misty velmi drsné
a nepat¥i do uméni.«6

Pamatné vysoké ocenénf Selskych pisni koncipoval Zeyer v Pafizi v dopise ze
dne 7. listopadu 1889.7

Za pouhych dvacet dni Sladek za tuto kritiku dékoval a sdéloval, Ze se jiZ tiskne
druhé vydani sbirky, pro néZ napsal novych 12 basni. Néktera star3i &isla, kteri se

mu nelibila, vynechal.?

Shire¢ku vytvoril Slddek b&hem nékolika dni: ,,Za necelé tfi dny, od 5. do 7. Fijna
1889, vzniklo uhrnem 29 bésni, to jest 27 pisni a 2 znélky, coZ, rozhojné&no pozdéji
je§td o 12 znélek, vySlo je¥té téhoZz roku u Otty s titulem Selské pisné a Ceské

znélky.“9

Cesta od Pisné oracovy k Selskym pisnim nebyla poznamenina jenom
ptizni Zeyerovou, ale celou dobovou atmosférou a vzristajicim ohlasem rol-
nického hnuti. Kromé toho do poloviny osmdesatych let spadalo 60. vy-
roéi vyndlezu ruchadla bratranci FrantiSkem a Vaclavem Veverkovymi.
(V r. 1883 byl obéma vyndlezclun odhalen v Pardubicich pomnik.)

Za rostouciho germaniza¢niho tlaku a v dobé zjevné krize méstanstva
objevovala ¢eska beletrie nového hrdinu, rolnika, nezivislého na némec-
kych zaméstnavatelich a drZiciho po staleti rodnou pudu. Proto v ném
spatfovala zaruku, Ze narodnostni hranici bude branit a nepripusti, aby
byla jesté vice posunovana do nitra vlasti.

Takové pojeti vyplyvalo z Jiraskovych Psohlavcl (knizné r. 1886, ca-
sopisecky v letech 1884—1885), lic¢icich skute¢né bojovniky a hrdiny sel-
ského puavodu. Jejich ¢éetba povznasela, dojimala a inspirovala, zejména
Jaroslava Vrchlického (Selské balady, 1886), Fr. Ad. Suberta (Jan Vyrava,
1886), J. V. Sladka (Selské pisné a Ceské znélky, 1889) a Karla Kovarovice
(opera Psohlavci, 1898).

Hrdinou Selskych pisni je oraé, osudové spjaty s pudou, na které po
cely zZivot pracuje a do niZ se v kolobéhu Zivota posluiné opét vrati jako
zZrno, ,,jez hodil na brazdu kdos*.

Domovem jsou rolnikovi ,,velké $iré rodné ldny*. Ma smysl pro jejich
krasu, nebof je naddn estetickym smyslem. Nemazli se s pfirodou, ale
miluje ji. Nasloucha pisni skfivanka a sdm si rad pfi praci zazpiva. Je

4 J. V. Slddek — Julius Zeyer, Vzdjemnd korespondence. Praha 1957, str. 114 (z Vod-
fan 10. 10. 1887).

Tamtéz, str. 185.

Tamtéz, str. 187.

Tamtéz, str. 189—190.

TamtéZ, str. 190.

F.Strejéek, J. V. Slddek, 2. vyd. 1948, str. 125.

W oo
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v3ech Zivitelem. VSemi je vysavan, ale je nezniditelny, je zdrojem narodni
cénergie:

A srdce plnd sily,

jak hlubokd jsou studna;

krev od véki z ni pili,

a podnes nejsou u dna.

(Jak Stép u cesty polem)

Mnoho pozornosti je vénovano rodinnému Zivotu rolnikovu, nékolik
¢isel vyznélo az manesovsky (Stav si, stav si, viastovi¢ko ..., Jarni slunko
zasvitilo, Chudy byl muj statek, Ukolébavka, Dva détské popévky).

Ve sbirce jsou vyliceny hlavni fize rolnického Zivota a prace, nacha-
zime tu ukolébavku selského ditéte i ,,pisert smuteéni® ¢i pohtebni.

Zavérecné ¢islo (Mezi nami) zdaraznilo soundleZitost s lidem, s jeho
druznosti a Zivotem ,,u nas na vesnici‘.

J. V. Sladek by byl rad pfedstavil rolnika jako nezivislého: Jsem sluha
sviij, vic Zadného / a viech jsem Zivitelem (Ba nejsem pan...), ale zdroven
jinde ukazuje jeho zavislost na panech a na anonymnim kapitdlu: Ne, ta
moje pole / nejsou mé, — jsou cizi, / ja je ordm, vla¢im, / nékdo mi je
sklizi.

Pri spéSném vytvareni sbirky se uplatnily zfejmé dvé tendence: Po-
jmout rolnika (za vlivu Jirdskovych Psohlavea apod.) jako typ stateéného,
nepoddajného muze, zastdnce a oporu narodnich snah, ale také jako typ
rezignovany, kiesfansky pasivni, pfijimajici uréeny los z osudu rukou,
davajici syny padat ve valkach za cizi zdjmy (Za krale a vlast), stihany
vystéhovalectvim (Pisert vysté&hovalcl), pokorné se chystajici na vymeé-
nek (Dost prace jiz...) i na smrt (Je seéten dnli mych fad ..., Co télem,
dudi..., V ldno tvoje, sira zemé...), takze zanr ,pisni smuteénich‘ se
{formuje jiZ s pisnémi ,,selskymi.

Sladek se domnival, Ze 1i¢i sedlaka jako muZe drsneho, jemuZ pod hru-
bou halenou bije dobré a citlivé srdce (mohly zde zaptsobit dobové hu-
manni sympatie k niz$im spoledenskym vrstvam i reminiscence ze Slad-
kova prekladu Kalifornskych povidek Breta Harta), avsak tato drsnost
byla jen deklarativni (Drsny jsou mé mravy...) nebo relativni ve srov-
nani s lumirovskym idedlem poetickym.

V posledné uvedené basni vlozil Sladek do ust svého lyrického hrdiny
tvrzeni ,,drsnd na vse strany re¢ ma je i smich®, ale humor a smich se
uplatnily az ve sbirkich ohlasovych. Je vidét, Zze slabinou Selskych pisni
je jistda deklarativnost a nedostatek obrazi adekvatnich tematice, coz je
pochopitelné u autora, ktery sbirku naértl ve chvatu a ktery jiz byl sel-
skému zivotu dosti vzdalen.

Vlastni vyznam sbirky spo¢iva v uméleckém jadru, a tim je pisfiova
tvorba. Skuteéné pisné této sbirky jsou koncipovadny v prvni osobé
a liéi pocity, vztah k prirodé, ptdé, rodiné a svétu. Zde nebyl autor prilis
vazan realiemi a mohl vyslovit i sviij subjektivni postoj, pricemz se snaZil
o sbliZeni a splynuti s lyrickym hrdinou, s tradi¢ni postavou rolnika svého
kraje. Proto se mu nékolikrat mohla podafit nova skladebni jednota,
syntéza, pfi niZ se uplatnila autostylizace v rolnika a orace,
k niz ostatné spél svym dosavadnim vyvojem.

V prvnim vydani sbirecky je takovou $fastnou syntézou baseri Rodné
brdzdy. Uplatnila se vni typizace i monumentalizace, vysti-
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hujici zadkonitost oradovy prace, jeho osudové spojeni s pudou. Pro tento
krasny vztah k milované praci.pfesla pisert do kulturniho dédictvi, aby
vyjadfovala lasku k rodné zemi a smutek z odchodu od oblibené price
1 téch lidi, kteFi rolniky nejsou, Ziji a smysleji jinak nezli Sladkav lyricky
hrdina.

Navic myslenka a pracovni motivy nesplyvaji zde tak mdle jako v basni
Se skfivankem vstavam, ale kaZda strofa otvird odliSny moment a motiv.

Z rozboru sbirky vysvita, ze Sladek p#i jejim koncipovani vysel z né-
kolika zakladnich momentd, jimiz chtél charakterizovat Zivot, prici a na-
zory rolnika i pracujiciho venkovského c¢lovéka vibec; nevytvarel po
strance Zanrové jednolitou sbirku. Pozdé&ji si musil uvédomit, Ze méné
se mu dafi ¢isla popisného, narativniho a deklarativniho razu, proto se
snazil ze sbirky je odstranit.

Tak se pisfiové koncepci vymykala pohaddka o idedlnim selském vladei (Byl kdys
Honza }It(rél), kterou Sladek prejmenoval (Honza kral) a preradil do jiné knihy (Zvony
a zvonky).

V dalsim vyddni sbirky Slddek odstranil epigramaticky text Nas tita (podobnou
mySlenku vyjadFil zdafileji ve Zvonech a zvoncich v basni Hezky dvorec).

Z pisniového rytmu vybhotuji Hiej, zlaté slunedko a Na travniku. Jsou to spise
deklamovanky s protipanskymi ostny.

Texty Mé rodné pudy kazdy hon... Tri rody u nés plati jen... a Piste si, jak
chcete ... ptipominaly svou deklarativnosti spife stavovskou Zurnalistiku neZli pisné.

Prevazna vétsina texti byla psidna v prvni osobé ¢isla jednotného (17
pripadd) nebo mnozného (7 pripadid), nebof autor chtél charakterizovat rol-
nictvo jako celek a zaroven i citovy a rodinny Zivot jednotlivetv. Ukazalo
se, Ze basnik je méné uspésny v usili kolektivnim (zde pravé vznikalo ne-
bezpeéi deklarativnosti a moZnost vzniku béasni¢ek jen stavovskych) nez
individualnim.

Proto Sladdek pro druhé vydani sbirky, které je umélecky cennéjsi, vy-
tvotil pokra¢ovani Rodnych brazd, fotiZ basné Z osudu rukou a Polni
cestou. Slo opét o tematiku loudeni a umirani, ktera vyhovovala elegic-
kému postoji Sladkovu. Z obou basni, jez nepostradaji monumentality,
vane moudry smir s danym udélem. V prvni jde o loudeni hospodafovo,
ve druhé se li¢i pohfebni privod za mladickou mrtvou, nesenou v ote-
viené rakvi rozkvetlou jarni pfirodou za hlaholu zvont a za zpévu po-
hfebnich pisni. Emocionalita, distojnost a obfadnost takika staroslovan-
ska zplsobily, Ze pisei Polni cestou obecné dojima, vystihuje tragiku
odchodu mladych lidi a vzbuzuje pozornost uméletl i historikil.10

Tematika loudeni, umirdni i pohfbivani preduréila vznik pozdéjsich
Pisni smuteénich, které fakticky souvisi se Selskymi pisnémi
vice, nez by se na prvni pohled zdalo. Sladek, ktery se zabyval tematikou
lidového Zivota, poezie a tvorbou ohlasovou, pouZzil inspirace lidovymi
(nebo zlidovélymi) pisnémi pohrebnimi, aby vyslovil litost nad umrtim
Julia Zeyera a oprel se o tradiéni smir se zdkonitostmi zivota od kolébky
po hrob. (Pisné smuteéni byly téZ po zevni strance prifazeny k 3. vydani
Selskych pisni v roce 1901.) Pfedsmrtné kontemplace nebyly zatifeny bo-

10 M. Jankovié& J. V. Slidek. Praha 1963, str. 52—53: ,,V téchto basnich se dusled-
né& uskutedfiuje stavebny princip ,sloZité prostoty‘, monumentalizujiciho zobecnéni,
které v sob& zachoviAvad neklidnou bohatost Zivota. Nazorna, dokonale v tomto
smyslu vyvaZena je kompozice basné Polni cestou...*
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lestinstvim a narfkem. Také jiné texty, napriklad Je ticha noc, mély
poetickou silu, ale nevyjadrovaly zdkladni zikonitosti Zivota a smrti, jako
Rodné brazdy a Z osudu rukou. Tematice, Zanru a funkci \imérné& odpo-
vidaly prosty styl, plastiénost a melodi¢nost vyrazu i jednoducha strofa,
upominajici na Sladkav preklad Burnsovych pisni. (Pisné smuteéni byly
pravdépodobné inspirovany sbirkou pohiebnich textd bud katolické nebo
protestantské provenience, ale tento pramen nebyl zatim objeven.)

Selské pisné jsou zdkonitym ¢&lankem vyvoje a organického celku dila,
kdeZto u Vrchlického jsou Selské balady (1886) v poméru k celkovému
charakteru tvorby jistou vyjimkou, vyboéenim z linie. Zap{sobila tu rov-
neZ spolecenska situace, vliv Neruduav (Selské balady vysly v Poetickych
besedach) a Jirdskiv (Psohlavei). Proto se Vrchlicky soustfedil na tema-
tiku selskych rebelii.!1

Sladek zduraziiuje pritomnost, vniténf, citovy Zivot hrdiny-orate. Nepfipomina
husitskou minulost a cepy, jako Vrchlicky. Nesdili pfechodny radikalismus Vrchlic-
kého, spiSe zastdva stanovisko umirnéné az protichidné. (Ze selskych boufi: Neznamy
muz vynesl z hoficiho statku déti. Byl za to veleben, ale kdyZ se prozradilo, Ze je
Slechtic, lidé ho utloukli. Autor chtél naznaéit, Ze ceni charakterové vlastnosti a pfi-
nos spole¢nosti vice nezZli rodovy puvod a stavovskou prislusnost.)

K rozboru Selskych pisni bych jesté uvedl: ,Poetizace hrdiny vychazela sice ze
soudobé skutelnosti a ze soudobého uméni, které v dobé poéinajictho rolnického
hnuti manifestaéné rolnika oslavovalo a idealizovalo, avSak interpretace Sladkova
byla velmi osobita: Hrdina Selskych pisni ndm pfipomind sedlaka postaveného na
operni scénu, kde mu jsou pfidéleny jednotlivé arie, nebo spiSe operniho zpévaka,
sOlistu, prevleteného do selského kroje. Né&co operniho a divadelnfho v nich citime,
a neni divu, — vZdyf vyrostly v dobé&, kterd byla tak siln® poznamendna ideou Na-
rodniho divadla, Usilim o zdar duastojného, velkolepého uméni, a proto je rolnik
Sladkiv monumentalizovin a povySen na symbol ndrodni existence. Je to dédic
Premysluv a podobenec selského kniZete ze Smetanovy Libue. Je pracovity, pevny,
umeélecky vnimavy a moudry, dovedl by si sim vladnout bez cizich pani, bez mo-
narch(, bez valek a bez hladu a bidy, jak to Sladek jinde naznaéil basnémi Kral
Honza a Otka Pfemyslova. Rolnik byl Sladkovi protikladem vojeviidce, odplircem
valek, budovatelem mirového Zivota.“1?

3

,,Ceské znélky“ byly pripsany autorovi Psohlavci. Jejich ideové poli-
ticka napln se vracela az k tematice kolldrovské. Slavy dcera byla
totiz aktualizovdna r. 1885 edici Fr. Bac¢kovského a nesporné ovlivnila
Sladktv poéin formdalné i ideové. Vznikla tak dvojsbirka ponékud ne-
sourodd, spojeni pistiového a znélkového utvaru nebylo organické, a tak
bylo vyvazeno vztahy ideovymi. (O vztahu ke Kollirovi svédéi napf.
dvojversi ze tfeti ze Ctyr &eskych znélek sbirky Sluncem a stinem: Co

11 J. Moravec, Nékolik dopisi Aloise Jirdska Jaroslavu Vrchlickému z let 1873
aZ 1885. Ceska literatura 1, 1953, str. 82—95. (Str. 9 P: ,,Selské balady vznikaly podle
tvrzenj Jaromira Boreckého v knize J. Vrchlicky od r. 1881, jak pry sv&déi stopy
v basnikové zdpisniku.“ V dopise ze dne 27. 2. 1884 poukézal Jirdsek na pfibéh,
z néhoZ Vrchlicky vytvofil basen Hrab& Breda) — Srov. dile A, PraZiak,
Vrchlicky, Jirdsek. Slovesna véda 4, 1951, str. 149; V. Jilek, O pfitelstvi J. V.
Slddka s Aloisem Jirdskem. Zivot Plzefiska 3, 1952, str, 82—85; J. Moravec, Ke
vzniku definitivni podoby Selskich balad. Cesk4 literatura 4, 1956, str. 351—354.

12 J. Polak, Slédkiv Zbiroh. T¥i kapitoly o J. V. Sladkovi. Plzenn 1962, str. 29.
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hluchym stadim piseii Kolldrova, / aé tvori svét, jak Duch kdys nad
hlubinou?)

Zakladni ideje ,,éeskych znélek‘ zapadaly do arsenalu Narodnich listd,
misty doSlo az k verSovanému pretlumocéeni formou pregnantni a heslo-
vitou, jak to podnécovala vzdorem a opozi¢nosti nabitd atmosféra doby.
Vysvétleni i potvrzeni podadva dopis Zeyerovi ze dne 23. tunora 1889,
v némZ Sladek pise, ze prestal chodit do kavarny a Ze kromé Narodnich
listd noviny neéte.13

Sladkuv objev zanru ,c¢eské znélky“ plnil spoledenskou a politickou
funkci. Autor se snaZil vyslovovat obecné idedly a tuzby narodniho ko-
lektivu véetn& bolesti a sebekritiky, piesnéji refeno: vedouci slozky na-
rodni spole¢nosti.

Sladek se tak ocitl v blizkosti tematického okruhu Nerudovy poezie,
nedosdhl v3ak jeho myslenkové samostatnosti, patosu, svéZesti vyrazu,
spiSe nejednou podlehl vlivu soudobé Zurnalistiky a novinovych Zanrd,
jako byl tvodnik, polemika, provolani apod.

Nebylo to poprvé, kdy se Sladek vyslovil verSem o politickych pro-
blémech. Pokusime se proto o prehled cesty, kterou se ubiral k politické
znélce.

Politicka lyrika je zastoupena jiZ v prvni Sladkové sbirce (Jest mald moje otéina,
Neumél bych zapomenout), ale neni vyjadfovana znélkou.

Neni{ snad nihodné, Ze predehra k ,éeskym znélkam* spadid do doby Slidkova
pusobeni v Narodnich listech (1870—1875) a do let bezprostfedné nasledujicich: Jde
o tfi ,,Znélky* tretiho oddilu (vlastenecké lyriky) Jisker na mofi (Jste, Cechy mé;
Dnes je$té nenapsiano; Je ten nas lid).

Také sbirka sonett Na prahu rije (1883) ma ,,Ceské znélky“ (zatim bez tohoto
oznaleni), a to v oddile tiretim (napf. Lipany, Bila hora, Lid).

V knize Sluncem a stinem (1887) je Zinr Slddkem vynalezeny nazvan jiz koneé-
nym terminem: Ctyii ¢eské znélky.

Do dvou let — za mocného rozmachu vlastenecké lyriky — rozsifil se
zénr ,Ceské znélky' a vytribil se v cyklus, pripojeny k pisnim rolnika.
Autor jim chce mluvit za narodni kolektiv, za jeho pozadavky narodni
svobody a volnosti, ale také jej usiluje vybizet k praci, muznosti, statecé-
nosti, k spoléhani na vlastni sily a odsuzovat jeho mdlobu i otroceni. Jde
zhruba o v3eobecnou lyriku politickou, vlasteneckou a reflexivni, jakou
péstoval Svatopluk Cech.

Ceské znélky maji rdz deklarativni, basnické obrazy jsou zde vzacnosti.
Vyjimku tvoii predevs§im znélka XII (To bylo v horach) s postavou rol-
nika, ktery znovu navezl na horské poli¢ko ornici, piedtim smetenou
vichFici.

Misty zabtedl Sladek do vSeobecnosti a fraze, napf. ve znélce XI
(O vzchopte se!). Zato néktera ¢&isla vystihuji situaci malého naroda upro-
stfed Evropy, napt. znélka VII (My chceme Zit...).

Proti drivéjii znélce ctyfslokové spojil Sladek obé trojversi, takze so-
nety Ceskych znélek maji formu trojstrofovou, coZ odpovidalo je-
jich myslenkové stavbé (moZnost gradace, kontrasti a point) i usnadiio-
valo pochopeni textl pfi prednesu.

13 Slddek — Zeyer, Vzdjemnd korespondence. Praha 1957, str. 172.
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Rostouci narodni uvédoméni a narodnéosvobozenské pozadavky na
strané jedné a zvy$ujici se tlak z vladnich mist na strané druhé vyvolaly
napadny rozmach politické poezie protestni, povzbudivé a kritické ve
druhé poloviné osmdesatych let, proto navrhuji klast do této doby (do
roku 1887) periodizaéni meznik a tim sjednotit dosavadni nejed-
notnou periodizaci druhé poloviny 19. stoleti.

Konkrétni pri¢iny tohoto jevu osvétluje ve své sladkovské monografii
Ferdinand Strejc¢ek (ktery vSak o periodizac¢nim predélu neuvazuje):

V srpnu 1887 vySel totiz Gautschiiv regulativ, kterym se rus$ilo mnoho ¢eskych
stfednich 3kol. To vzbudilo v Cechach vellé jitfeni. V Fijnu 1887 hlasovalo deset
poslancti ¢éeskych proti prozatimnimu rozpoftu a v Praze bylo v listopadu vydano
v klubu strany svobodomyslné, k niz se hlasili i Svatopluk Cech i Josef Sladek,
prekvapujici heslo jit do opozice proti vladé hrabéte Taaffa.l4

Neni tedy nahodné, Ze Svatopluk Cech vydava r. 1887 Jitfni pisné
a r. 1888 Nové pisné (obé sbirky vysly v Nerudovych Poetickych bese-
déch).

Proti Gautschové germaniza¢ni politice vyzved] J. V. Sladek spolehli-
vého obrance materStiny a vlasti, pracujiciho rolnika, ktery cizackému
tlaku odoldvé, opiraje se o svou pudu. Selské pisné a Ceské znélky jsou
prodchnuty nadéji a virou v dobrou budoucnost lidu, ktery se spoléha
jenom na své mozoly.

Stejna protigautschovska tendence je vychodiskem t#i Sladkovych sbi-
rek pro déti a mladez, které rovnéz spadaji pod akéni radius Selskych
pisni a Ceskych znélek. Jimi autor Géinné zasahl do estetického, vlaste-
neckého i politického mysleni mladych a nejmladSich generaci a pozved]
zanr détské a mlddeznické poezie na vyssi kvalitativni stupen.

Americky pobyt mocné v Sladkovi posilil vztah k vlasti i k rodisti
a k rodnému kraji. Tento impuls nevyznél jednorazové, vraci se do dila
nékolika rlzné modifikovanymi vlnami, projevuje se rlznymi zplsoby
a zanry. Proto je pro Sladka prizna¢na nejen poezie obecné vlastenecka,
ale primo i poezie domova, primykajici se k rodnému kraji, k jeho tra-
dicim, pisnim i ke vzpominkam na détstvi. Tato tematika ovladla sbirku
Na prahu raje (1883) i tvorbu détskou a ohlasovou a pfinesla optimisti¢-
t€j8i vztah ke skutecnosti.

Kromé tematiky tu ddle zapusobil smér autorova pohledu: Tam, kde
se Slddek nezabyva introspektivné svou osobnosti, elegické, pesimistické
nebo tragické tony ustupuji do pozadi, jak pravé dokazuje tvorba détska,
ohlasova a ,,rodacka‘.

Starosvétské pisnicky (1891) se pfimykaji k lidovému zpévu rodného
kraje: ,,Nejsou to véci délané, zazvucely mi v dusi jako ohlas toho, co za
dob détstvi slychal jsem zpivati v nasem starém Berounsku,”“ piSe autor
v dedikaci prof. MUDr. Josefu Thomayerovi, datované v kvétnu 1891.
Hlasi se k prikladu Fr. L. Celakovského a pokou$i se postihnout narodni
povahu céeskou: ,, Ty i jd vzrostli jsme z drsného ¢eského kmene o Zivot
krusné bojujicich lidi a zachovali jsme si kus jeho srdce — a humoru!*

4 F Strejéek, J. V. Sladek. 2. vyd. 1948, str. 125.
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(Také v Selskych pisnich zdlraznil Sladek ,,drsnost®, ale neuplatnil ji pti
autostylizaci tak disledné jako Bezru¢ ve Slezskych pisnich.)

Na humor ohlasovych sbirek mohla zaptisobit nejen nélada letnich po-
bytl na venkové a veselé spolefnosti, ale i pfekladatelska prace, zejména
prebasnéni Shakespearovy veselohry Zkroceni zlé Zeny (vySla 1894), kde
jsou také motivy pijacké apod., a Burnsovych pisni¢ek (Vybor pisni a ba-
lad vy$el r. 1892).

Jestlize J. V. Sladek na prahu devadesatych let, kdy se do uméni draly
nové proudy, jemu nesympatické, hleda inspiraci v lidové pisni, ma to
své divody: Podléha vlivu a vyzvam FrantiSka Bartose, reaguje tim na
zvySeny germanizaéni tlak, na Jubilejni vystavu (oslavujici panovnicky
rod), jako by chtél ukizat na domdci zdravy ziklad, na bohatstvi lido-
vého estetického. citéni.

Starosvétské pisnicky maji lehkou pisniovou dikei a jednoduchy rytmus
trochejsky a jambicky. Jsou to prevazné popévky, tykajici se Skadleni,
chudoby a bohatstvi, jednotlivych povolani, a nechyb&ji ani pisni¢ky
pijacké. Sbirka koné¢i vlasteneckym Starym pripitkem.

Ztrejma je spojitost (vyvojova i formalni) s détskou tvorbou, napi. Du-
dak ma obdobnou strukturu jako ,,skifivanéi pisné‘.

Jesté zretelnéjsi je souvislost se ,,selskymi pisnémi“, napf. v d&islech
Doorano na poli, Oral v poli a Na poli, kde jde o milostny vztah ¢eledina
a sluzky:

Jd ordm mna cizim,
ty slouzis u lidi,

jednoho na3eho
stébla se nesklidi.

VétSinou se vSak autor socidlni problematice vyhyba. (Vyjimkou je
Ukolébavka, prevzata ze hry Prace.) Oblibené téma smrti je smirné po-
jato v basnich Sen, Trava, Az ja budu v hrobé spat.

Ohlasovému charakteru se vzdaluji Poutnik a Trava, v nichz bdasnik
zpévné vzpomnél svého bloudéni svétem a své prvni choti.

Tento autobiograficky a vzpominkovy charakter se vyraznéji uplatnil
v pripojeném oddilu Jiné pisné (22 éisel). Zde nejde o poezii ohlasovou,
ale rodinnou (Tys jako nebe sniva, Své dcerusce), rozjimavou a tivahovou
(Slzy), utésnou (Tém, kteri truchli — Jul. Zeyerovi) a o ,,verSe do pa-
matniku,* misty pfipominajici i rtznad poifekadla a pfislovi (Kdyz kvéty
vadnou: A tém na¢ v pohar michat Zlug, / kdo jeSté ve&r ve Stésti? —
O, vic a vic je v&Fit ug, / a své nech klidné odkvésti!)

Opét se vedle sebe ocitly basné psané druhé choti (V mé duse hlubiny)
i vzpominky na prvni manzelku (J& v snach té vidél, Tak spolu jsme
stali).

Z tohoto druhého oddilu pronikla a dosud se v lidu zpiva sentimentalni
A% prejde den, ba ocitla se i na hibitovnich pomnicich z toho davodu, zZe
ma blizko k Zanru ,,pisni smute¢nich* (pohrebnich). Kontrast k ni tvori
Pisen svatebni.

Sméska je pfimym pokratovanim Starosvétskych pisni¢ek, proto
ma v puvodnim vydani podtitul ,,fiové starosvétské pisnié¢ky“ (ve Spisech
bésnickych je vypustén). Je vénovana ,,drahé pamatce sestry Miny“ a da-
tovana v Malé Cermné u Hronova v srpnu 1891.
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Titulni strdnka Ottova vydani ma rovnéz vroceni 1891, ale ve Spisech
basnickych je vytidtén nespravny letopocet 1892.

Na Hronovsko se dale hlasi Kosatce (Sel jsem na pout do Hronova),
jinde se vyskytuje lokalizace do Sladkova rodného kraje: Pan lesni (N&$§
pan lesni zpod Bukova), Svarna selka (Mladd selka Kymli¢kova), Pan
vrehni (Od Zbirova k Zebraku).

J. V. Sladek pobyval na letnim byté v Pot3tejné nad Orlici roku 1884,
1887 a 1889 (v tomto roce se Svagrem B. Fridou a se $vagrovymi Olgou
a Annou Veselou), a tak je pfirozené, Ze je zachycen i vztah k Potstejnu
a okoli (,,lusky az v Brné“ v pisni¢ce Ne§fastny kmotr).

Pavodni vyddni Smésky mélo navic nékolik &isel, vesmés humornych, které autor
nepojal do Spisti basnickych (Cert a Kada, Cert a Vasek, Kozel, Kamizolka, Prani,
Dvé hospody, Kfepelka, Diblik, Katefina, Hrom a housle, Zne¢ka, Dudy. Zato do
Spisti basnickych zafadil Slddek nové texty: Sotek, ZeZulka, Chrpy, Hedvabny $ate-
¢ek, Hle, slunko vyslo, Holoubek). Do nékterych text( pronikl totiz vulgarni tén, a tak
se pri kone¢né upravé sbirky uplatnila snaha po poetizaci celku a po odstranéni ne-
propracovanych a slabych versa.!s

Po zku$enostech s prvni ohlasovou sbirkou pokladal autor za vhodné
zdlraznit ve Smésce, Ze neni uréena intelektudlnimu obecenstvu, ale Ze
je)dim poslanim je potésit prosté venkovské posluchaée a étenafe. Po
Bendlové zhudebnéni Skrivancich pisni Slddek dokonce doufal, Zze jeho
ohlasové texty budou zpividny venkovskym lidem (Pisefi zpévakova):

Rozlefte se po vikoli,
nalich krovi druZni ptdci,
nékomu snad v Sirém poli
ulehéite krusnou prdci.

Snad Ze nékde s divéich reti...
— ale nevim, co vds éekd:

ptaénik Cas vds chytne v letu,
to viak los i u ¢lovéka.

Do paldci, ach to vite,

zaletét vdm mep¥isludi,
jenom at mi hlaholite

chvilku z dule k &eské dusi.

Sbirka Sméska v podstaté opakuje tematiku Starosvétskych pisnidek
(hlavné milostnou, dale pijackou apod.), takZe umélecky nepfinasi celkem
nic nového. Pozoruhodny je motiv dobré selky, dobrého a $patného hos-
podare (Svarna selka, Dédictvi), ktery spojuje Smésku s Novymi selskymi
pisnémi a se Zvony a zvonky. PrevaZzuje tematika bezkonfliktni a bez-
problémova. Vyjimkou (a jeSté k tomu druhovou, nebof jde o drobnou
epiku) je baseni Pan hrabé, coz pfekvapuje tim spiSe, Ze jde o text, publi-
kovany pied vice nezli 20 lety (v Kvétech 1869). Sméska (nema dodatek
»»Jiné pisné*) ma tedy jednodussi, jednotnéjsi a jasné&jsi nidladu lyrickou.

Nerudovo usili po prisné architektonice sbirek i dila nebylo vlastni
J. V. Sladkovi, ktery mél sklon k opakovani typickych témat a motivy,
takZe mu vznikaly paralelni sbirky ¢éi dvojsbirky (Selské pisné, Nové
selské pisné; Starosvétské pisni¢ky, Sméska). Toto opakovani a rozméltio-

15 Podle rukopisu Smésky (Muzeum JVS, Zbiroh).

466



vani znamenalo minus nejen tematické, ale i kompoziéni. Poznamenalo
také dilo Jaroslava Vrchlického jednak tematicky (Zlomky epopeje lid-
stva), jednak formalné (Sonety samotafe, Nové sonety samotaie, Posledni
sonety samotarie).

-

]

Je dobie znam vyrok J. V. Sladka, Ze si proti punktacim napiSe sbire¢ku
politickych pisni, aviak vedle tohoto motivu fungovaly pfi genezi Ces-
kych pisni (1892) jesté impulsy dal8i. Pfedznamenanim byly Ceské zné&lky
a veSkera politickd poezie diivéjsi. Politicky vzruSsena atmosféra byla
ovlivnéna Zurnalistikou a politickym basnictvim. (R. 1887 vysly Jitini
pisnég, r. 1888 Nové pisné, r. 1889 druhé vydani LeSetinského kovafe s pis-
novymi vlozkami, ¢asopisecky byly jiz publikoviny nékteré texty z pris-
tich Zpéva péatefnich). Bez vlivu nezlstalo Sladkovo prepracovavani
vlastniho starsiho prekladu Mickiewiczova Konrada Wallenroda a pie-
basfiovani Tegnérovy Pisné o Frithiofovi (motivy zrady a hrdinstvi). Na
Sladkovu tvorbu dale zapusobila smrt Jana Nerudy (,basnik muzi‘)
a rozvoj sokolského hnuti, a to na druhou verzi Ceskych pisni.

Prvni vydanf Ceskych pisni mélo jen 15 &isel (nakladatel Fr. Horilek, Krilovské
Vinohrady 1892).

Druhé vydani obsahovalo jiz 21 textd a Ctyfi pisné sokolské (Sméska a Ceské
pisné&, u Otty 1901),

Tfetf vydani ve Spisech basnickych dosihlo po&tu 26 éisel (krom& Ctyt pisni so-
kolskych).16

Na prvnim vydani Ceskych pisni byla vytisténa dedikace ,,Bojovnik
za Ceskou vé&c ve Skotsku pan John Muir pfijmi vénovani téchto versd
od svého pritele J. V. S.“, v dal8ich edicich bylo toto vénovani zestruc-
néno.

Ve sbiredce prevladal Zinr $ansény, upominajici na ruchovské zadatky
Sladkovy i na priklad Bérangeruv.

O punktacich samych nebylo v kniZce zminky, ale ze viech souvislosti
a z historickych reminiscenci na pordzky a narodni katastrofy (Bila hora)
mohl ¢tendf pochopit, Ze i punktace jsou takovou pordzkou, Ze Ceské
pisné jsou mysleny jako odveta, v nichZ basnik od elegickych vzpominek
pfechazi k muZnému ténu i k utésSe, Ze nejsme sami a Ze existuje redlna
nadé&je v mladou generaci.

Vedle pouhé rétoriky (Hoj, vy nasi pani $lechtici) najdeme v prvnim
vydani Ceskych pisni pfesvédéivé vyzvy v rytmu deklamovinky (Nejsme
sami, Tak zle neni) i mohutnou apostrofu KovaF, symbolizujici historii
a udél ¢eského lidu a ukazujici mu cestu do budoucna pointou ,,zbrang,
zbrané, zbrané“ (je to fakticky domysleni znélky Lid ze sbirky Na prahu
raje), i velebnou Zdravici.

16 1. vydani Ceskych pisni: Svaty kraj, Osmy listopad, Na hrobech ¢&eské slavy,
O, slunce vyjde zas, Nejsme sami, Tak zle neni, Cesti ho%i, Byli jsme a budem,
Mladé chase, Hoj, vy na$i pani S$lechtici, Kovar, Bratfi, dale, Zdravice, Svaty
Vaclave, Modlitba.

2. vydani ma navic: Ctyfi pisn& sokolské, Jak ovétralé skaly, Od éeskych hor,
Modlitba délnicka, Zas jednou svoji, Jsme k boji odsouzeni, Koleda, Pisen jarni. —
Ubyla bésen Ce3ti hodi (Sladek ji ptefadil do sbirky Zvony a zvonky).

Ve 3. vydani pribyly: Nase zemé, Rufuv den, Stard garda, Ceskym détem.

487



Poprvé ve své tvorb& pripomnél Sladek Husa a Zizku (Svaly kraj, Na
hrobech éeské slavy).

Nové basné druhého vydédni Ceskych pisni kladly ochablym soudas-
nikiim na srdce priklad nevzdidvajicich se bojovnikd na Bilé hofe (Jak
ovétralé skaly), zesilovaly muzny, bojovny ton (Od ¢eskych hor, Zas jed-
nou svoji, Jsme k boji odsouzeni) a zdiraznovaly myslenku narodni svo-
body jednak epicky (Koleda, zde mohl zapuscbit ptriklad Nerudovych
Balad a romanci), jednak lyricky (Pisenl jarni).

Tridni utlak a tuzby délnictva byly vysloveny nesmélou formou Mod-
litby délnické. Autor v této fazi dovedl bojovné vyjadrit idedl narodni
svobody, ne viak ideal socidlni a tfidni.

Na bojovné a muzné zvladnuti narodnéosvobozenské tematiky povzbu-
divé zapusobilo hnuti sokolské, jemuZ zde Sladek vyslovil sympatie a pod-
poru Ctyfmi pisnémi sokolskymi (Na predni strazi, Kuptedu!, Hoj,
vzhiru, pestry sokole!, MuZznym duchem).

Velmi sugestivné a uderné vyznéla basen Od ceskych hor s refrény
,Ted v boj, ted v boj, ted v boj!* a ,ted za otinu v boj!“. Byla to vy-
razna bdsen programova, politickd, do niz Sladek vlozil své uptimné krédo
v socialni vitézstvi ¢eského délnictva, i kdyZ sdm nemél konkrétni pred-
stavu o tom, jakym bojem a jakymi cestami bude sociilni spravedlnost
uskuteénéna, jak o tom ostatné tehdy je$té nemély potuchy masy dél-
nictva, které presto v pristi spravedlnost vérily a za ni bojovaly v riz-
nych akeich, manifestacich a stavkach.

Basen Od ¢eskych hor byla pivodné publikovana ve sborniku V boj!
Cesti spisovatelé deskym délnikiim ndrodnim k 1. mdji 1898. (Usporadal
V. Hladik. V Praze. Tiskem J. Stolare. Nakladem narodné socidlni
strany.)

Citovana pisen i jiné texty Ceskych pisni se uplatnily v boji proti fa-
Sismu za hitlerovské okupace Ceskoslovenska. Plsobivost a Zivotnost né-
kterych pisni byla zvyraznéna sborovym zpracovanim.

Texty, pfidané do vysledné podoby sbirky, zduiraziiuji myslenku prava
na vlast (NaSe zemé), pripominaji nepomsténou zradu a nezadouci cizo-
vladu (Rufiv den, pfedchazel Kral Otakar v knize Ze zivota).

Béaseri Nad rakvi bojovnika mohla byt inspirovdana pohibem Jana Ne-
rudy. Stard garda a Ceskym détem se kladné vyrovndva s nastupem no-
vych generaci.

6

Témér vsechno, co vySlo ze Sladkova pera po roce 1900, bylo vytvo-
feno v rodném Zbiroze, kam se penzionovany profesor Sladek uchylil do
vlastni vilky.

Navratem na venkov regenerovaly se jeho sily, takZe k dvéma objemnym
svazkim, které podavaly prehled o jeho basnické tviréi cesté (Spisy bas-
nické, u Otty 1907), pfibyl jesté svazek nazvany Dvé knihy verst, obsa-
hujici Nové selské pisné a Léthé a jiné bdsné (1909).

V roce 1908 zemfel basnikav otec (ve véku 92 let), pochézejici z Trenice.
Jeho pamatce pripsal syn sbirku Léthé. Cestou do Tienice, kam dochazi-
val kolem poli a lesi jako penzista, vzpominal Sladek na stary venkov,
na kvetouci obraz selstvi, jehoz odlesk hledal ve spiiznéné selské rodiné
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Kymliékd. Proto dedikoval Nové selské pisné ,starému selskému rodu
Kymli¢ékd v Trenici u Zbiroha*.17

Vznik obou sbirek tedy souvisi s Trenici a Zbirohem. V prvni se Sladek
obracel se svymi vzpominkami do minulosti nebo idealizoval pfitomnost,
ve druhé hledél kupiedu s ofekdvanim bliziciho se konce Zivota. Proto je
prvni sbirka bez hlubSich problémt, proto také je kniha druhd vdZnym
zamy$lenim nad zadkladnimi otdzkami lidského byti, spoledenskych a so-
cidlnich vztaht a otazek.

Ferdinand Strejéek napsal, Ze Nové selské pisné pfipominaji obsahem
spiSe Starosvétské pisni¢ky nezli pavodni Selské pisné.!® Tento spravny
postfeh znamena, Ze Nové selské pisné jsou pouhymi ohlasy a nedosahuji
originality Selskych pisni. Je vSak tfeba vidét také ostatni rysy tohoto
dodatkového dilka.

Predeviim maji Nové selské pisné krasné kompoziéni zaramovani
tivodni apostrofou, autobiograficky pravdivou (Vracim se k vam, rodna
pole) a zdvére¢nou béasni ,na rozloucéenou‘‘ (Pisei o staré peci pripomina
nékdejsi teplo rodného domu i dobroty, které se v ni pekly). Obé tyto
ramcové basné patii zdroven k nejcitovéj$im a k nejpusobivéjsim éislam.
Jsou to zbadsnéné vzpominky i radostné pozdravy mistim a vécem, dua-
vérné zndmym z détstvi a mladi.

Uvnitf sbirky jsou basné o zivoté a milostnych vztazich venkovskych
chlapcli a divek (jedno z ¢isel, V lese, je uvedeno motem z Burnse), dale
o polnich pracich a o ptirodé.

Vsunut je cyklus V détském koutku (6 ¢isel selskych ,,détskych* pisni,
napf. Mali Zenci, Orani atd.), dile nechybi Zanr ,,pisni smuteé¢nich“ (Co
z prachu vzeslo, Tiché pole).

Sedldk je stdle predstavovan v opozici viéi panum (Pole, Kupiedu!),
jako zastita svobody, miru a narodnosti.

J. V. Sladek zde opustil svaj krasny muzny tén, k némuz se tak tézce
dopracoval za vlivu Jana Nerudy, a naopak zde pfijimal smirné stanovisko
kiestana (Modlitba), ¢ili vliv katolického basnictvi zde zatlacil pusobeni
davno mrtvého Nerudy.

Toho vyuzila tehdejsi politickda pravice, zejména agrarni, kterd z pivod-
nich lidovych pozic pie§la k obhajobé kapitalismu a k ploché nacionalni
frazi. Pod jejim vlivem napsal Sladek povéstnou tzv. ,,agrarni hymnu* Ze-
leny prapor (tj. protéjSek Rudého praporu). Nepi'evzal v ném oviem me-
chanicky program agrarni strany, ale vyslovil viru v rolnika a jeho praci;
vyjadril neddvéru technice a domnénku, Ze puda nezklame. Byly to sice
nazory konzervativni, ale basnik byl ovlivnén tim, Ze tehdejs$i nezamést-
nani se vraceli na venkov k pidé, kterd jim vidy poskytla obzivu.

Sladek byl tehdy vyzyvan k spolupraci s agrarnim tiskem (Cep, Roz-
kvét) a nedovedl Zadostem nevyhovét.

Posledni ohlasova a vzpominkové sbirka J. V. Sladka nebyla pokrokem
ani tematickym, ani ideovym, ani uméleckym. Soustfedovala se na cha-
rakteristiku Zivota a udélu selského ¢&lovéka, ktery vSechno podfizuje své
préci, zachovani statku a rodu. I kdyz basnik nezapomnél na nic podstat-

17 J. Poléak, Rod, rodina a détstvi J. V. Slddka. Sbornik pedagogické fakulty v Plzni,
Jazyk a literatura X, 1971. Regionalni studie, str. 47—70.

B F Strejéek, J. V. Slddek v Selskych pisnich. Ceskd literatura 4, 1956, str. 136
az 152, ’
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ného z obrazu Zivota, vidél viechno v jedné roviné&, nepronikl do hloubky,
neobjevil (aZ na vyjimky) nic nového, nevytvoril novou koncepci, nové
obrazy, nové zanry.

Zdvérem

Selské pisné a Ceské znélky, Pisn& smuteéni, ob& ohlasové sbirky, Ceské
pisné a Nové selské pisné spadaji do tviréiho obdobi, v ném# autor fak-
ticky navazal na svoje ruchovské poéatky, usiluje o ndrodni a lidovy tén
a vzdaluje se lumirovské estetice.

Na prvni pohled trva toto obdobi od konce osmdesatych let do roku
1901 (Pisné smutecni), ale toto je ve skuteCnosti jen prvni usek; celé
obdobi konéi rokem 1909 (vydanim Novych selskych pisni).

Sladek totiZ mezitim tvoii také ,lumirovsky* i ,,nerudovsky*, ale tuto
zeni shrnuje aZ roku 1897 do bohaté knihy V zimnim slunci, k ni% ve Spi-
sech basnickych r. 1907 pripojuje epilog puvodni basnické tvorby Za sou-
mraku.

Muzeme tedy u J. V. Sladka rozeznavat tfi linie tvorby: Jedna, v pod-
staté ruchovska, se uplatfiuje na zadatku a na konci tvorby; v zavéreéném
obdobi, kdy nemutZe mit ruchovskych spolecenskych opor, pfimyka se
k linii BartoSovy ,,narodni‘* §koly.

V jistém (stfednim) rozmezi povznasi se ruchovska linie do trovné ne-
vym, ktery neulpél na pouhém epigonstvi.

Treti linii predstavuje metoda lumirovska. Ve skute¢nosti je to pfiklon
a obdiv k Vrchlickému (nékdy jen deklarativni ¢éi protektorsky), ktery se
uplatfiuje ve stiedni ¢4sti dila (pavodniho) a v prekladatelské tvorbé, pri-
¢emz ani zde Sladek nepozbyl zcela své osobitosti.

J. V. Sladek usiloval o syntézu obou hlavnich linii, a to pravdépodobné
pod vlivem Jana Nerudy, ktery na zavér boju Osvéty a Lumira prohla-
sil, Ze oba sméry (narodni a svétovy) se nevylucuji a mohou existovat
paralelné vedle sebe (tj. jeden a tyz autor muZe tvofit obéma metodami

w

nebo jedni spisovatelé mohou psat ,narodné“ a druzi ,svétoveé“).
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