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Sociologie soucasného venkova se jisté zahy roziifi o jednu novou kapitolu -
rekreace méstskych obyvatel na vesnici. Pokud bychom chtéli pouzit obecné pouzi-
vaného terminu, nazvali bychom takovou rekreaci prosté, aviak nepfesné ,chalupa-
teni". Az doposud byla v sociologii otdzka rekreace skoro vyluéné zijmem sociologie
volného &asu. Nachazime zde rGzné prace zabyvajici se napf. motivaci a ndplni cha-
lupateni nebo castgji chatateni (R. Boudnd, E. Librov4a aj.). Rostouci podil
chalupafeni mezi ostatnimi formami rekreace v3ak obraci na$i pozornost ke specific-
kému efektu tohoto zpisobu rekreace. Je to otiazka pravidelnych kontaktd mést-
skych obyvatel s obyvateli vesnice a v jejich disledku vystupfiovaného vzajemného
ovlivnéni obou uvedenych skupin obyvatelstva ve sféfe Zivotniho zpisobu.

V tomto pojednani je tfeba nejprve pojem chalupafeni vymezit. Neda se totiz
tici, Zze kazdd forma rekreace méstskych obyvatel ma onen intenzivni vliv na sou-
¢asnou vesnici, jak to tvrdime pravé o chalupafeni. Miame na mysli jenom tzv.
vazanou formu rekreace (tj. rekreaci spojenou s noclehem v rekreaéni lokalité) a navic
trekreaci, kterda se uskutelfivje v soukromjch rekreaénich objektech, v tzv. druhych
bytech. I tento pojem viak obsahuje pfinejmensim tfi typy rekrealnich objekti.
Jejich charakteristika, kterou piejimame od F. Uliéného (1973), zni: 1. rekreadni
chata je ptizemni objekt s piipadnym podkrovim, se stanovenou maximalni velikosti,
ktery je uz svym fesenim a provedenim urfen pro rekrealni pobyt véetné ubytovini.
Vétiinou je umisténa mimo intravildn obci. 2. rekreaéni domek je stavba umisténa
zisadné v intravilanu venkovského sidli§té s vétdim stavebnim rozsahem neZ je
mozné u rekreaéni chaty. UZ svym feSenim a provedenim je urlen pro rckrealni po-
byt. 3. rckreaéni chalupa je existujici stavba venkovského typu, kterd je uZ svym
uspofadanim a provedenim a po ptipadné stavebni tpravé a piizplsobeni vhodna
pro rekrealni pobyt.

Z uvedenych definic tedy vyplyvd, Ze vztah k Zivotu na vesnici maji prede-
viim dvé formy vazané rekreace, tj. chalupaicni a rekreace v rekreacnich domcich.
Chatatfeni vzhledem k lokalizaci chat se realizujc mimo sféru vesnic a vesnického
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spoleéenského Zivota. Proto jsme se také v ramci vyzkumu promén Zivotniho zpisobu
na vesnici jihomoravského pohraniéi zajimali specialné o chalupateni.

V Hornich Véstonicich, které byly zvoleny jako modelovd obec pro terénni
vyzkum, sc¢ chalupafi zatim jenom malo. Podle idaji nirodniho vyboru byly v obci
v dobé vyzkumu 2 objekty pouzivané k rekreaci. Proto jsme provedli Setfeni o cha-
lupaiich v obci, kterd s Hornimi Véstonicemi sousedi, v Paviové. Obé vesnice spo-
juje spoleéné JZD.

Jihomoravsky Pavlov, lezici v chranéné¢ krajinné oblasti Pavlovské vrchy,
je charakteristicky svou situaci na tpati Pavlovskych kopci pod Divéim hradem,
zficeninou stfedovékého hradu ze 13. stoleti. Tato poloha pod vapencovym vrchem
ovSem obci ptinasi i zvlastnosti pidni (teply vapencovy podklad), klimatické (inten-
zivni sluneni zéfeni) a tim i hospodaiské a posléze — zvlasté v historickém aspektu
- spolecenské. Pro zdejsi zemédélské kultury jsou charakteristické vinice, plodici mi-
mofadné kvalitni vina, a ovocné zahrady.

Jako producent vina byl Pavlov v minulosti pomérné bohatou obci. Diky
tomu je dnes vesnice pozoruhodnd historicky cennymi stavbami, ptevdiné ukizkami
lidového stavitelstvi z 18. stoleti. Vedle kostela z poloviny 17, stoleti je zde fada
architektonicky cennych zemédélskych usedlosti, vinnych sklepd i vinafskych domka.
(Specifickym typem nejen v oblasti, ale i v CSSR jsou jednopatrové vinafské domky
s lisovnou, sklepem a obytnou ¢asti (Frolec, 1974). Viechny zminéné objekty da-
vaji Pavlovu neopakovatelny kolorit. Tim, Zc maji Casto spise vzhled domi més-
tanskych, ma tato obec navzdory své velikosti a poétu obyvatel nékteré urbanistické
rysy méstecka.

K historii obce a této oblasti jeité dodejme, Ze celé tzemi je oblasti od pra-
davna osidlenou a kultivovanou ¢lovékem. Dtkazem jsou etné archeologické nalezy
(stanovisté loveld mamuté, nalezy aurignacienského &lovéka, Véstonicka Venuie).

Pavlov je tedy po mnoha strankich uréen umisténim pod palavskym bradlem.
Jinym krajinnym prvkem, ktery charakterizuje a ovliviiuje Pavlov, jsou blizké alu-
vidlni porosty luZnich lesd, oZivujici fddni jihomoravskou rovinu. I kdyZz se¢ Pavlov
a jeho okoli vymykaji béiné predstavé mista pro rekrealni pobyt, pfitahuje pravé
svymi zvlastnostmi pfirodnimi a kulturnimi, svou polohou a vyjimeénou atmosférou.

Svou velikosti i demografickymi vlastnostmi je Pavlov velice blizky Hornim
Véstonicim. Je nestrediskovou obci s 532 obyvateli, z nichz je 549, ekonomicky
aktivnich. Vice nez polovina z ekonomicky &innych osob je zaméstnidna v zemédél-
stvi (56 9%). 38Y, zaméstnanych obyvatel Pavlova dojiidi do zaméstniani, mnozi
z nich do znaéné vzdalenosti, fasto ziejmé do Brna (tento 1daj nelze na zikladé
materiald Statistického ufadu uptesnit). Vékova struktura oblantt v Paviové odpo-
vida struktufe v nadi vesnické populaci vibec. Stejné jako Horni Véstonice, je
i Pavlov typickou pohraniéni obci, kterd byla po druhé svétové valce nové osidlena.
Z puvodniho némeckého obyvatelstva zistali v Pavlové jenom 3 obéané. 503 obyva-
telé maji narodnost &eskou, 25 slovenskou a 1 ruskou nirodnost.

Z demografického hlediska zvldstnost Pavlova spoivd v tom, Ze pravidelné
na konci tydne a v dobé dovolenych vzrista pocet obyvatel o rekreanty, ktefi sem
dojizdéji z mést. V poslednich dvanacti letech bylo totiz 32 vesnickych nemovitosti
zakoupeno k rekreaénim ucelim. Koupé se realizovaly ve dvou vlnach. Prvni v dobé
asi pred deseti aZ dvanicti lety, druha vina se projevila asi pied étytmi lety a dosud
neopadla. Majiteli zakoupenych objektl jsou ptevazné obyvatelé Brna. Z jinych
mist uvedme Bfeclav, Pferov, Hustopeée a jeden vlastnik je z Dolnich Véstonic.
Veétsi &ast rekreantt v Pavlové ,,chalupafi” ve smyslu ndmi uvedené definice. U ostat-
nich je zafazeni do kategorie rekreantd podle typu druhého bytu slozitéjsi. Koupili
totiz chalupu v tak $patném stavu, resp. koupili jenom sklep, Ze v zasadé vlastni
rekreaéni byt postavili zcela nové. Provedli tedy vlastné vystavbu rekreaéniho
domku. Projekty téchto domku se snazily, aby tyto nové objekty nenaruovaly svym
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exteriérem vzhled obce, aby se mu piiblizily. Odtud ,barokni® portily rekrealnich
nemovitosti ze sedmdesatych let tohoto stoleti.l

Z hlediska tohoto pojednani je viak irelevantni, jedna-li se o chalupafici
rekreanty &i vlastniky rekreaéniho domku. Podstatné pro nas je to, Ze se v obou
piipadech jednd o dolasné, tj. vikendové, sezénni obyvatele Pavlova a jihomorav-
ského pohraniéi. Pro jednoduchost budeme viechny nazyvat chalupafi.

Vzorkem, na némz jsme realizovali prizkum, bylo 32 chalupata - uziva-
teld nebo spoluuzivateld chalup. Informace o nich jsme ziskali jednak pomoci dotaz-
niku rozesilaného a sbiraného postou, jednak primym pozorovinim a hloubkovymi
rozhovory s chalupafi v misté jejich rekreace. I kdyz byla ndvratnost dotaznikid
vysoka (28), povazujeme vzhledem k velikosti souboru vysledky tohoto standardizova-
n¢ho postupu pouze za orientaéni a slouzily nam pfedeviim pro vyhledavani vhodnych
piipada pro interview.

Chceme-li se v této studii zamyslet nad vlivem, ktery maji méstiti obyva-
telé na kulturni promény jihomoravského pohraniéi, je nepochybné nezbytné polozit
si zakladni otazku: kdo jsou, demograficky pojato, pavloviti chalupafi? Je pro né
charakteristicky pfedeviim vysoky stupei vzdélani. Jenom 2 dotizani nemaji maturitu.
26 z dotazanych ma stiedoskolské vzdélani ukonené maturitou nebo vzdélani vyso-
kotkolské, piicemZz oba uvedené stupné vzdélani jsou zastoupeny zhruba stejnym
dilem. Osoby se stfednim vzdélanim jsou chalupafi ,,novéjsi“, tj. koupili chalupu
v poslednich lctech, zatimco prvni chalupafskou vlnu (koupé se realizovala asi pred
deseti lety) piedstavuji vyluéné vysokoikolaci. Stfedodkolské vzdélani maji kromé
toho v naSem souboru pievazné Zeny. Da se piedpokladat, Ze kdyby nas soubor obsa-
hoval jenom muZe — hlavy chalupaiskych rodin, byl by poéet vysokoskolsky vzdéla-
nych osob podstatné vyssi.

Struktura odpovidajici vzdélani se projevila pochopitelné v profesiondlnim
slozeni chalupafi. Nejstar§i (z hlediska koupé nemovitosti) a muzska &ast chalupaft
je témét bez vyjimky z tad vysoce kvalifikovanych odpovédnych pracovnika, &ast
»~mlad$i* a Zenskd byla vétiinou zafazena jako vy3ii spravni, administrativni pracovnik.

Vékovi struktura pavlovskych chalupait je velmi riznorodi. Na rozdil napi.
od chatafskych rekreantd, u nichz se pfevainé jednd o rekreaci pro rodinu s détmi
a ktefi tedy patii do stfednich vékovych kategorii, pfevazuji mezi pavlovskymi
chalupaii osoby star$i nez 46 let. V této souvislosti je pozoruhodné, Ze celé dvé tfe-
tiny dotazanych chalupdfi nema déti do patnicti let a témét polovina je neméla
ani v dobé koupi chalupy. I kdyz na chalupy jezdivaji dospélé déti chalupari
event. s vnoudaty, da se Ffici, Ze u chalupateni nedominuje rodinny charakter rekreace,
jak to ostatné vyplyne i z rozboru volnoasovych aktivit, realizovanjch v pavlov-
skych chalupach.

Dodejme jeité k tomuto zakladnimu popisu, Ze k vlastnictvi chalupy patii
auto. Jenom dva pavloviti chalupafi v odpovédich uvedli, Ze auto nemaji. Souvisi
to ovéem také s dopravni situaci vesnice, zvlaité ve svateini dny. Jinak viak muZeme
v této souvislosti konstatovat, Ze stejné jako existovala a do dneini doby existuje
jako znak spoletenské prestize auto — chata, vytvorila sc v nékterjch socialnich skupi-
nich dvojice nova: chalupa — auto, i kdyZz v tomto pfipadé ma auto Casto tlohu
jenom dopliiujici a skuteéné funkéni.

Dosavadni pfedstavé se ponékud vymykaji odpovédi tykajici se bydleni
chalupiafi ve mésté. Tito rekreanti nejsou ve viech pripadech obyvatelé nijemnich
nebo dru3stevnich bytd, tj. osoby zijici ve velkych koncentracich, ani ,bezzemci®,
tj. lidé, ktefi nemaji v misté trvalého bydlisté zahradku. Mezi pavlovskymi
chalupifi jsme nasli i takové, ktefi v Brné bydli v najmu v rodinném domku nebo
dokonce v domku vlastnim a celd jedna tfetina nalich respondenti ma ve mésté
zahradku. Jeden motiv pro chalupafeni, ktery dcasto literatura uvadi, touha po
vlastni nemovitosti, zahradce & objektu, o néjZ je mozno pelovat, nepfichdzi tedy
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v téchto ptipadech v tdvahu. Stejné tak nékteré ckologické interpretace chalupafeni
jsou s timto zjisténim v jistém rozporu.

Z odpovédi chalupait na nale otidzky v dotazniku i z obsahu rozhovori se
da usoudit, Ze jejich vazba na Pavlov, resp. paviovskou chalupu, je velmi pevna.
Frekvence vikendového dojizdéni na chalupu zejména v 1été¢ je znacné€ vysoka.
Témét viichni jezdi v lété na chalupu nejméné dvakrit mésiéné, ptevdiné kazZdy
tyden. Také v zimé& se jezdi do Pavlova, jakkoli zde neni ani lyZafsky terén, ani
vhodné snéhové podminky. Polovina respondentl uvedla, Ze jezdi na chalupu v zimé
asi jedenkrit mésiéné, tietina dokonce nejméné dvakrit mésiéné. Také vétSinu
dovolenych travi chalupafi aspon zfasti v Pavlové. Tretina dokonce uvedla, Ze
travi v Pavlové dovolenou celou. Témér vSichni chalupafi ve véku vice nez 40 let
poditaji s Pavlovem jako mistem celoroéniho nebo aspoii Cast roku realizovaného
pobytu v dichodu,

Mira identifikace s chalupou a Pavlovem se vSak nejvyraznéji projevila ve
dvou nepfimych otazkach. Uvadime jejich znéni a rozloZeni Cetnosti odpovédi:

Kdyby to p#ichdzelo v wvabu a mobl(a) byste vyménit svou chalupu za jinon

v Pavlové, osidlenou jinym chalupdiem a tieba i v lepsim stavu, udélal(a) byste to?
1. Ano 0

2. MoZna ano 0

3. Spi¥ ne 5

4, Uréité ne 23

5. Nevim 0 odpovédi

Pfi rozdilech v kvalité, vystavnosti i atraktivnosti riznych chalupafskych
nemovitosti je takové rozloZeni odpovédi vysoce ptesvédéive.

A dalii otdzka: Ted si predstavte, $e by byla proveditelni tato fantastickd
mysilenka: mobl(a) byste svou chalupu prenést tak jak stoji i se zabradon (vino
byste asi musel(a) oielet) na néjaké jiné krisné misto, tfeba na Vysoliné, v Besky-
dech, v Jesenikdch nebo jinde. Udélal(a) byste to?

1. Ano 1
2. Moina ano 2
3. Spis ne 3
4. Urdité ne 22 odpovedi

Kladné odpovédi jsou v tomto piipadé motivoviny podle vyjadfeni samot-
njch respondentl zménami, které v nejblizii dobé Pavlov a jeho okoli cekaji v di-
sledku vystavby vodnich dél na jizni Moravé. To je, pronikavé zmény pfirodniho
prostfedi, pfiliv rekreantd apod.

Uvazime-li, e vétsina chalupati nema k Pavlovu piibuzenské pouto nebo
rodovou tradici (jenom 3 chalupéfi maji v Pavlové nebo okoli pfibuzné a na otdzku
Pochdzite vy nebo vase Fena (vds mus) nebo rodile (tchdni) 7 Paviova nebo okoli
odpovédél kladné jenom jediny respondent), napada nas, Ze silnd vazba na Pavlov
a jeho okoli mi svou zvlastnost. Pavlov jako rekrealni lokalita postrdda totiz mnohé
predpoklady. V blizkosti neni pro rekreaci pfihodny les a dokonce ani koupani. Letni
mikroklima obce, lezici tésné pod bilymi vdpencovymi sténami Pavlovskych kopcy, ie
vlastné pro obyvatele neptiznivé a ¢Elovék pfed nim spi§ hledi utolisté ve sténdch
chladného domu. Zato estetika krajiny a z ni plynouci celkova atmosféra Pavlova
je mimofadnd a velmi zvlaitni. Neni divu, Ze Pavlov pfitahuje pravé vysokoskolsky
vzdélané osoby, pracujici ¢asto v téch oborech, u nich? se uplatiiuje poadavek este-
tického citéni.2

Krajina v okoli Pavlova se di charakterizovat: kriasna na pohled, méné
vhodna pro letni pobyt. Tomu skutecné odpovida i frekvence, s niz chalupafi chodi
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na Palavu na prochazky. Jenom 4 respondenti chodi podle vlastniho vyjidfeni na
Palavu ,casto”, 12 ,obcas“, 10 ,malokdy” a 2 ,vibec ne“.3 To vsak do jisté miry
koresponduje i s tim, co vime o charakteru chalupafskych aktivit a o motivech
k chalupafeni obecné. Chalupaiské aktivity se totiZ vyznafuji vyrazné pievladajicim
manuilnim charakterem. Chalupafi se proto vétSinou zdcZuji doma, plati pro né do-
slova, ze se ,drii chalupy”. V Pavlové je tato chalupafska vlastnost diky ekologickym
okolnostem jenom vystupfiovana.

Rikdme-li, Ze chalupaf travi vétiinu svého Easu o vikendech & dovolené
v domé, neni nase vyjidfeni zcela piesné. Jedni se spis —~ a odpovédi ankety to
potvrzuji — o vazbu na chalupu a zahradu, event. vinohrad. ,,Moravska Provence®,
jak této lokalité chalupafi sami fikaji, neposkytuje tedy ideilni podminky k vyletim
do okoli. UmozZiluje zato obyvateldm s uspéchem zahradniéit nebo vinafit. Vétiina
chalupafl péstuje i vyrdbi vlastni vino. Je atributem chalupaieni v Pavlové pravé
tak jako silueta Pilavy.

Jaka je tedy ndpli volného éasu pii rekreaci v Pavlové? Poiadi aktivit
podle toho, jak ¢asto je chalupati vykonavaji, je nasledujici (rozsah bodovaci kaly

1-5, pficemz 1. .. vibec nevykonavam, 5. .. vykonavam velmi &asto):

prumérny
pocet bodd
1. Péée o chalupu a jeji vybaveni 48
2. Prace na zahradé 4,0
3. Domaci ,Zenské prace”, vafeni, uklid 33
4. Odpocinek, opalovani 3,2
5. Prochazky, turistika 2,6

6. Zaliby a konitky, jejichz bezprostiednim cilem neni zdokonaleni
chalupy ani zahrady 21
7. Sbér lesnich plodi, houbafeni 1,9
8. Sport, hry 1,5

Charakter chalupaiskych aktivit je z jiné stranky objasnén vyjiddienim re-
spondentd o motivech, které je k této rekreaci ptivedly (bodovaci §kala: 1... nemd
zadny vyznam, 5. .. ma rozhodujici v§znam):

1. Odteagovani od zpisobu Zivota ve mésté 4,6
2, Obytné prostiedi podle vlastniho vkusu a pfedstav 4,5
3. Okolni pfiroda 39
4, Touha po klidu a- samoté 38
5. Prace na zahradé, vinohradé 3,5
6.-8. Rekreace pro rodinu s détmi 34

Nedostatek rekreadnich mozZnosti v bydlidti 3.4

Zaliby a konicky 34
9. Plinovany pobyt v ddchodu 3,2
10. Moznost prochazek a vyletd do okoli 2,8
11. Spoleénost dobrych znamych, 2,6

Oba pofadniky promlouvaji zfetelné o hlavnich motivech a hlavni chalupét-
ské aktivité. Nen{ to, jak by se na prvni pohled zdilo a jak se Easto prezentuje,
potteba stravit vikend a dovolenou uprostied volné piirody, ale je to pfedevsim
ono odreagovani od méstského zpisobu Zivota, kdy protipdlem k adjektivu méstsky
neni ptirodni, nybrz spis venkovsky, pfedeviim od uniformniho bydleni, nemanuilniho
charakteru price. Znaény vyznam zde muiZe v tomto smyslu miti potfeba docasné
zmény socidlni role, tak jak o ni hovofi E. K. Scheuch (1972). Z architekta,
vedouciho pracovnika, lékafe se stdva truhldf, sadaf, vinai a vesnicky soused.
O. Miaéel (1968) mluvi o daliich motivech vedoucich ke koupi a uZivani chalup.
Je to médnost tohoto zpusobu rekceace souvisejici bezprostiedné se spolecenskou
prestizi a potfeba romantiky moderniho a zejména méstského ¢lovéka. Chalupa
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je idealnim polem pro realizaci médni, i kdyZ psychologicky zdavodnitelné, zaliby
ve starych predmétech. V Pavlové se napf. vytvofila jakési hierarchie chalup nejen
podle stifi chalupy samé, ale také podle stafi piisluiného vinného sklepa. To
zaroven ilustruje dali stranku chalupaiskych motivd, pottebu dnefniho ¢&lovéka
ptistupovat méné vécné a méné racionilné k bydleni a k Zivotu.

V centru naseho zajmu vsak stoji zapojeni chalupaid do spoleenskych kon-
taktd béhem rekreace. Ackoliv, jak vidime, stoji polozka tykajici se t&chto kontaktl
»spoleénost dobrych zniamych“ mezi motivy rekreace na poslednim misté, pfi pri-
mém pozorovani v chalupaiské obci zjistujeme, Ze je zde nutno rozlifovat mezi for-
mulovanymi motivy a chovanim. Také odpovédi na jiné otizky v dotazniku vypovi-
daji o pavlovskych chaluparich spise jako o bytostech spoledenskych.

Spoleensky zivot chalupari se realizuje ve tfech sférach: Za prvé ve formé
Jojizdéni pfibuznych a znamych z mésta, za druhé ve styku mezi chalupifi navza-
jem a za tfeti v oblasti vztaht chalupaid k vesnickym obyvatelum.

Nejprve tedy zminka o dojizdéni méstskych ndvitév k chalupaiim. U chalu-
paia v Pavlové jsou velmi &etné. Jenom jediny respondent v nafem Setfeni uvedl,
se takové navitévy na chalupé nemivd. Téméf polovina dotdzanych odpovédéla,
Je navitévy z mésta miva ,éasto” a zbytzk ,oblas”. Tato strdnka chalupatského
Zivota vynikne zejména pfi srovnani s chatari (E. Librov4, 1969), ktefi se na
chatach spolefensky spiSe izoluji. Smad tu hraje roli vétsi obytna prostora nez jaka
je k dispozici na chatich a pfedeviim fakt, Ze pavloviti chalupafi nejsou (na rozdil
od chatai) rodice déti do patnacti let a jejich rekreace nema tedy vysloveng
rodinny raz.4

Také styky mezi chalupafi navzajem jsou pomérné velmi &etné (napi. ve
srovnani s chatafi). Obsahuji vSechny typy kontaktd. Od vzajemné pomoci pii stavbé,
zahradnilen{ a jinych praci kolem domu a v domé, ptes dlouhotrvajici sezeni nad
skleni¢kou, které se realizuje pod zdminkou zhodnoceni nové vinafsko-zpracovatelské
technologie, aZ po skutecné prételské vztahy.

Za nejpodstatnéjii vSak z hlediska naSeho zaméru a ze sociologického hle-
diska vabec povaZujeme vztah chalupdiské a venkovské pospolitosti. Vyzkum v Pav-
lové prokizal, Ze mezi vikendovymi a trvalymi obyvateli obce se vytvateji docela
prfirozené sousedské vztahy, zalozené piedeviim na konkrétni vypomoci a poradé,
coz je — obecné vzato — primérni funkci viech sousedskych vztaht. V nékterych
ptipadech zfejmé dochazi k navazani bliZsich kontaktd a vazeb, i kdyz tfeba nemaji
charakter vztahti socioemocionalnich, event. pfatelskych. Uvedme nékolik ilustraci:
s vyjimkou dvou piipadd kupuji chalupaiéi od ,domorodcd“ nékteré potraviny:
vejce, brambory, mléko, vino, dribez a jiné. Ponékud vyssi hladinu vztahd, neZ tvto
vyloZené utilitarni, indikuje v nadi anketé otdzka, vytvofenia na zikladé znalosti
pavlovskych specifik: Pogval vds nékdo z mistnich, tieba jen tak cestou kolem
sklepa, na sklenicku? Rozlozeni odpovédi: ,ano casto” — 10, ,ob&as“ — 12, »jenom
vyjimeiné” — 2, ,ne” — 4. Vice neZ tfetina chalupafd byla u? pozvana mistnimi na
zabijacku; domnivam se, Ze to je indikitorem dosti davérného stupné vztahd.

Podivame-li se bliZe na rozloZeni odpovédi tykajicich se kontaktd chalupart
s mistnimi obyvateli, pozorujeme, Ze kontakty nejsou rovnomérné rozloZeny, ale
cast clend skupiny chalupafi ma kontakty s mistnimi obyvateli ve viech dimenzich
a stupnich (nebo aspoi v jejich vét$iné) a &ast chalupafd se vyznauje pomérné men-
§im poctem kontakti. Da se zde mluvit o uplatnéni modifikovaného sociodynamic-
kého zikona. Je moZné, Ze zajimavé vysledky by pfineslo sociometrické 3etfeni
v chalupatské obci, které by dovolilo bliZe specifikovat charakter neformalnich vztahd
mezi chalupafi navzajem a predeviim mezi chalupafi a mistnimi obyvateli. Mohli
bychom tak vyhledat tzv. sociometrického vidce, tj. neformalniho vidce ve skupiné
chalupifd a stanovit pravdépodobnou miru, event. smér jeho vlivu v obou skupi-
nach pavlovského obyvatelstva.
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Viechny uvedené formy a stupné kontaktd samozfejmé pfispivaji ke vzijem-
nému ovliviovani ve sféfe Zivotniho zpiésobu, hodnotové orientace apod. Jako na-
zorny a snadno pozorovatelny piiklad pronikdni méstskych postoji je mozno uvést
proménu’ v nazorech obyvatel vesnice Pavlova na upravu domu, které vlastni
a obyvaji.

Kazdy, kdo prochazi Pavlovem a dokdZe odtrhnout o&i od vipencového
kopce s malebnou ziiceninou, vinic pod Pilavou a svitivé opraveného kostela na
navsi, musi si viimnout, 2¢ domy ve vesnici jsou jako ze dvou svétd. Jedny jsou ty-
pické ,moderné” upravené venkovské stavby s bfizolitovou fasiddou a trojitymi okny
a s potlatenim vieho individualniho, druhé opravené v traditnim, nékdy zdiraznéné
tradiénim slohu. Oba tyto svéty domid reprezentuji dvé skupiny obyvatel: vesnické
abyvatele Pavlova a sezénni a vikendové obyvatele, rekreanty-chalupaie. V posledni
dobé viak prestava platit, Ze je mozno podle fasady domi spolehlivé uréit, do které
skupiny majitel patfi. Pivodni zcela jasny projekt: ,,az budu opravovat fasadu, udeé-
lam brizolit a dam tam trojak” je dneska v Pavlové ponékud zproblematizovan. Ta-
kovy vesnicky majitcl domku s pavodnimi historickymi prvky uz — pfedeviim zéslu-
hou svého souseda chalupare — vi, ze v tak renovovaném domku bude sice mit o néco
vic svétla a bude mit s opravami na par desitek let pokoj, ale na druhé strané, Ze
o néco pfijde, ze jeho stard fasdda ma hodnotu, kterd by se uz nifim nedala na-
hradit. A existuje v Pavlové domek, k némuz diky jeho exteriéru jdete spontanné
v piesvédceni, 2¢ v ném bydli chalupai vhodny pro interview. Jste vSak piekvapeni,
protoze domek patii , domorodci®. Stale si jesté neni docela jist, zda neudélal s tou
vapennou omitkou chybu, ale ,kdy? XY g Brna #ikal, a ti Briidci to vsichni tak ne-
chdvaji a onshdy to byli fotografovat. ~ A pojdte se podivat dovnit, jaky tam mdbme
strop ...“ Je jisté metodologicky obtiZné najit viechny oblasti, v nichz méstsky zpi-
sob Zivota a postoje méstského a vétsinou vzdélaného ¢lovéka-chalupafe ovliviuji Zi-
vot na venkové. Zvolila jsem ten nejnidpadnéjii a nejvice ilustrativni ptiklad z hmot-
ného svéta.h

Na zakladé nadich zjisténi miZeme vyjadiit obecné tvrzeni, Ze chalupari ve
venkovském prostfedi pusobi (vedle dojizdky do price a vibec znalné mobility
obyvatelstva, vedle piasobeni masmedii a jinych faktord) jako jeden z ,,pfenajedi*
méstského zplsobu Zivota a hodnotové orientace méstského ¢Elovéka. Zvladtni misto
mezi témito ,,nosiéi" vsak chalupéafi zaujimaji diky svému vzdélani. Na jedné strané
rozdil vzdélani ponékud retarduje intenzitu kontaktd mezi chalupafi a mistnim oby-
vatelstvem, na strané druhé se vsak Zivotni zplisob osob s vyssim vzdélanim vyzna-
fuje hodnotné&jsimi charakteristikami. Dikaz pro toto tvrzeni ve sféfe traveni volného
¢asu piindii P. Pacl (1976). D4 se tedy fici, Ze se jedna o pozitivni vliv chalu-
pard na zmény ve zplsobu Zivota na vesnici. Nesmime zde vsak zapomenout, Ze
pusobeni méstskych obyvatel na obyvatele vesnice neni jednostranné, e dochazi
k ovlivnéni volnodasovych aktivit a z toho plynoucich zmén ve zpiisobu Zivota
i v hodnotové orientaci i u chalupaid. Ovliviiuje je jejich docasna role majitele
nemovitosti, zahrady ¢i vinohradu, jejich role souseda a élena venkovské pospoli-
tosti, tak jak jsme o tom mluvili vyse.

Vedle téchto kvalitativnich a obsahovych strinek vlivu méstskych rekreantd
na Zivotni zpisob soufasné vesnice nds pochopitelné zajima, jak je tento faktor
vyznamny, jak je kvantitativni. Zmifime se o tom nejprve v souvislostech obecnéjiich:
podle jednordzového setfeni o objektech individudlni rekreace, provedeného 31. 10.
1971, bylo na iizemi CSR 24 659 registrovanych chalup. Od té doby do dneska podet
rekreacnich chalup podstatné vzrostl a do roku 1990 se (ptipocteme-li k nim rekreaéni
domky) zhruba ztrojnidsobi (Pilidt a kol, 1974). Je to vyvolino pfedeviim zmé-
nami v osidleni naseho venkova, zplsobenymi prudkym rozvojem zemédélské vy-
roby, jeji specializaci a koncentraci. Vétsina malych venkovskych obeci ztrati svij
dosavadni vyrobni vyznam a bude pfejimat funkce jiné, tj. obytné a rekreaZni. Dalsi
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pri¢inou masového rozvoje chalupafeni je pochopitelné stoupajici zdjem méstskych
obyvatel o tuto formu rekreace.

Hlavni nidpor chalupareni se projevuje hlavné na Ceskomoravské vrchoviné.
V této praci nas viak zajimalo, do jaké miry a pro¢ je pro tuto rekreaéni formu
ptitazliva i jizni Morava, ptesnéji jihomoravské pohranici v okoli Pavlovskych kopci.
Polozili jsme si otdzku: neni zijem o chalupafeni pod Palavou vysadou né&kolika
brnénskych estétl, nalézajicich zvlaseni kouzlo této krajiny, zilibu v historicky cen-
nych a malebnych domech Pavlova? A déle: neni jiz dnes zijem o tuto Cast jiho-
moravského pohraniéi jako rekreaéni oblast vycerpan? Nebo se naopak di ocekévat,
Ze se bude chalupafeni z Pavlova §ifit i do sousednich obci (Klentnice, Dolni
a Horni Véstonice aj.)?

Neékteré aspekty nasich otdzek musi bohuZel v této fazi vyzkumné prace
zistat nezodpovézeny. Velmi vyznamnym momentem ve volbé této oblasti jako re-
kreaéni lokality se totiz pravdépodobné stanou budouci vodni stavby na jizni
Moravé$ V souasné dobé, kdy je vefejnost o perspektivach této krajiny jiz dobfe
informovana, nejsme dost dobie schopni rozlifit, co je zde rozhodujicim prvkem
v zajmu o chalupaiskou rekreaci. Otazku si tedy musime polozit méné narocné: jak
velky je v soucasné dobé zajem o rekreaci ve sledované oblasti a o jakou formu
vazané individualni rekreace je zajem nejvyrazngjsi? Nebo-li, pfevedeno do di-
sledki: da se ofekavat, ze i dalii vesnice jihomoravského pohrani¢i budou v bu-
doucnu ovliviiovany chalupafenim tak, jak o tom pojedniva tato studie?

Abychom poznali miru zajmu o chalupafeni v této na prvni pohled rekrealné
doposud — pro vétdinu lidi — neatraktivni oblasti, provedli jsme experiment, spoci-
vajici na zverejnéni tii inzeratd nabizejicich ,k prodeji” zde umisténé rekrealni ob-
jekty: v sobotni, tj. obsahlé inzertni rubrice tiech brnénskych novin byly v riznych
tydnech otistény vzdy tii inzeraty, které nabizely k ,prodeji” tii nemovitosti. Prvni
inzerat nabizel k prodeji starou chalupu, ktera potiebuje piestavbu, druhy chatu,
tieti opraveny domek, ,jako novy“, vhodny pro rekreaci. Viechny ,prodavané” ne-
movitosti byly lokalizovany zhruba do jednoho mista (,Pavlovské kopce“, ,blizko
Pavlova“, ,pobliz Palavy"). Z textu vsak nevyplyvalo jejich ptesné umisténi. I jinak
mély viechny tfi texty — aZ na citovanou ast o charakteru vlastniho objektu — shodny
obsah, formulovany pomoci synonym tak, aby v jedné inzertni rubrice pisobily
vérohodné. Proto také byly inzerity v rubrice otiStény nikoliv za sebou, ale roz-
strkané mezi anonce jiné. Vychazeli jsme z piedpokladu, Ze wv3ichni respondenti
precetli viechny tfi inzeraty, Pro zmirnéni nebezpeli plynouciho z toho, Ze po obje-
veni prvniho inzerdtu, ktery je zaujal, zdjemci dal rubriku necetli, vysly tfi inzeraty
ve tfech novinadch v rizném pofadi.

Ziskali jsme celkem 162 odpovédi. Jejich rozloZeni je nasledujici: 42 projevi
zdjmi o chatu, 53 o domek (v na$i terminologii vlastné opravenou chalupu, nebot se
jednd o pivodni venkovskou stavbu, nikoliv o objekt postaveny za dlelem rekreace)
a 67 o chalupu. Pomér 1 : 3 ve prospéch chalup tedy jasné dokazuje, Ze preferovana
je rekreace chalupafskd, tj. rekreace realizujici se v samotnych obcich. Dale je zaji-
mave, ze je téméf dvojnasobny zijem o staré chalupy neZ o objekty opravené.
Muze tu samozfejmé hrat roli finanéni stranka koupé, podle textd dopisi se vsak
zd4 pravdépodobnéjsi, Ze hlavnim motivem je tu stafi objekti a s nim spojend ro-
manttka opfadajici chalupafeni, event. jeho médnost.

Nase odpovéd na otazku perspektiv vdzané rekreace ve vesnicich jiho-
moravského pohranici v okoli Pavlovskych kopci tedy zni: nedojde-li k zisadnim
zméndm v povolovani prodeje a vyuZivini nemovitosti pro rekrealni tcely ze stran
narodnich vybord, bude se chalupafeni v této oblasti a zfejmé také v celé oblasti
prilehlé k budoucim Novomlynskym jezerim rozvijet. To s sebou oviem ddle ptinese
i ovlivnéni dosavadniho Zivotniho zpisobu na vesnicich v tom smyslu, jak o tom
hovoii tato studie.
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POZNAMKY

1V posledni dobé byla v Pavlové povolena vystavba dalfich rekreaénich domki. Pracovnik
Statni paméitkové péde ing. arch. Otakar Macdel, sam také chalupaf, se sna3i pii jejich
projektovani najit kompromis. Navrhuje takové domky, které by nenarulovaly nebo jenom
minimalné narufovaly integritu historické zastavby obce a jeji vzhled, které by viak na druhé
strané nic nepfedstiraly.

2 Podle ocekavani odpovédéli viichni dotizani chalupati na dotaz, zda je nutné piirodu na
Palavé chranit, jednoznaéné kladné a i v dalii otdzce, indikujici obecné jejich vzeah ke krajing,
se projevil jejich citlivy pFistup ke krajiné a ptirodé.

3 Podobné rozloZeni mély odpovédi na otazku, jak ¢&asto se chalupafi dostanou ,dold k vodg
nebo do lesa“. Zde opét hraje roli ne-rekreani charakter téchto krajinnych itvari a jejich
vzdalenost od Pavlova.

4 Pocet mezilidskych, zvlasté pratelskych kontaktd, se béhem Zivotniho cyklu méni. Nizkj je
pravé v dobé, kdy ma ¢lovek malé déti (Mozny, 1970).

5 Vidcovstvi paviovskych chalupdfi v této sféfe ma vysokou uroved. (Znaénou roli tu maze
hrat fakt, Ze chalupafi v Pavlové jsou prostfednictvim jiz jmenovaného ing. arch. O. Maiécela
neformalné a neptimo ovliviiovani pamatkafskou pééi). Pri piimém pozorovani v Pavlové jsme
si viimali také upravy chalup, predmétd, jimiz ji chalupaii vybavuji, jimiz se obklopuji.
Ani v jedné (z deseti navitivenych) chalupé jsme nezahlédli povésené vozové kolo, sedlo,
hmozdif nebo starou Zehli¢ku, ani jiny atribut modniho chalupaiského ,,vkusu®. Pavlovské
chalupdte muZeme tedy z hlediska urbanistického a krajinatského oznalit za pozitivni C&initel,
ktety — na rozdil od jinych rekreaénich forem — nejen krajinu nenaruluje, ale dokonce ji pro-
spiva, nebot udrZuje v relativné pivodnim stavu habitus venkovskych objektsi. Pésobi tak svou
»konzervatorskou” éinnosti na estetiku venkovského prostiedi pozitivnéji nez venkovsti obyvatelé
sami a nepfimo v tomto sméru pusobi, jak jsme o tom psali, i na své autochtonni sousedy.

6 Podle Rajonizace rekreace a cestovniho ruchu v CSSR (vladni usneseni & 992/62) byly Pavlovské
vrchy zafazeny do IV. kategorie. Vzhledem ke krajinnym proménim, k nimZ na jizni Moravé
v blizké budoucnosti dojde, viak Terplan v dlouhodobé koncepci rekreace CSSR, vypracované
v poslednich letech, zafazuje tuto oblast mezi tzv. perspektivni rekrealni Gzemi, jeZ maji byt
piednostné rozvijena.
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