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MIROSLAV SESTAK, PRAHA

HLAVNI SMERY CESKE HISTORICKE
BALKANISTIKY

Mym tikolem je podat stru¢ny pfehled hlavnich vysledki Eeské bal-
kanistiky v uplynulych zhruba 8 letech a nastinit podle mého soudu Zi-
douci priority nadeho vyzkumu v budoucnosti.

Pfi bilanci &eské historické balkanistiky ve sledovaném obdobi 1ze
konstatovat, Ze pfinesla fadu cennych vysledki. Byzantské studie budou
posouzeny jinde, podrobny soupis vysledki védecké aktivity Ceskych
balkanistii za 1éta 1986—1990 je diky péti prof. Ivana Dorovského a jeho
spolupracovniki k dispozici. ! Zde budiZ pfipomenuto, Ze se déle realizoval
jiZ tradi¢ni zdjem o problematiku etnogeneze Slovani, vznik nejstarsi
slovanské statnosti, samozfejm& o Velkou Moravu a cyrilometod&jskou
misi.? Relativné men$i pozornosti se t€8il vyzkum balkdnskych d&jin do
konce 18. stoleti.’ Objevila se i solidni celkova syntetickd zpracovani,
v nich? d&jiny Balkdnu nalezly své misto.’ Novodobym i nejnovej$im
d¥jindm byla v&novana fada studii a ¢lankd, k d&jindm jugoslavskym,’
bulharskym®a rumunskym’i celobalkinskym,® n¢které byly zaméfeny
i k problematice turecké a fecké.® Ce¥ti historikové se aktivn zilastnili
velkych mezinarodnich v&édeckych akei, jako byla napf. konference
k typologii rané feudalnich slovanskych stati (1986), Druhy mezinarodni
sjezd bulharist (1986), VI. kongres Mezinarodni asociace studii pro
jihovychodni Evropu (1989) ad.*

Zv143tni misto zavjimaji vydané materialy — sborniky referatd, vze-
§1¢ z jedndni bilateralnich komisi historikii ¢eskoslovensko—jugoslavské,
¢sl.-bulharské a &sl.—-rumunské nebo z plileZitostnych zejména mezina-
rodnich konferenci, jeZ dokladaji aktualni badatelsky zijem.' Cinnost
bilateralnich historickych komisi byla viak v poslednich letech umrtvena
a obnoveni vhodnych forem systematické védecké spoluprice s nadimi
balk4nskymi kolegy je naléhavym uikolem budoucnosti. Dosti bohata, le¢
podle mého soudu nikoli dostatetng systematickd byla ¢innost recenzni
a zpravodajska. Na$ pfistup k nové literatufe je v3ak dnes zejména z fi-
nan&nich divodi nedostatedny a je tfeba hledat viechny cesty, jak tento
stav zmé&nit.

Zda se, Ze ani podstatna reorganizace védecké zdkladny na praco-
vitich byvalé CSAV a vysokych Skoldch zatim neohrozla existenci his-
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torickych balkanistickych studif, soustfedénych dnes v Seminafi balka-
nistiky FF MU, v oddé&leni obecnych d&)in 19. a 20. stoleti Historického
tstavu AV CR a na historickych pracovistich FF UK v Praze. Jako prvo-
fady kol v8ak vyvstiva nutnost zabezpecit nazravajici generadni obmé-
nu a pfes rozdéleni spoletného stitu nadile pokralovat v nasi plodné
spolupraci se slovenskymi kolegy.

Neni snad tfeba hloubji zdiivodiiovat, Ze také pro ¢eskou balkanis-
tiku pfedstavuji zisadni zme&ny ve stfedni, vychodni a jihovychodni Ev-
ropé po 1. 1989 vyzvu, na niZ musime reagovat. Mam konkrétné€ na mysli
krizovy vyvoj na Balkang, jehoZ hlavnim zdrojem je nepochybné krvavy
zpusob rozpadu Jugoslavie, destabilizujici situaci v celé Evrop€ a vyost-
fujici vztahy mez balkdnskymi staty.

Historicky zajisté nezbytnd spoletenskd transformace vychodni
Evropy pfinesla rozpad paradigmat bipolamiho svéta (také v historické
véd¥!) a jen zdanlivé paradoxné vedla k ndvratu fady stereotypt ideovych
a politicko-mocenskych z dob ddvno minulych, v lectems ptipominaji-
cich obdobi pfed 1. svétovou vilkou. SpoleCnym jmenovatelem je nacio-
nalismus a to ve svych nejmén€ Zidoucich podobach. Jde o obecny jev.

Naprosto opravnéné a logicky dnes historikové u nds i napf. na
Balkan& studuji dosud okrajova, nebo tabuizovana témata, dosud ,bila
mista“ d&jin. Zejména v publicistickych vylevech se v8ak &asto setkava-
me i s Welovou manipulaci s historickymi fakty, jeZ maji legitimizovat
soutasnou politiku & ,,nrodni zijem“. Skody takto zpisobené jsou veli-
ké: jeden &ernobily vyklad je nahrazovan vykladem bilofernym, mnohdy
velmi sugestivnim. Povinnost erudovaného historika &elit takovymto kon-
strukcim je jasné dana.

Prvofadym tikolem Zeské historickeé balkanistiky je viak fundovani
reakce na posun balkanskych historiografii v hodnoceni celych etap, jevia
i osobnosti uZ rané stfedov&kych a zejména novodobych d&jin. Samozlej-
mé nemiizeme suplovat historicky vyzkum jednotlivych narodnich histo-
riografii (vyjimky mohou jen potvrzovat pravidlo). Jako adekvatni reakce
se mi jevi zejména komparativni vyzkum.

Velké pfehodnocovani kli¢ovych etap a problémi narodnich i bal-
kanskych dé&jin je moZno demonstrovat mj. na pfikladu chorvatské histo-
riografie. Do popfedi zvySeného badatelského zajmu se zde dostdva napt.
problematika etnogeneze Chorvatii a formovani novodobého chorvatského
a srbského naroda viibec. Pozornost chorvatskych historikii je upfena
k otazce podilu autochtonniho obyvatelstva — romanizovanych Vlachi na
etnogenezi zejména Srbi a bosenskych Srbii zv14a3té, ulohy pravoslavné
cirkve pfi slavizaci Vlachi a vzniku srbského ndroda a problému migraci
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obyvatelstva viibec. Sirsi vyznam m4 studium tlohy cirkvi ve vyvoji bal-
kinskych nirodi a jejich stitnosti, islamu, geneze makedonského a mus-
limského naroda.

Nase historiky 19. stoleti zajist¢ zaujme snaha minimalizovat slo-
vanskou a jihoslovanskou komponentu chorvatského ilyrismu a svym
zpisobem bagatelizovat ,jihoslovanskou ideu“ v chorvatském prostfedi.
S tim se poji jiZ tradi¢ni vyklad, odvijejici kofeny soutasné ,,velkosrbské
agrese” od filologickych koncepci Vuka St. KaradZi¢e ¢i znamého ,,Na-
Certanija“ Iliji GaraSanina, na srbské strané zase ivahy o genocidnosti
chorvatské politiky a naroda jiZ hluboko v minulosti. Viechny tyto otdzky
i metodologicky daleko piekra¢uji uX3i rimec narodnich d&jin a je tfeba
se s nimi vyrovnat z hlediska potfeb obecnych i nadich narodnich d&jin,
teorie formovani novodobych niarodu a nacionalismu. TotéZ plati o nazo-
rech, interpretujicich vznik jugoslavského stitu r. 1918 jako nelegitimni
a neustavni akt a v podtextu jako vysledek ,atavistické" srbské agrese.
Srovnani s nadi historickou zkuSenosti a narodnim unitarismem v mez-
véle&ném obdobi je nasnad¥. Zvlait& oZehavym problémem je otizka viny
za genocidu za II. svétové valky, respektive problém ustadovského, Cet-
nického i komunistického teroru, muslimské kolaborace a obéti vzijemné
genocidy a véalenych zirat vitbec i srbského fadismu a podilu jednotli-
vych ndrodi na antifa$istickém boji. Velky 1kol &ekd nasi balkanistiku
pii vyzkumu balkanskych zemi po druhé sv&tové valce. Kriticky vyvaze-
n4 a objektivni analyza d&jin napf. Bulharska, Rumunska a zejména Ju-
goslavie v tomto obdobi byla totiZ u nas neZadouci a v ¥ad? pfipadi prak-
ticky nemoZna.

TvaH v tvat dkolim Ceské historické balkanistiky, jejichZ rozsah
bylo moZno pouze naznactit, nafe vyzkumné Gsili v poslednich 4 letech
znameni pouze prvni krii%ek. Zanedbatelné oviem neni. Rada historikd
zareagovala na zdsadni spoledensky zlom 80. a 90. let a jeho historické
souvislosti. Problematika Balkanu byla v tomto smyslu podchycena ve
velké syntéze pracovnikii byvalého UDSVE ,,Vznik, krize a rozpad sovét-
ského bloku v Evrop¥ 1944-1989, (Ostrava 1991), a v publikaci Ustavu
mezindrodnich vztahl ,Mame ndrodni zijmy7*, Praha 1992,

Zejména v Casopise Slovansky pfehled byla publikovana fada ¢14n-
ki, analyzujicich nirodni dimenze sou¥asné jugoslavské krize a jeji his-
torické kofeny, ! situaci v Rumunsku, Bulharsku a Jugoslavii i v Alba-
nii.'? TyZ &asopis oviem piinesl i pfispévky k problematice balkanskych
mé&st, hodnoceni vyznamnych osobnosti chorvatsko—¢eskych vztahi, o slo-
venské dokumenta&ni bazi k jednotlivym problémim d&jin Balkanu, &lanky
k problematice d¢lnického hnuti a recepce Masarykova realismu ve jiho-
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slovanském prostiedi i tématickému okruhu II. svétové valky.” V tisku
jsou studie a ¢lanky k problematice statnosti Bosny a Hercegoviny, sovE-
tizace Rumunska a Albénie a moderniho srbského nacionalismu. *

VEtdi studie z oblasti novodobych balkanskych d&jin byly publiko-
vany ve Slovanskych historickych studiich." Cennym pfinosem pro nasi
balkanistiku je vydani syntetického dila R. Prazika a kol. D&jiny Mad’ar-
ska (Brno 1993).

Pfipraveny do tisku — oviem zatim s chabymi vyhlidkami na vyda-
ni jsou pfehledné d&jiny Rumunska (M. Tejchman), Makedonie (I. Do-
rovsky), ndrodi Jugoslavie do r. 1918 (M. Sestk, L. Hladky, V. Stast-
ny), Jugoslavie 1918-1991 (M. Tejchman, J. Pelikin). UvaZuje se o moz-
nosti vydani d&jin Recka (V. Vavfinek, V. Hrochova, R. Dostalova, P.
Hrade&ny), nakladatelsky podchyceno je vydani dvousvazkovych dé&jin
habsburské monarchie (J. Panek a kol., M. Sestak a kol.).

V ramci projekté grantovych agentur je dnes zabezpeten vyzkum
problematiky historickych souvislosti rozpadu Jugoslavie (M. Tejchman,
P. Hradeény, M. Sestdk), moderniho srbského nacionalismu (J. Pelikan)
a Ceskoslovenské zahrani&ni politiky na Balkdn€ ve dvacatych letech 20.
stoleti (J. Kolaf).

Ve svém plisp&vku jsem se nemohl zabyvat védeckopopularizatni
ginnosti na¥ich balkanisti. Lze Kici, Ze byla bohatd a cenna. Nicméné
musim konstatovat, Ze Balkan je pro na$i spole€nost ve zna¢né mife , ter-
ra incognita® a Ze jeji schopnost alespoii v zdkladnich obrysech se orien-
tovat ve sloZit¢ minulosti i pfitomnosti sou¢asného Rumunska, Bulhar-
ska, Recka, Turecka, ndrodd byvalé Jugosldvie, Alb4nie je minimalni.
Také z tohoto hlediska pokladim za prvofady kol historikii-balkanisti
pfipravit syntetickd zpracovani d&jin (zejména novodobych) jednotlivych
zemi Balkanu, pfinejmenim v podob& vysokodkolskych skript. Samo-
ziejmé, Ze nejde jen o d&jiny politické, ale ve stejné mife i kulturni!

Nale snaha zkoumat a poznavat d&jiny ma svij neodmyslitelny
moralni aspekt: musi byt prosta pfedpojatosti, emoci, omlouvani negativ-
nich jevia, pouhé ,politické pedagogiky”. V&decky soud historikiiv a stej-
né tak i vdha jeho obfanské mordlni vypovedi jsou viak vZdy podmin&ny
odbornymi znalostmi.
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