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176 RECENZE

CESKO-MAKEDONSKA LITERARNI TEMATA IVANA DOROVSKEHO

HUBan JlopoBcku: Yewxo-maxedoncku xuudwcesHu memu. Hujanoe, 30pyswcenue 3a
ymemHuocm u Kyimypa Ha sxcuseerve, Crorje 2011, 187 s.

Cesky slavista, literdrni védec, makedonsky akademik a Gestny profesor skopské univerzity
Ivan Dorovsky (ro€. 1935), autor fady dulezitych publikaci, zejména ze sféry slavistiky,
balkanistiky, mediteranni kultury, c¢esko-jihoslovansko-balkanskych kulturnich vztaht, li-
terarni komparatistiky, jeji historie a teorie a meziliterarnosti, znamy jako ¢elny predstavitel
tzv. Duri§inova mezinarodniho tymu apod., pfichézi s novou knihou studii na makedonsko-
-Ceska komparativni témata. Redaktor svazku Vele Smilevski, jenz knihu uvadi rozsdhlym
pojednanim o dile Ivana Dorovského, mapuje nejen jeho praci védeckou, ale také uméleckou:
jeho studie jsou podnétnym piispévkem k poznani tvorby tohoto evropského slavisty.

Prvni oddil sumarizuje Dorovského ndzory na déjiny makedonsko-Ceskych kultur-
nich vztaht od vseobecné charakteristiky a pocate¢niho cyrilometodéjského obdobi
k recepci makedonstiny v ceském a slovenském prostiedi a k recepci riznych makedon-
skych kulturnich a literarnich zjevi (Kosta Racin, Od Dobrovského k Blaze Koneské-
mu, Zivko Cingo).

Druhy oddil se tyka obecné komparatistickych témat; autor zafazuje makedonskou lite-
raturu do mediteranniho a balkdnského spolecenstvi a zabyva se jeji meziliterarnosti. Kratka
ptiloha obsahuje Dorovského poezii v ptekladu do makedonstiny a dvé pojednani o autorovi
z pera prvni lektorky makedonstiny v Brné Bustrici Mirkulovské a Gane Todorovského.

To, co je cenné a ¢im je Dorovsky prosluly, je i v tomto svazku na vymezené plose
funkéné koncentrovano: problém meziliterarnosti, koncepce osobitych meziliterarnich
spolecenstvi, mediterdanné balkansky meziliterarni kontext, pfedevsim vsSak nutkavé
komparativni vidéni literatury, jeji pfisné historické vidéni, jez vylucuje umélé odde-
lovani a hodnotovou diskriminaci ¢i ideologické nebo naciondlni modernizace nebo
manipulace a hlavné vidéni slovansko-balkdnsko-mediteranniho komplexu nejen jako
specifické hodnoty, ktera je soucasti evropského svétového celku, ale je v ném primarni
a do zna¢né miry kulturné€ urcujici: politologické déleni svéta na prostory sttedomoiskeé,
pfednévychodni a tzv. atlantické nebere tyto hlubinné proudy dostate¢né v uvahu. Pro
vnitiné makedonské prostfedi a makedonskou slavistiku je dulezité také bibliografic-
ko-faktografické mapovani tohoto aredlu jeho vztaht, zejména recepce makedonskych
literarnich jevt v ceském prostredi. Kniha o ¢esko-makedonskych literarnich tématech
se proto stava soucasti slavistického 1 komparatistického kanonu.

Ivo Pospisil

PODNETNY TEXT O CESKO-SLOVENSKYCH VZTAZICH

Hana Kuéerova: Cesko-slovenské vztahy ve 20. letech XX stoleti. Podle materidlu kul-
turnich publikaci. Oftis, Usti nad Orlici 2009. ISBN 978-80-7405-053-4.

Prof. Milan Hrala je znam jako rusista, literarni historik a translatolog; jeho zvécné-
la manzelka PhDr. Hana Kucerova, CSc., pracovala v 80. letech minulé¢ho stoleti jako
védecka pracovnice Ustavu pro ¢eskou a svétovou literaturu CSAV v Praze a byla ¢len-
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kou ceského slovakistického tymu, jenz v dobé ceskoslovenské federace zpracovaval
delikatni téma cesko-slovenskych vztaht; z toho, co badatelka objevila, analyzovala
a napsala, nebylo vydano pied rokem 1989 samoziejmé zhola nic, pozdéji to uz nebylo
takiikajic aktudlni. O to je soucasna edice, kterou ptipravil pravé Milan Hrala a opatfil
kratkym vysvétlujicim doslovem, tak cenna: to, co bylo v¢era nevhodné a nezajimavé
je dnes vrcholné aktudlni: véci se vyostiuji, vSechno je 1épe vidét, odhaluji se skryté
mechanismy, jez ur¢ily nedavnou minulost a pokouseji se urcovat piitomnost i budouc-
nost; texty Hany Kucerové ve své faktografické vyctovosti spise mezi fadky vysvétluji
na pomérné uzkém prostoru a ve vymezeném case vse podstatné, co zpusobilo krach
Cesko-slovenského utopického projektu; soucasné vsak ponechdva misto k domysleni
a premysleni o funk¢nosti a Gcelnosti tohoto spojeni, nebot’ si na né budou aktéti tohoto
tzv. rozdéleni/rozpadu/likvidace Ceskoslovenska v budoucnu muset vzpomenout.

Autorka excerpovala a komentovala ¢eské piispévky o Slovensku v fadé periodik
ruzné politické a kulturni orientace, napi. Archa, Kmen, Lipa, Brazda, Nase doba, Ces-
ta, Pramen, Moravsko-slezska revue apod. Ze vseho se reliéfné rysuji nekteré klicové
postavy, mj. Ladislav Narcis Zvétina, J. V. Sedlak, K. Kalal, M. Hodza, J. Holecek,
ovsem Albert Prazak, kupodivu tu chybi Josef Jirasek, postava nezanedbatelna. Autorka
se ptitom vraci do 19. stoleti, aby vysvétlila témata a problémy traktované v publicistice
20. let 20. stoleti, které se tykaji nesamoziejmosti piijeti Stirovy spisovné slovenstiny,
skrytych moznosti navratu Slovaku k cestin€ jesté v 80. letech 19. stoleti; dotyka se
i delikatniho tématu tzv. Mad’arské a Slovenské republiky rad a bez vlastniho hodnoceni
ukazuje na jeji tehdejsi pfevazujici evaluaci ve smyslu mad’arské iredenty.

Sougasné jemné prezentuje slovenské odlignosti Cechy vétsinou podcefiované, a to
zejména v Praze. Bylo by asi nesmyslné nedocenovat ,,mad’arskou stopu*, zejména po-
zici katolické cirkve a jejich reprezentantii na Slovensku, ale jest¢ dulezitéjsi je vlastni
slovenska historie v Uhersku, to, Zze zabranit spojovani a podporovat déleni Slovant
ve svém sousedstvi je dominantou mad’arské politiky vcera i dnes a pravdépodobné bude
i zitra a je evidentnim strategickym cilem. Svédc¢i o tom i dnesni koncepce navracejici
do hry Uhersko jako zivy celek, ktery obnovovat neni ani tieba, nebot’ nikdy neptestal
existovat; kruty mad’arizacni tlak po roce 1867 se sice nezapird, ale jeho vyznam v slo-
vensko-mad’arskych vztazich se spiSe retusuje a posiluje se predstava umélosti ¢esko-
-slovenského statniho svazku. V piisné védeckém pojeti, kde neni misto na manipulace
a optativy, je nutno toto vSe zohlednit, aby bylo mozné vystihnout slozitost problema-
tiky, jak ji postihla pravé Hana Kucerova. Je pravda, ze od 80. let 20. stoleti, kdy praveé
vznikala, se literatura k této tematice znaéné rozhojnilal, jeji vyznam je i dnes nutno

1 7 Geské strany viz napt. Jan Rychlik: Cesi a Slovaci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vztahy. 1. sv.

1914-1945. Academic Electronic Press, Bratislava 1997, 2. sv. 1945-1992. Academic Electronic
Press, Bratislava 1998. Rychlikovy knihy jsou fundované, ¢erpa v nich i ze svych archivnich profes-
nich moznosti pted rokem 1989, misty nesou stopy slovenského jazykového vlivu, jsou ,,vyvazené®,
soucasné relativné nazorové oteviené, nejsou vsak kyzenym novym ostrym pohledem na proble-
matiku, zv1asté ve sféfe poznani narodovecké/nacionalni linie slovenského historického-kulturniho
mysleni. Zajimavé tyto dva dily dopliiuje: M. Stehlik: Cesi a Slovaci 1882—1914. Nezietelnost spo-
le¢né cesty. TOGGA, Praha 2009. Jiz podtitul je signifikantni, ale nevim, zda zcela pfesny: vyvoj
mysleni slovenské elity k ideji spole¢né cesty a nakonec i spolecného statu méla sviij vyvoj, jenz byl
docela zietelny, ale to, co bylo nejasné, tedy nezietelné, bylo celkové ideové spole¢enské podlozi
slovenského chapani ¢eského partnera. Podrobnéji se tomu budu vénovat v samostatné studii o ¢es-
ko-slovenské problematice.
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ocenit. [ kdyz tu misty chybé&ji presné bibliografické odkazy i nezbytné rejstiiky a soupi-
sy, jde o zajimavy, sice dobovy, ale i do soucasnosti transcendujici dokument zdrzenlivé
analyzy a opatrné interpretace, pokud se autorka vlastniho nazoru ze znamych davodui
neziekla. Z tohoto hlediska by bylo jisté¢ velmi vhodné detailné prozkoumat cesko-slo-
vensky vztah také v letech 1968-1992, tj. v dobé tzv. Ceskoslovenské federace; mozna
by to vrhlo piekvapiveé jasné a ostré svétlo i na ¢esko-slovenskou minulost i ¢esko-slo-
venskou perspektivu.

Ivo Pospisil



