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Kniha, na niz zde chceme kratce upozornit, ma dvé hlavni ¢asti. Prvni tvoii dve kapitoly, v nichz
se je li¢i nejdiiv struénéji historickosrovnavaci metoda (I Die komparative Methode, s. 1-34) a nato
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obsahleji indoevropska jazykova rodina a praindoevropstina (2 Indogermanisch als genetische
Einheit, s. 32-104). Druhou c¢ast pak tvoii kapitoly o jazycich jednotlivych vétvi indoevropskych
jazyku: o jazycich germanskych (s. 105-163), keltskych (s. 165-192), italickych a romanskych
(s. 193-288), baltskych (s. 289-314), slovanskych (s. 315-365), o albanstiné (s. 367-380), fectiné
(s. 381-425), o indoevropskych jazycich doloZenych fragmentarné (s. 427—443), o jazycich anatol-
skych (s. 445-490), o arménsting (s. 491-506), tocharsting (s. 507-520) a o indoiranskych jazycich
(s. 521-667); nakonec pak je jesté ptidana kapitola s ptehledem genetické klasifikace jednotlivych
indoevropskych jazyki (s. 669-692).

Autor knihy je profesorem matematiky a jazykovédcem ve volnych chvilich. Cim se ma jeho
pojednani lisit od ostatnich srovnatelnych, je to, Ze nepojednava jen o prehistorii indoevropskych
jazykd, nybrz i o jejich historii az do soucasnosti. K tomu je ov§em tfeba poznamenat, Ze okolnost,
ze se indoevropeisté obvykle nezabyvaji mladsi historii indoevropskych jazykt, je pochopitelna:
indoevropské jazyky tvoii celek pravé jen z hlediska jejich genetického popisu; popisovat do pii-
tomnosti, nikoli do minulosti sméfovany vyvoj a historii indoevropskych jazykl, nemluvé uz viibec
o0 popisu jejich soucasnosti, vlastné nema piili§ smyslu, protoze z téchto hledisek indoevropské
jazyky zadny celek netvori, leda bychom véfili na néjaké formy spolecenstvi ,.krve. To, co by se
tedy u Kausenovy knihy mohlo na prvni pohled zdat jako zasluzné, protoze indoevropeisty obvykle
opomijené, je tak ve skuteCnosti vlastné spis trochu problematické. S tim pak — zjevné nutné —
souvisi i to, ze pii takovém deskriptivnim zabéru je vétSina jazykl popisovana z ptaci perspektivy,
,encyklopedicky*, z druhé ¢i teti ruky a vyskytnou se i rizné zvlastnosti jako napt. formulace, ze
se Ceska republika v roce 1993 odtrhla od Slovenska (s. 350), nebo to, Ze lastin€ Ondry Lysohor-
ského (s. 351-352) je vénovan skoro stejny prostor jako napt. slovensting (s. 352-353). A nakonec
tak zustava oteviena i otazka viibec po nutnosti sepsani celé knihy. Ale celkové 1ze po Kausenové
knize — s pfisluSnou opatrnosti — sahnout, byt’ zfejme ji bude mozno nejvice vyuzivat k metaba-
danim o pfedstavach o jednotlivych indoevropskych jazycich v dobé¢ a prostedi reprezentovanych
autorem.

Recenze byla napsana s podporou grantu GACR ¢. 13-17435S.
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Obsah této zajimavé knizky je nasledujici. Nejdiiv v obsahlé uvodni, fimskymi ¢islicemi pagi-
nované Casti ¢teme myslenky ke smyslu slavistiky a ucelu této knihy, pojednani o riznych pis-
mech v oblasti latinskych (nepravoslavnych) Slovani a skicu praslovanstiny. Nato ptichéazi vlastni
uvod, rozdéleny do Ctyt kapitol: o uzemi v prehistorii i historii obyvaném Slovany a jeho ¢lenéni
(s. 1-44), o zaclenovani latinskych Slovanti do ramce kiestanské kultury (s. 45-83), o cirkevni
slovansting u latinskych Slovant (s. 84—-119) a o rolich latiny tamtéz (s. 120-151). Pak nasle-
duje oddil o jazycich a kulturach latinské Slavie ve stfedoveéku s kapitolami o staré chorvatsting
(s. 152-194), staré cestin€ (s. 195-242), staré polstin¢ (s. 243-294) a o ,,periferiich” zapadole-
chické, luzickosrbské, slovinské a slovenské (s. 295-343). V dalsim oddile se pojednava o obdobi
humanismu a baroka: nejdiive se piSe o recepci humanismu a renesance v latinské Slavii (s. 344—
387), pak o dob¢ vytvareni novych konfesi a jejich aspektech jazykovych a kulturnich v ¢eskych
zemich a v Polsku (s. 388—435), nato se pokracuje o pocatcich souvislého pisemnictvi ve zmi-
nénych , latinskoslovanskych* periferiich (s. 436—490) a nakonec se pojednava o protireformaci



