Benes, Bohuslav; Hrnicko, Vaclav

Ustni d&jiny: odkud aZ kam

In: Bene§, Bohuslav; Hrnicko, Vaclav. Ndpisy v ulicich.
1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1993, pp. 7-21

ISBN 8021003235

Stable URL (handle):
https://hdl.handle.net/11222.digilib/132117
Access Date: 26. 02. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts,
Masaryk University provides access to digitized
documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta Masaryk University

/‘\ R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/132117

Kapitola prvni - Ustn{ déjiny:
odkud aZ kam

Hesla a njpisy na zdi tvot{ v fadZ obvyklgch sd&leni zcela
svériznon skupinu. Takové Borilvko, ozvi se, &ekd t& Dan nebo
Kdo to Cte, je vitl, & kone&n& Prokop miluje Hanku se snad
vyskytovalo ji2 u pFislove&ngch starfch Rekii a Rimant, nebot
iti - vrozporu s viZnymi a diistojnymi vousatymi sochafsk{mi
portréty - asi také byli nejdtive mladi kluci a holky a teprve
pozd&ji zakali psit na odpovidajici material, nikoliv pouze na
ploty a zdi. A co kdyZ lidé doby kamenné malovali sv4 zvifata
a lovee tfeba také proto, aby Fadn€ zamotali hlavu budoucim
archeologiim, ktefi dodnes uvaZuji nad tim, zda jde o kultovni
malby typu namaloval jsem se, jak jsem ulovil zviFe, tak ho jisté
ulovim nebo typu tak budu vypadat, aZ ulovim kofist, a dekuji
timto bohim, e mné ji pFihnali do $tastné rdny nebo konelné
typu zcela vypravného pohled na to, jak nasi lovivali zvéft.

V t&chto (a jinych) pfipadech jde nespornd o historické
dokumenty, svédtici, fekn&me, o vyjadfovani necenzurova-
njch pfedstav neoficidlnich nositelii d&jin. Je jasné, Ze na
zaklad® t&chto dokladd nemiZeme &init dalekosihlé zavery:
nesvEddi viak pravé neoficidlnost nipist o okamZité potfebé
sdélit vfzvu, informaci nebo vyznani nebo cokoliv jiného, co je
dileZité zprostfedkovat od urditého jedince urditému jedinci
nebo uréité skuping? Dostali jsme se tim k ziklad{im lidského
istntho, obrazového nebo pozdéji pisemného sd&lovani viibec



a zdaleka nejsme prvni, kdo jsou pfesvéd&eni, Ze mezi Gstnimi
dé&jinami a dokumentarnim d&jepisectvim, zaloZeném na histo-
rickych dokladech, je obdobny vztah jako mezi iistni a pisem-
nou slovesnosti, tedy mezi folklrem a literaturou. Na obecné
podnéty reaguji lidé slovem a pismem a vyjadfuji tak své
neopakovatelné nizory nebo poznamky k riiznym jeviim. Sa-
motné tstni d&jiny se stavaji soulasti lidové tradice ajednotlivé
epizody mohou poslouZit pilnym kronikafim v§eho druhu.

Soudasné je nim jasné, Ze dstni prameny, uchovivané v pa-
méti a pfedavané od jednoho pamétnika k druhému a od jedné
posluchaéské (a pozdé&ji nositelské) skupiny k dal¥i nejsou
bezvyhradné vérohodné. Nejsou totiZ vyloudeny vlivy vlastni
fantazie nebo nedostate¢n4 znalost jinych prameni, nicméng
teprve po ziskani pohledu,,zespodu®, v jistych spolegenskych
systémech dokonce ,,protistatniho“, miiZeme Fici, Ze nade po-
znani minulosti je dostatedn& vystizné. Ustni prameny maji
nejméné dvoji podobu: jedny ziistavaji v rovin& jedineéné vypo-
v&di mné se stalo, e ...; babicka vi, 3e to tak bylo ...; to povidal
milj tatinek a to nebyl 3ddnej miuvka ..., zatimco jiné prochazeji
vlivem mé&niciho se prostfedi nebo vlivem diileZitosti pro na-
slouchajici takovym ov&fovanim a srovnavanim s vlastni zkuse-
nosti posluchac¢t, e nakonec nabyvaji obecné polohy feknéme
lidové povésti. Tak dobie, alespoii vime, na ¢em jsme. Povidat
se pfece mitze bez pfedem stanovitelnych hranic.

JSOU VERSE NA ZDI SOUCASTI USTNICH DEJIN?

Prave ted je ¢as na opravnénou otizku &tenife, ktery se jiz
zadal pozastavovat nad tim, Zc se sice mluvi o (stnosti, ale Ze
na zdi a ploté je pfece napis! Népis? Heslo? Plakat? Ilustrace,



glosa, domn&nka? Nebo snad viechno dohromady? A co hesla,
1o jsou piece projevy prozaické i v Feéi vazané, co tedy s nimi?

Samozfejmé ani napisy (to je nejobecn&jsi pojem) nevzni-
kaji ve vzduchoprizdnu a projevuji se v riiznych forméch.
Folklorista hovofi o tzv. pisemném folkléru, ktery se vyskytoval
v minulosti a v n&kter§ch ptipadech se vyskytuje dodnes. Jsou
to lidové dopisy, psané kdysi (napf. koncem 19. stoleti) podle
textovych vzornikdi, pFani a vyznéni na $atcich i na kraslicich,
na kuchafkich“ (vy¥ivané nipisy na plétng, zav&Sené k ochra-
n€ zdi za kuchyiiskou plotnou), na ru¢nicich nebo na ,,boZim
poZehnéni”, které viselo nade dveFmi jako ozdoba, nebo glosy
na $titovch ziklopach vesnickych chalup, dile na keramice,
nifadi a krojov§ch soudistkich. Mnohé z nich jsou viceméng
nostalgickou soutisti minulé doby, Zivé nipisy viak sdéluji
nazor pisatele viem nebo jen ntkomu a vyskytuji se prakticky
kdekoliv: Dej Biih $tésti tomu domu, vystavél jsem, nevim komu.
Psané projevy najdeme jeSté dnes v nejriznéj$im prostiedi.
Ve sklepech vinafii, na sklen&ngch nebo keramickych nado-
bich, na soudastech krojit nebo dokonce jako verSovani na
nihrobcich. Psanym folklorem se kromé pféni vyjadfuje i mi-
lostné vyznini, zafikni ¢i prozaické sdéleni o vlastnictvi. Zcela
specifickym pfipadem jsou fetézové dopisy, znamé uZ ze stfe-
dov&ku. Existuji, jak zndmo, dosud. Za&inaji obvykle témef
zaklinaci formuli desetkrdt opis a posli dél!, pak nasleduje text
a vyliteni sankci pH nespin&ni pfikazu. Tak tteba jeden farmat
v Ohiu pferusil Fet&z a roztrhali ho kojoti. Ve stfedovku piiSel
na prohfeSiviiho se tfeba mor nebo néco jeite bEZn&siho.

TakZe 1 verSe na zdi, atkoliv jsou napsané, tvofi souast
tstnich d&jin, protoZe svim obsahem a zpiisobem vyjadfovani
maji bliZe k mluvenému slovu neZ k literatufe. Vyskytuji se jako
niipis psany vapnem, barvou nebo modernim sprejem na stén&



nebo na kusu papiru jako plakit s pfipadnou kresbou nebo
karikaturou, to podle schopnosti autora. Mluvime-li viak o he-
slech, v§zvach, glosich, varovanich, ptikazech a zikazech, to
uZ nemame na mysli jen obecn& psané texty, ale pfimo pi-
sluSné Zinry, které miZeme bliZe charakterizovat podobng,
jako charakterizujeme literarni dilo nebo folklorni skladbu.
Budi? zde v8ak pfedem feleno, Ze nam v nafich vykladech
nejde o historicko-filozoficko-sociologické analyzy, nybr
o pouhé zpfistupnéni jednoho druhu podkladii pro ustni d&ji-
ny u nas. A to navic novodobé.

JEDNA PANI POVIDALA; TAKE O JANOSIKOVI,
GRASELOVI CI PERAKOVI

Vime uZ, Ze dstni pfedavani informaci nebo zkuenosti bylo
ptedchiidcem a pozdgji soutasnikem pisemnych zdznami a Ze
se vn&m uchovavalo viechno, co nositelé informace povaZovali
za diileZité. Tak z domn&nek a fam vznikla a vznikaji ndmétové
poutavi li¢eni nebo celé povidky od horord, totiZ povéreénych
povidek, aZ k jakési slovesné obdobé literarnich science-fic-
tions s lidoZravymi draky a jinymi pi¥erkami v&era a s uSatymi
ufony, mimozemstany a jinymi nadlidmi (jsou to je3t& viibec
lidé?) dnes a zitra. Ne nadarmo se pravé této tematice v&nuji
s takovou oblibou autofi kreslenych serialii v tisku, ve filmu
a vtelevizi, kam p¥ib&hy pronikaji ze svédeckych vypovédi o 1é-
tajicich talifich a dalSich jevech ze étyficatych a? sedmdesatych
let na¥eho osviceného stoleti. Vratime-li se do minulosti, vidi-
me, Ze takovy zijem byl vZdy aktuélni. Nepochybné existovalo
mnoho individuélnich komentafii o upaleni Mistra Jana - Ze se
ném dochovalo jen to, co jednoznaln& sved&i o jeho state€nosti
(o niZ absolutné nepochybujeme), to je zfetelna stopa vlivu
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historiografii, nikoliv jen folkléru. Ze prvni vzpominky na J4-
nalika zcela jist€ nemély ten vzne$eny obsah, kterého naprosto
nezbytn nabyly v dobg slovenského ndrodntho obrozeni, to
mizeme kromé jiného vyloZit zcela jednoznaéngm vlivem do-
by, potenciilni cenzury a daliich historickych danosti. To se
svfm zpilisobem tyk4 i Ondrife a Jura¥e. Lidé méli v2dycky
snahu vyprivét si 0 mimotadngch ¥inech, af je provid&l Kubata
nebo Kozina, jenZe od konce 18. stoleti uZ ubyva vznelengch
hrdind nebo jejich vznedenosti viibec a na jejich mista nastupuji
viednf lapkové. 1 kdyZ ve své dobé, napf. zatdtkem 19. stoleti
nebo ve 20. letech 20. stoleti, byli tajn& obdivovani jako odpfirci
daného spoleenského systému, pFesto ziistali v povedomi jako
~Zrazhi”, Jecidni“ nebo ,babinsti, abychom uvedli do oblasti
nadivek poklesla jména tehdy znamygch loupeZnikii nebo vra-
hi. NejzajimavEii byly tajuplné domné&nky o ,,Pérakovi“, by-
tosti, kter za tzv. protektoratu Gdajn¥ ¥kodila na n€kolika
mistech najednou nacistim a o které si vypravovali pfevaZné

Vidime, e v Gstnich d&jinich jsou zachyceny ty epizody,
kterym oficiilni historiograf nemiiZe v&novat v&t§i pozornost,
ale které mohou slouZit jako prostfedek sebepoznéni, vlastni
identity nositelil. Jejich vztah k oficidlni ekonomice, politice
nebo kultufe miiZe byt kladny, rozpadity nebo ziporny; pravé
proto jsou fstni d&jiny tak rozmanité, zajimavé a n€kdy i vniti-
& protikladné. O tstnich d&jinach obvykle obecné plati totéZ,
co se Iik4 o politickych anekdotéach: jejich vysoky pocet svEdZi-
vi o nizkgch schopnostech vladnouci vrstvy, zatimco jejich
absence bud o tom, Ze je alespoii zdanlivé v§echno v pofadku,
ncbo naopak Ze vefejnost je jiZ tak apaticks, Ze ani anekdoty
nevznikaji. Ve vEt3in¢ piipadii viak funguji lidové neprofe-
sionilni Gstni a pisemné vypovédi jako svébytné doklady.
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Ptame se pro koho? Inu pfece krom? lidi jako vy nebo my, ktefi
se jimi t&§{, jeSt& také navic pro sociology, historiky, psychology
a folkloristy, nebof jde o individudlng - kolektivn{ jevy a pohle-
dy na obecn znimé skuteénosti. Autory, nositeli a rozli-
fovateli informaci, a to nejenom o zlo&incich, ale
i o nevysvétlitelngch jevech nebo d&jich, znamych jen spora-
dicky, mohou b#t vedle o&itych svEdki také pamétnici, kroni-
kafi, zakladatelé hnuti nebo jejich historikové. NejEast&ji si
povidime na téma ,,my - oni“, napt. v dob& zv§§eného nirodni-
ho ohroZeni nebo pti spoletenském Yedeni kli¢ovych otazek
dalSiho vyvoje, kdy nejsou proti sob& jen pfislu¥nici riiznych
narodi nebo niboZenskfch hnuti, nfbrZi,,ulice” proti ,hradu®
nebo ,,my-oby&ejni* proti ,,nim-funkcionafdm" nebo ,,my-dél-
nici” proti ,,bilym lime&k&m®, ,,umé&lciim”. V Gstnich d&jinach
nachézi sociolog a historik fadu nizorfi a procesil, které mu
mohou pomoci pfi zivéreéné analyze nebo pti prognéze. Psy-
cholog spolu se sociologem zkoum4, co si Elovék mysli a hlavng
jak vnim4 nebo zamé&fuje to, co sim dEl4, &im se sdm pro sebe
zabyva nebo jak se chova jako pFislunik jistého spoledenstvi,
do kterého vstoupil dobrovoln& nebo nedobrovolng nebo kam
byl zafazen. Zde v§ude panuji n&jaké nézory a pfedstavy,
pfizna&né pro vétSinu pFisluSniki dané spoletenské, rodinné,
zaméstnanecké a jiné skupiny. Folkloristu pak zajim4 nejen
o ¢em se mluvi nebo neprofesionilng piie, ale také jak a za
jakgch okolnosti vznika tradiéni folkl6rni kultura a jakymi
prostfedky se vyjadfuje. Tak se nézory jednotlivcli a malych
skupin dostdvaji do Gstnich d&jin a s nimi do d&jin celého
néroda.
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V PRVNI REPUBLICE TO BYLO JINAK NEZ
PO DRUHE SVETOVE VALCE -

Nipisy nebo pFipisy na plakatech z let 1918 - 1938 se dnes
jiZ daji rekonstruovat pomé&rn& obtiZn&. NaraZky na n& najde-
me v soudobé satirické literatufe nebo v Easopisech, pfipadn&
vliter4rni form# u Karla Capka nebo Eduarda Basse, abychom
jmenovali ty nejznim&j¥i. Nipisy se vEtiinou vyrabély itétkou
a vipnem pa ohradich, starych budovach a plotech, nebot
fasidy soukromgch &inZiki ve stfedu mésta si nikdo nedovolil
pomalovat, natoZ pfilepit n&co na vykladni sk¥if nebo na ve-
fejné prostranstvi. Autofi népist vyhledévali jiné moZnosti.
Takové VOLTE 1 (nebo kolik) bylo koncem 30. let dlouho
k vidni na skalce cestou vlakem do Bilovic nad Svitavou.
Vapno totiZ vydrZi pom&rn¢ dlouho. Nebo co takhle népisy na
vagénech, odvaZejicich vojaky na frontu, nebo na vlacich, jimiZ
putovali legion4fi do vlasti? Prozatim si neviimame jejich te-
matiky, jen konstatujeme existenci. Krom& napist fekn&éme
stacionarniho typu najdeme hesla, poZadavky, vizvy nebo v§-
hriizky na transparentech, tvoficich pohyblivou kulisu kaZzdé
lepgi demonstrace nebo spoleenského pFevratu. Oslavogmi
transparenty se dodnes vitaji vfznamné navitevy, jednoznad-
nou politickou tlohu sehrily ve 30. letech naseho stoleti né-
mecké napisy proti CSR a teské proti nacistiim v Sudetéich.

Je vidét, Ze v Ceskoslovenské republice to bylo opravdu
jinak, protoZe kaZzdy si mohl napsat, co chtél, a obritit se tak
bud k urité skupin& zijemcii-adresétd, nebo ke viem &toucim.
Jak jste si zajisté v§imli, neSlo a nepijde nim v naSem vykladu



o ¢asto velmi lascivni napisy ze zakopt, zachodkil & vytahi -
to pfenechime jinym odbornikiim.,

Behem druhé svétové vilky se autofi Eeskych napisii museli
drZet zkréatka, nebof tehdy v€tSinou poprvé od roku 1918 po-
znavali, co to znamena psat ,,protistatn&“. Ale pFesto se neu-
drZeli. Pam&tnici maji dosud pfed o&ima fascinujici &erng
plakat, na n€mZ rudy pafit s hv€¢zdou sahal po Hrad¢anech,
doprovéizen jsa n&¢mecko-&eskym upozorn&nim zachvdti-li té,
zahyne$! Kde se to jen trochu dalo, pFipisovaly pilné Eeské ruce
na Hrad&any kf¥idou my tam nebydlime, protoZe viichni v€d&li,
Ze je to pfechodné sidlo Gfadujictho tzv. ¥¥ského protektora.
Stejné sebevraZedn4 byla pFileZitostna glosa o ttdajném Hitle-
rov& vyjednavadi Ullt Hess a ndrod 2ddd, // aby ulit taky Ada.
Tehdejii napisy vstoupily dokonce do anekdoty, coZ je po-
mérn€ vzicny a témé&¥ ojedintly pfipad pisemn& - slovesné
v§mé&ny nizord. K nipisu Hitler je viil zavolali prezidenta Cech
a Moravy Héchu, co tomu Fiki. Nasadil si brejle, pokgval
smutng hlavou a povida ,,a to jim pofad fikim, napfed n&mecky
a teprv potom &esky ...“ Jenom jeden népis oficidlniho cha-
rakteru ne§lo pisemné parodovat, protoZe k n€mu prosté neby-
lo co dodat. Bylo to znAmé Viktoria! Deutschland siegt an allen
Fronten fiir Europa! (Vitézstvi! Némecko vitézi na viech fron-
tach pro Evropu!), coZ se dalo nejv{Se pEelist jako Deutschland
»Sinkt“ [klesa, propada se/ ... ale to uZ zase prolini pisemn§
projev do Gstniho.

Po vilce se zatalo dafit n4pisim v riiznych Fedech a v jiném
pismu. Je5té jsou pamétnici hesel a citatid, vyvedenych zdrobné
potlu€enych cihel na piskovém podkladu p¥ed objekty obsa-
zenymi Rudou armédou, nebo na Zelezni¢nich naspech. MoZ-
n4, Ze se pravé zde nachazi jeden z podnétil jisté ideologicky
a mocensky jednozna¢né laviny népisi, kterym &touci vénovali
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stale mensi pozornost. Byla to éra stitni propagandy v profe-
sionélnim vivEskovém stylu, kdy viechny neprofesionalni napi-
sy se automaticky povaZovaly za protistitni. Mohlo dochazet
i k vjznamovym paradoxiim: jestliZe tfebas poitkem pade-
satgch let vyvésili na budove transparent Celd Skola hlasuje pro
mir, byl za to Feditel pochvélen. JestliZe v§ak chartisté 77 Zadali
o dvacet let pozdéji dodrZovani mirovich zisad Helsinské
dohody, byl takovy nipis okamz?it¢ zlikvidovan, protoZe zde
ne$lo o mir v pojeti jedné ideologie a nZkolika jednoznaéng
zam&fenych statll, ale o mnohem 3irSi poZadavek. Napisy se
v té dob& ideovi, obsahove a &asto i vitvarn& unifikovaly a jako
produkt oficidlni propagandy ptestaly byt zajimavé. Také uz
proto, Ze podle poétu a obsahu transparentd v prvoméijovych
privodech se hodnotily podniky a instituce, 1 kdyZ hesla byla
vybirana z celostitnich seznamii. Prosté psané slovo ztratilo
svou vyzvovou funkci a stalo se z ného kli3é.

- AV OSMASEDESATEM ZASE JINAK NEZ
V DEVETAOSMDESATEM

Tak minula padesat4 a zat4tek Sedesatych let, bhem nichz
se hesla uplatiovala pouze shora doli v oficiilni roving plaka-
th, vyvések, agitek a letikii. Pokud se objevovaly sporadické
jiné napisy, naSlo se vidy dost ochotnfch rukou k zatfeni.
Obeas proskotily lidové parodie neoficidlniho charakteru, rea-
gujici na pfemiru ,,statnich“ hesel, Tak se na zarosenych a za-
mrzlych oknech tehdy je¥t€ nevytipEngch tramvaji v Brng
objevovaly psané parodic znimého vieobjimajiciho hesla ve
znéni Sovétsky mrdz - ndf vzor a podobné. Satirické glosy byly
pfirozené jednot&elové a vidy kratkodob& aktuilni. To se
maximilng projevilo b&hem roku 1968, bohatého na politické
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udalosti a zvraty. Vrcholem byla okupace Ceskoslovenska ar-
madami VarSavské smlouvy od 21. srpna 1968. Tehdy se roz-
poutala p¥imo lavina neoficidlnich hesel, virokd, zprav, letakd
s vjzvami - ajiZ tehdy se tyto texty daly ¢lenit do celkem viTaznd
odchylnych skupin, které se pozdéji behem listopadu a pro-
since 1989 zménily jen milo.

Od Sedesatych let se totiZ setkavame se stile intenzivn&jiim
plisobenim televize, ktera spolu s rozhlasem a dennim tiskem
vytvafilehce cenzurovatelny a tedy neustale ideologicky jedno-
znany a smérovatelny okruh informaci, systematicky doda-
vangch posluchati a divakovi. Zatimco soubor Gstniho podani
v&etng neoficidlnich plakatil a letakii je zamé&fen na aktualni
vysvétleni & vyvolani dialogu a ma omezeny dosah, je literarng
nebo rozhlasov€ zprostfedkovavané sdélovani zaméfeno na
Siroky okruh vnimateld, ktefi je bud’ pfijimaji, nebo odmitaji,
ale nejéast&ji jsou inertni: po desetileti opakovana klidé uZ
ncpisobi ani jako zdroj novych informaci, ani jako esteticky
vjem. Televizni pole plisobnosti proliné a t¥ti se v poli pi-
sobnosti individudlnich neoficidlnich viroki, sdéleni a komen-
tafd, které mohou byt velmi aktualni a konkrétni. N&jakou
dobu visela na rozstfilené budové Narodniho muzea v Praze
tabulka ze srpna 1968: Sovétské uméni 20. stoletf. A na ten
ptipisek na oficialnim plakitu k , Mé&sici &eskoslovensko-so-
vétského priatelstvi® také dlouho nezapomeneme. Bylo tam
tervent vytidt&no Se Sovétskym svazem na vécné Casy! a Eerné
ptipsano ale ani o hodinu déle. Zdanlivé bezvichodné zngl
podtext napisu Nds ndrod md smiily kus - napfed Némec, potom
Rus. Ano, okupace zlistava okupaci, i kdyZ smlouvy ji oznaduji
jinak, a jenom tam, kde lidé je3t& znali temnou n&€meckou
pohriiZku (vlastn& nacistickou pohriizku) ,,es kommt der Tag"
z let 1945 - 1946, minénou tehdy jako den odplaty zlym
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Cechiim, mohli v roce 1968 napsat na budovu n4drai kdesi
vsevernich Cechéch pFijde den! - ale zde jiZ vlastn& opét proli-
né vice vfznamovych rovin v jednom textu.

DOVOLIME SI PRVNI MALOU ODBOCKU
DO TEORIE

Zminili jsme se o folkl6ru, o pisemném folkléru, o proto-
folkléru, o Gstnfch d&jinach - mohlo by nis tedy zajimat, co se
pod t€mito pojmy skr¢vi. Radi bychom pfedem upozornili, Ze
v nirodopisu i ve folkloristice se setkavame s Fadou jevi, které
jsou v neustilém v§voji a jejichZ pojeti se také Eas od Easu méni.
Obecn? miiZeme Fici, Ze za folklérnf tvorbu povaZujeme lidové
vypréavini, pisn&, divadelni projevy vEetn& oby&eji, tance a ni-
strojovou hudbu. Jejich folklornost se projevuje v tom, Ze je
znaji generadni, rodinné, zamé&stnanecké nebo zajmové skupi-
ny nositelil a Jifiteldl a Ze lidovi autofi vyjadfuji své a jejich
zijmy a nizory zplsobem, na kter§ jsou nositelské skupiny
zvyklé€. Skladby byvaji tstni, improvizované, nesené paméti,
a proto &asto variované; lii se krajov€ nebo od skupiny ke sku-
pin&. Mohou se obm&hovat podle riiznych okolnosti, v nich
existuji, obvykle a nejastéji samopohybem v pomalém histo-
rickém vyvoji - a to je dali diivod pro moZnost variovéni. Také
pisemné folklérni sd&leni jsou rizného obsahu, nekdy i ve
verSované formé. Casto prolin4 Zivé vypravéni do hereckého
projevu s gestikulaci, mimikou a zmé&nou intonace, nebo miize
prolinat pisef, tanec a verSované ¥kani napf. pfi pfedvadéni
obytejii. Mluvime pak o synkreti¢nosti folkléru. Viechny fol-
kl6rni skladby vychazeji z n&jaké potieby nebo pfileZitosti, a€
jiZ chee autor vyjadfit sviij vztah, cit, nadSeni, nizor, nebo
sdélovat novinku & prosté pobavit. V tom viem se projevuje
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funkénost folkl6ru, kterd ma samoziejmé jesté daldi formy.
1 kdyZ se hovofi o kolektivit€ uvedenych postupli, nikdy neza-
pominime, 2e na poéatku byl vZdy jeden autor vypréavéni, pisné
nebo tance a Ze jeho skladby byly pfijimany postupné. Pravé
tento povlovny proces osvojovani a dal¥iho variovani v prostfe-
di nositeld, tedy specificky druh zp&tné vazby, je pro folklor
z4kladnim pfiznakem a pravé€ v ném se projevuje také mira
estetického citéni lidovych vrstev. Mohli bychom dlouze hovo-
fit o tom, co kdo povaZuje za estetické, ale upozornime jen na
to, Ze zde neexistuji pevn4, jednou provzdy dani pravidla, a Ze
t¥eba lidova slovesna tvorba se ¥idi n&kterymi jinymi ziko-
nitostmi, neZ napf. umélecka literatura: lidovi autofi kladou
diiraz na bezprostfedni kontakt s posluchadi nebo &tenafi,
vyjadfuji jejich zajmy, a esteti€nost vidi v pouZiti takovych
zpusobil vyjadfovani, které nejsou zatiZeny dobovymi n4nosy.
To jsou jen naznaky folklorni estetiénosti. Ve skute€nosti je
jich v8ak daleko vice a jsou rozmanit&jsi. Sou¢asn& je samo-
zfejmé, Ze autor miZe riizn€ projevovat svou osobitost a jeho
pozorni posluchati nebo divaci jej pak podle svého zaloZeni
pfijmou nebo odmitnou.

Tak postupné vzniki soubor vyrazovych a v§znamovych
postupi a prostfedki a soubor nepsangch noresn a estetickych
pfedstav, ktery nazgvame lidova tradice. Ta zikonit& vychazi
z vice & méné ustilenych pfedstav a svétskych i niboZenskych
lidovych n4zori a z ekonomicky, politicky, narodnostng nebo
versky zamé&Feného vyjadfeni viry ve spravedlnost, jak se v
daném spole&enstvi chipe a pkedklada. Autory a nositeli téch-
to nazord jsou pfevaZzné pfislulnici nevladnouci vrstvy. Vriti-
me-li se k nafim nipisim a heslim, vidime, Ze podobny
charakter jako tstni promluvy maji i napisy. Jejich pfiznaénym
rysem je viak je§t€ slabsi variabilita, nebot na rozdil od dstnich
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projevi jsou pisemné fixoviny a spie se opisuji neZ pamatuji,
a tak se pfenateji dile. Neobsahuji tedy viechny prvky, které
povaZujeme za folklérni, i kdyZ vyvolavaji obdobnou zp&tnou
vazbu jako folklor. Vime pfece, Ze jak pfi ¢teni napisil, tak také
pfi naslouchini skandovanym hesllim vznikaji nizorové shody
nebo rozdily, je2 miiZeme vyjadrit dvojicemi ,,my - oni®, ,,vl4-
dnouci - ovladani, ,stranici - nestranici®, ,,oby&ejni lidé -
funkciondti“ atd. JestliZe jde o monofunk¥ni promluvu nebo
o nipisy kritkého trvéani, zZ¥eteln® zachycujici jen aktuilni glo-
su (Otec osvoboditel - syn okupant z roku 1968, nebo Od koryta
ke korytu, a pak chcete autoritu z roku 1989), miZeme mluvit
o ,pledfolkléru®, protofolkléru, nebot teprve budoucnost u-
kaZe, do jaké miry se tyto jinak velmi lidové projevy staly také
obecné folkl6rnimi.

Protololklérnf skladby jsou ryze aktuélni, af jde o domnén-
ky, glosy nebo komentife, vyjadfované tstné nebo pisemn&.
Jestli¥e jde o vypravéni, byva soustfedéno na jednu epizodu.
Rychlé vystupiiovani déje vede k zam&Feni pozornosti na to, co
autor cht&l vyjadfit a &im se tedy miZe Gstné nebo pisemng
sebercalizovat. Je pfece jasné, Ze mluvei soustted'uje pozor-
nost na sebe a na sviij nizor a Ze vyber vyjadiovacich pro-
stfedkid byva v protofolklérnim vypravéni €asto nahodily.
I zam&feni na dialog, tedy osloveni a vzbuzeni n4zorové re-
akce, miiZe samoziejmé vyvolat tfeba zipornou zpétnou vazbu,
tedy nesouhlas, napf. u pam&tniki s jinym sv€tovym nizorem,
pfipadng s jingmi individuilnimi zAZitky a Zivotnimi zkuSe-
nostmi, jak jsme se o nich jiZ zmihovali.

Na zivEr nali teoretické odbotky zbgva jest€ dodat, Ze
protofolklér i folklérni kultura jsou neoddélitelnymi sloZkami
dstnich dé&jin. VidZli jsme totiZ, Ze ne vie, co se povidd anebo
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piSe, lze ihned oznacit ze folkl6r. Prameny Gistnich d&jin tvofi
zejména tyto projevy:

1. zAznamy Gstnich sd€leni a Z4nrd folkl6rniho typu, jako
jsou vypravéni ze Zivota, vzpominky, historky vedniho dne,
»me&stské povesti“, politické anekdoty a pouliéni pisniZky &
Slagry: tyto zaznamy zapisuji folkloristé, historikové nebo spi-
sovatelé, jak o tom ji2 byla Fe&;

2. zaznamy Gstnich sd&leni protofolklérniho typuy, jako jsou
domné&nky, fAmy, glosy;

3. ziznamy Gstnich sdéleni nefolkléraiho typu se zcela indi-
vidu4lnim nebo naopak se zcela ofici4lnim zam&Fenim, napf.
Zivotopisy zndmych osob, vypravéné dobovymi pamétniky, dile
popisy starSich forem zpfisobu Zivota, pracovnich postupti aj.;

4, pisemné autorské z4znamy, vychézejici vrazné z vypra-
v&cich hovorovych postupii a principd, jako jsou amatérské
kroniky vieho druhu, pismické ziznamy a memoéry, pfani
a ptileZitostné oslavné texty;

5. amatérské a naivni (inzitni) literarni pokusy o reportiZni,
memodrovou nebo povidkovou produkci, jako je neprofesio-
nilni memoéarova literatura Géastnikd 1. a 2. sv&tové valky,
vystéhovalch, véziii z koncentratnich tibordh nebo délnikd
z totalniho nasazeni, pfib&hy z osidlovani pohraniéi a dopisy
zasflané z riiznych mimotéadngch prosttedi domi;

6. publicistické pisemné projevy, jako jsou hesla- na zdi,
rukod&Iné plakaty, dale horoskopy, inzeraty, reklamy ve sd€lo-
vacich prostfedcich, v&itby a poloprofesionélni skete a scéné-
fe n&kterych her nebo pasem, zvlaité v divadlech malgch
forem.



Kdy? jsme si takto struéng vyloZili, co povaZujeme za Gstni
d&jiny, co jsou verSe na zed' & vzpominky a népisy a co z toho
mil¥eme oznatit za protofolklorni a co za folkl6rni a jak4 velka
masa népadil, postfehll a promluv se produkuje je§té mimo
lidovou tradici, vénujeme se speciiln® nipistim.
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