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PAPYROVE ZLOMKY PROMLOUVAJI
K OTAZCE VZTAHU

RECKEHO A RIMSKEHO ROMANU
DAGMAR BARTONKOVA (BRNO)

Od té doby, co se hovoti o antickém roménu, panuje pfesvédeeni, 2e Fim-
sky roman (Petronius, Apuleius, Historia Apollonii regis Tyri) vznikl na
zéklad¢ latinského zpracovani feckych pfedloh.

O této hypotéze se dnes nepochybuje jen v pfipad& Apuleia, aviak obecna
teorie o feckém pilvodu ostatnich Fimskych roméni byla zpochybné&na néle-
zy novych papyrovych zlomki.

Bezprostfedn& po publikovéni papyru s fragmentem tzv. roménu o /oldovi,
tj. v roce 1971,' byl vysloven nazor, e Petronitiv spis Satyrikon je dilo origi-
nalni, jez snad nemélo Zadnou Feckou pfedlohu, a Ze naopak toto dilo samo
mohlo vytvofit vzorovy model pro novy zpilsob tvorby v fecko-Fimské lite-
ratufe zabavného charakteru. Zlomek z romanu o loldovi se nachéazi na papy-
ru z 2. stol. n. I. Forma fragmentu je prozimetrickd. Z prozaického kontextu,
jimZ se fragment zacina, vyplyva, Ze dv&€ osoby, jedna bliZe nejmenovand a
zminény loldos, maji byt zasvéceny do Kybelinych mystérii — zfejmé z inici-
ativy jejich spolegného ptitele Nikona. Ve verSové partii, kterd nasleduje, se
mimo jiné naznaduje, Ze onen nejmenovany pfitel zna nejmensi podrobnosti
zlolaova pfedchoziho, zfejm& velmi dobrodruZného Zivota. Parsons vidi
v celém vypravéni, které zde nebudeme podrobng litit, zajimavou paralelu
k Petroniovu popisu pestrych dobrodruZstv{ Encolpia a jeho druhti. Parsonso-
vu argumentaci pak prohloubil Merkelbach® dalsimi doklady paralelity mezi
»loldem* a Petroniem, at’ pokud jde o strnku obsahovou, &i o stylistickou
rovinu jazyka. Zejména rozdil mezi spisovnou feétinou prozaickych pasazi a
vulgarismy v sétadejskych versich je v ,loldovi“ tak vyrazny, Ze se nabizi
srovnéni s Petroniem, u n&hoZ rovn&Z kontrastuje spisovné latina vypravé&e
s hovorovym stylem, vulgarismy a n&kdy pfimo gramatickymi chybami

' Srov. P. Parsons 1971, 53-68; srov. téZ Bartoitkové 1990, 237 n.
2 R. Merkelbach 1973, 81 nn. ’
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v tedi n&kterych daldich jednajicich osob, napf. byvalych otrokd z okruhu
zbohatlika Trimalchiona. K interpretaci vztahu mezi ,loldem“ a Petroniem
jsem ptispéla analyzou prozimetrickych paséZf v Giryvku o loldovi a pokusem
o jejich zatlen&ni do celkového komplexu funk&niho vyvoje antického pro-
zimetra.’ Typologie antického prozimetra se mi dnes s ohledem na bohaty
zkoumany materidl jevi nasledovné: vlastni autoriiv zamé&r spojeny s pouZi-
tim prozimetra (pti¢emZ verie mohou tvotit syntakticky vice &i méné& samo-
statné vétné jednotky, pfipadn& i pouhé &ésti vét, gramaticky t&€sn& vkloubené
do okolnfho kontextu) se mohl ubirat dvoji cestou: 1. autor cht&l vystavit na
odiv svou znalost star§ich basnikd i svou schopnost obratné zapojovat jejich
verSe do svého vypravovani ¢i do své argumentace; 2. autor chtél predevsim
prokazat, Ze i on — prozaik — je pIné schopen verSované tvorby.

Prvni typ prozimetra zlistava zpravidla omezen na kratsi ver§ové vlozky a
je typicky zejména pro menippskou satiru a pro Feckou romanovou tvorbu:
Tento typ prozimetra byva &asto plnohodnotnym nositelem d&je. Druhy typ,
vkladani autorskych versi, je b&zny u Fimskych autorii od poloviny 1. stol. n.
1., pfedevsim u Petronia. Jde spiSe o rozsahlejsi basnické vlozky, v nichz jsou
&asto rozvijeny rizné privodni d&jové okolnosti. Siroké uplatnéni ma tvorba
vlastnich (,autorskych) ver§ovych vloZek v fimskych zpracovénich romanu
o Alexandrovi a o tyrském krili Apolléniovi, stejné jako u Martiana Capelly
a u Boéthia. Naproti tomu v Fecké literatufe je tento jev traditn& doloZen
teprve v tzv. Pseudokallisthenové romanu o Alexandrovi, jehoZ zachovana
podoba se klade do 3. stol. n. I. Domnivam se, Ze tedy nelze vyloutit nabize-
Jici se domnénku, Ze tento ,,autorsky* typ prozimetra byl vytvorem fimskym,
datovanym snad jiZ od dob Varronovych a proniknuviim moZné &asem i do
nékterych skladeb Feckych, jako pravé do vzpominaného Pseudokallistheno-
va romanu o Alexandrovi, ¢i do nové objevenych zlomkil. Ve prospéch této
hypotézy by snad mohla sv&d¢it i Senekova Apocolocyntosis se svou preva-
hou rozséhlé autorské kreace v latinskych prozimetrickych partiich, zatimco
vyluéng z jinych autorii jsou piebirany Fecké ver3e.

Z dosavadnich rozbort aryvku o loldovi s jeho pozoruhodnym autorskym
prozimetrem i jeho t&snou zinrovou spiizn&nosti s Petroniem se nam v3ak jiz
dnes jevi jako moZné, Ze to byl pravé Petronius, kdo vytvofil — snad pod
vlivem menippské satiry Varrona Reatského — onu formu autorského prozi-
metra, jez pak €asem nalezla uplatnéni nejen v fimském, nybrz i v feckém
literarnim prostfedi.

Jinym nove objevenym papyrovym fragmentem je vypravéni o jistém Ty-
niifiovi, jeZ vydal M. W. Haslam v publikaci Papyri Greek and Egyptian, in
Honour of E. G. Turner, London 1981. Haslam, 34 nn., seznamil &tenafe

3 D. Bartofikova 1996, 251 nn.
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s Pap. Hauniensis inv. 400, ktery se datuje do 2. stol. n. l. (plivod papyru neni
znam) a jehoZ text predstavuje zlomek feckého romanu. | pfes riizné nejas-
nosti fragment jak po strance formalni — také zde se setkdvame s prozime-
trickou formou — tak po strance obsahové v lecéems pfipomind zlomek ze
zminéného romanu o loldovi. Haslam na zékladé metrického rozboru upo-
zoriiuje, Ze verde, které se zde vyskytuji,' se v Fecké literatufe nenachazeji,
paralely jsou v3ak znamy z literatury fimské (tzv. septenarius, resp. octonari-
us). Bylo by tedy mozZné, Ze fecké verSe na zkoumaném papyru byly ovlivné-
ny néjakou latinskou pFedlohou. Jazyk dochovaného zlomku je nezvykle
hybridni, forma ptipomina menippskou satiru, p&stovanou u Reki nejprve
kyniky Menippem z Gadar a Meleagrem, ve 2. stol. n. l. Likidnem ze Samo-
sat, u Riman ptitom jiZ v 1. stol. pf. n. 1. Varronem, v 1. stol. n. 1. Senekou,
pfipadné Petroniem. V fecké romanové literatufe jsme mohli pfed objevenim
uryvku o loldovi autorsky typ prozimetra poprvé prokézat teprve v roménu o
Alexandrovi od tzv. Pseudokallisthena (3. stol. n. 1.), protoZe viak je tryvek o
Iolaovi zhruba o jedno stoleti star$i nez Pseudokallisthenés a do stejného
¢asového obdobi s loldem miiZzeme klast i fragment o Tynifiovi, tu se v sou-
vislosti s ivahami o nov€ objeveném prozimetrickém zlomku o Tynufiovi
je&t& neodbytn&ji neZ diive vtird na mysl otdzka zmin&né jiz ve vykladu o
lolaovi: nebyli autofi romanu o loldovi &i zlomku o Tynifiovi inspirovani
pravé timskou linii, do niZ patfi Varro a Petronius? Jde pochopitelné jen o
dohady a hypotézy, nebot’ priikazného materidlu mame zatim k dispozici jen
mélo, nové fragmenty papyra viak — k nadi radosti — neustale pFibyvaji.
Fragmenty konzumn{ romanové literatury, jak na to upozornil G. Cavallo’® ve
shodg s novou edicl zlomki antickych romani od Stephense-Winklera z roku
1995, patti velkou v&t§inou do sevieného obdobi kolem pfelomu 2. a 3. sto-
leti n. 1. (fragmenty ,,vysoké literatury” pochazeji z rozsahlejiiho ¢asového
tseku, totiz z obdobf mezi 3. stoletim pf. n. I. 7. stoletim n. 1.). Ze 42 zlomka
uvedenych v Cavallové tabulce jsou tfi z 1. stoletf n. 1., 37 je jich z 2.-3. stol.
n. . (to jest 88 %!). Jen jeden fragment je ze 4. stoleti, z 5. stoleti nen{ Zadny
a jeden doklad je z 6.-7. stoleti. Na otézku, pro¢ do3lo k této tak napadné
koncentraci, odpovida Cavallo, str. 29, slovy McKenzieho, autora knihy
Bibliography and the Sociology of Texts, London 1986, Ze totiZ ,nov{ &tenati
vytvafejf nové texty".

Velmi zajimavé diskuse se v poslednich letech rozpoutaly kolem roménu,
jejz zname jen z latinské verze z 3. stol. n. 1., a to pod nazvem Historia
Apollonii regis Tyri. Diskutovalo se totiZ nejen o dobé vzniku romanu, o pro-

* Vedle verde zvaného krétikos je zde jambicky trimetr a také akatalekticky jambicky tetramelr,
ktery ma tu zvlaStnost, Ze se zde uprostfed vyskytuje diaireze, takZe jambicky telrametr se vlast-
né sklada ze dvou dimetrd, prvniho akatalektického a druhého katalektického.

5 G. Cavallo, 1996, 11-46.
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blematice jeho rukopisi, o charakteru romanu, ale i o tom, zda jde o pteklad
¢i volnou adaptaci neznamého Feckého romdanu (tak soudili napf. Riese,
Teuffel, Rohde, Wilcken, Garin, Kerényi, Jirani, Svoboda, Ludvikovsky,
Lesky atd.), anebo o originalni dilo fimského plvodu (napf. Haupt, Klebs,
Schanz, Perry). Bezvyhradn& se stavél za latinsky plivod romanu jeden
z prednich badatelli o antické romanové tvorb& Ameri¢an B. E. Perry ve své
praci The Ancient Romances, Berkeley and Los Angeles 1967 (srov. Perry,
Appendix 11, str. 294-324). Své stanovisko odiivodnil mimo jiné predeviim
tim, Ze sice latka mohla byt pfevzata jak z Fecké, tak i z fimské literatury (a to
nejen z literatury romanové), Ze viak roman Historia Apollonii regis Tyri ma
charakter kontaminace, coZ je jev mnohem Cast&j3[ v Fimské literatufe neZ
v literatufe fecké. Koneckoncii i miij rozbor prozimetra ve zmifiovaném ro-
ménu ukazuje na to, Ze jde o autorsky, tedy Fimsky typ prozimetra (srov. o
tom vy3e) anebo — mame-li byt opatmé&jsi — Ze jen t&€Zko mohlo jit v p¥ipad&
verSovych pasazi o otrocky pfeklad z fedtiny. ZvIast& v rukopise A pochazi
totiz ze 14 mist o celkovém poltu kolem Sedesati veriii pouze jedno misto
zcela bezpetné ze starSiho latinského autora, kdezto ostatni verSové paséZe
jsou ,autorské*,

Do této diskuse v3ak vyraznym zplisobem novéji zasdhly Fecké papyrové
fragmenty PSI 151 /Pack” 2624/ a PMil Vogliano 260, pochézejici z 3. stoleti
n. L.

Oba dva fragmenty nov& vydal v roce 1992 v ZPE 89 A. Stramaglia. Zlo-
mek PSI 151 byl poprvé publikovan jiZz vroce 1913 T. Lodim v Papiri della
Societa Italiana 11, 1913, 82 n. 151, zatimco fragment PMil Vogliano 260
vydal teprve vroce 1977 F. Conca v Papiri della Universita degli Studi di
Milano, 1V. Conca také prokazal, Ze oba zlomky pochézeji ze stejného papy-
rového svitku, na jehoZ licni stran& byly napsany uéty, kdezto na strané rubo-
vé se nachdzeji aryvky roménu. Svitek pochéazi z Oxyrhynchu. A F. Conca
také vyslovil na zdklad& existence jména Apollénios v obou fragmentech,
stejn& jako i na zéklad& ur¢ité konfrontace obou feckych fragmentid s docho-
vanou latinskou verzi hypotézu, Ze mame koneén€ v rukou zlomky ztracené-
ho feckého originalu latinského romédnu Historia Apollonii regis Tyri.

PtestoZe by oba papyrové zlomky zdanliv& mohly svédiit proti Perryho
hypotéze o latinském plGvodu romdénu, doporucovali bychom zde zna€nou
opatrnost: oba zmifiované fragmenty nejsou totiZz' dostate¢n& dlouhé na to,
aby mohly bezpetné prokazat, z jakého dila pochazeji (zlomek PSI 151, ktery
zfejmé predchazel pred zlomkem PMil Vogliano 260, se sklad4 pouze ze 14
fadkd, fragment PMil Vogliano 260 je del3f, sklada se z 21 fadkd, av8ak jeho
druhd &ast je dosti porudend a rekonstruovatelnd jen s obtiZzemi). Jméno
Apollénios se vyskytovalo v oné dobé velmi ¢asto, a tak se spolu s n&€kterymi
jinymi badateli (srov. téZ Stramaglia 144) domnivam, Ze material, ktery ma-
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me zatim k dispozici, rozhodné nestaci k diikazu, Ze jde o zlomky p¥ipadného
feckého origindlu latinského romanu Historia Apollonii regis Tyri. Latinsky
plvod roménu tedy neni stale vyloucen.

Nové ndlezy papyrovych fragmenth feckych roménd &i nové interpretace
papyri jiZ diive objevenych, se kterymi si viak badatelé Easto nevédéli rady,
ndm ptinaseji — jak jsme se tu pokusili ukazat alespoti na n¢kolika vybranych
ptipadech - nejedno prekvapeni, nase prace s timto materidlem vSak musi byt
velmi obezfetn.

Nepochybné se nam tim v3ak nabizi dal3i impuls k zamy3leni, protoZe jen
trpélivé studium vedkerého dostupného materidlu z nejriiznéjSich hledisek nas
mize pfivést k dukladngjsi analyze vztahli fecké a fimské konzumni literatu-

ry.
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