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Hrady a Slechtické predikaty a jejich zamény
v pramenech i historiografii

David Papajik

Abstrakt: Autor v textu upozorfiuje na problém zamény nazvt hradu a $lechtickych predikati v ceskych
déjinach. Ukazuje, Ze zmin&ny problém zmatl mnoho vyznamnych historik (napt. J. Pekate, F. Smahela,
P. Corneje a dal§i). Sviij nazor o ddleZitosti podrobného pramenného vyzkumu ve vyse zminéné problematice
autor dokumentuje na piikladech zdmén nazvi hrad Holstejn, Hostejn a HelfStejn.

Kli¢ova slova: Hrady — predikaty — slechta — Morava.

Castles and Aristocratic Predicates and Their Confusion in Written Sources and Historiography
Abstract: The author addresses existing confusion between the names of castles and aristocratic predicates in
Czech history. He demonstrates that the problem has affected the work of many leading Czech historians (e.g.
J. Pekat, F. Smahel, P. Cornej and others) and lays emphasis on the importance of the detailed study of sources,
citing examples of confusion generated by such castle names as Holstejn, Hostejn and HelfStejn.

Key words: Castles — predicates — aristocracy — Moravia.

Cilem nasledujiciho textu je ukazat, ze 1 kdyz historik nalezne v pramenech néjakou zdanlivé
jednoznacnou informaci, ze to automaticky neznamena, ze je pravdiva. Studie se bude tykat za-
meén nazva hradi a Slechtickych predikat na jednom konkrétnim piikladu, ale domnivam se, ze
se nejedna jen o néjakou margindlni zalezitost, ale ze takovych piipadi bude v ¢eské, potazmo
moravské ¢i slezské minulosti daleko vic.

Jako ptiklad z moravskych d&jin jsem vybral zdmény nazva hradd a slechtickych predikati
z Holstejna, Hostejna a HelfStejna. Strucné si v nékolika malo vétach predstavme, o jaké hrady se
jedna.

Hrad Holstejn byl vystavén nékdy pfed rokem 1268 ve vychodni ¢asti Moravského krasu
na vapencové skale s jeskyni nad krasovym ponorem ficky Bilé vody. V soucasnosti se jedna o zfi-
ceninu, ktera se nachazi na jizni Moravé na Blanensku, 200 metrd jihozapadné od stejnojmenné
vesnice (Papajik 2007, 11-16). Hrad je typem rané gotické bezvézové dispozice s obvodovou za-
stavbou, ktera byla v pribéhu jeho existence dopliiovana. M. Koudelka a Z. Hason (1997, 24) ho
povazuji za jeden z nejvétsich hrada své doby na Morave.

Hrad Hostejn byl snad vybudovan v 60. letech 13. stoleti. Jeho zbytky se se nachazeji
na Zabiezsku na severni Moravé pobliz Zelezni¢ni trati z Olomouce do Prahy u stejnojmenné ves-
nice (Chury 1957; Hosak 1971; Bartos—Kovarova 2000, 4-5; Placek 1990, 39—44; Placek 2001,
239-241).

Jeden z nejvétsich a nejvyznamnéjsich moravskych hradi, HelfStejn, se nachazi na hiebenu
Moravské brany na Prerovsku. Byl zalozen rytifem slezského ptiivodu Fridusem z Linavy nékdy
brzy po vymieni Premyslovci (Placek 2001, 213-217).
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Nazev hradu Holstejna (Holenstein) na Blanensku ¢asto svadél k zaméné s hradem Hostejnem
(Hohenstein, Hochstein). Podle nékterych autor (Knies 1904, 80; Hosak 1938, 310) v roce 1287
vyslal ¢esky kral Vaclav II. na Moravu vojsko vedené svym otéimem ZaviSem z Falkenstejna, aby
dobylo hrad Holstejn jako sidlo loupezného rytife. Ve skutecnosti Zavi§ z Falkenstejna obsadil
hrad Hostejn, a ne ¢asto uvadény Holstejn (Zbraslavska kronika, FRB IV, 30; Kronika Pfibika
Pulkavy z Radenina, FRB V, 172, 309; Zbraslavska kronika 1975, 61; k vypravé roku 1287 také
napf. Trnecka 1972, 9).

Nejedna se ovsem o ojedin€lou zaménu téchto dvou hradli. Nové potize vznikly historikim
v souvislosti s pfedhusitskou a husitskou dobou.

Vok 1V. z Holstejna, jeden z nejvyznamnéjsich piedstavitelti rodu erbu poloutrojcaii, hromadil
pozemkovy majetek. Patrné vSudypfitomna nahoda tomu chtéla, Ze se mu podatilo kratkodobé
ziskat n€kolik vesnic hostejnského panstvi (Kosov, Drozdov) na Zabtezsku. Tyto vesnice byly pfi-
slusenstvim hradu Hostejna, ktery v této dobé vlastnil Hyncik z HoStejna a z Fryvaldova. Hyncik
(Hynczone de Hostayn) dluzil Vokovi IV. z Holstejna (Wokko de Holnstayn) 32 kop grosi a nemél
se k tomu mu je vratit. Proto ho Vok IV. zazaloval k zemskému soudu. Kdyz ani poté neprojevil
Hyncik zajem na smirném feSeni, ptijela do zminénych vesnic v roce 1417 exeku¢ni komise, kte-
ra na zakladé nesplaceného dluhu ,,uvedla® do drzby téchto vesnic Voka IV. z Holstejna (KP II,
522, 524-525, 537 ¢. 686—687; 557, cela kauza méla delsi prubéh. Dne 28. fijna 1407 se Vok IV.
z Holstejna zarucil jako rukojmi za dluh Hyncika z Fryvaldova Jeskovi z Ruského (CDM XV, 397—
399 ¢. 457), k tomu i zaloby Voka IV. z Holstejna na Hynéika z Fryvaldova ohledné této zalezitosti
z roku 1416; KP 1II, 495 ¢. 506). V pozdéjsi dobé se obé vesnice opét pfipominaji jako soucast
hostejnského panstvi, coz znamena, ze doslo k finanénimu vyrovnani mezi Vokem a Hyn¢ikem
(Bfezina 1963, 149, 199).

U postavy Hyncika z Hostejna se musime kratce zastavit. Podobnost pfidomkt z Holstejna
a z Hostejna zpisobila, ze byl Hynéik (Hyncik) pokladan za ¢lena rodu panti z Hol$tejna. Zminény
Hyncik z Hostejna hral velmi aktivni roli béhem husitskych bojt a néktefi historikové ho omylem
pokladali za pana z Holstejna. Takovyto nepfijemny lapsus se stal i jednomu z nejvyznamnéjsich
Ceskych historiki J. Pekatovi. Podle ného jednim z rukojmich husitskych stran pii jednani o smiru
v roce 1425 byl i Hyncik z Holstejna, snad bratr Voka z HolStejna (Pekatr 1992, kniha tieti, pozn.
¢. 147 na s. 103, podobné pozn. ¢. 1 na s. 169—170; s otaznikem psal o Hync¢ikovi jako synovi
Voka IV. z Holstejna Brandl 1880, 183).

Patrné pod vlivem J. Pekaie podobné psal i jiny vyznamny historik F. M. Bartos, ktery k roku
1422 povazoval za vyslance Moravani Hyncika z Holstejna a Véaclava Straznického z Kravar
(1965, 164; o Hyncikovi z HolStejna psal F. M. Barto§ i na s. 211, pozn. ¢. 32). Oba historiky spletl
fakt, ze ve dvou pramenech z let 1422 a 1425 vystupuje Hync¢ik z Hostejna ve zkomolené podobé
jako Hyncik z Holsteina — roku 1422 — (AC 1, 209 &. 21) a Hyncik z Holstaina — 1425 — (AC 111,
253 ¢. 34).

V nedavné dobé oprasil postavu Hyncika z Holstejna ve své Husitské revoluci i F. Smahel
(1996, 113). Dokonce i nejnovéjsi syntéza obdobi husitstvi z pera P. Corneje (2000, 313) povazuje
v roce 1422 za vyslance Moravani Hyncika z Holstejna. Na obranu vyse jmenovanych histori-
kG musim pfiznat, Ze i ja jsem podlehl vabeni Hyné¢ika z Holstejna, kdyz jsem o ném psal jako
o predstaviteli kalisnikd na Moravé v letech 1428-1429 (Papajik 2005, 95; k tomu MZA, fond
G 1, Bockova sbirka, inv. ¢. 651; Hosak 1960a, 26-27). Nepochybné se vSak jedna o omyl a zmi-
nénym Slechticem je Hync¢ik z Hostejna, ktery se nékdy psal i jako Hynéik z Fryvaldova (k nému
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napt. Drechsler 1930, 1, 69—70; Chury 1957, 21; Hosék 1960, 10-11, 17; 1960a, 26; 1967, 41-42,
45; 1971, 31; Zuber 1972, 41, 58; Mosch 1992, 169; Bartos—Kovarova 2000, 6-7). Nejpodrobng&ji
pojednal o Hynéikovi z Hostejna a z Fryvaldova, zvaném Musin, R. Zuber (Zuber 1966, 90-92,
195, 230, 301). Velké pochybnosti o existenci Hyn¢ika z HolStejna mél jiz R. Trampler, ktery se
spravn¢ domnival, ze Hyn¢ik z Holstejna je ve skute¢nosti Hync¢ikem z Hostejna (1904, pozn. €. 5
nas. 64).

Do kontextu aktivit Voka IV. z Holstejna by zapadaly i skutecnosti obsazené v Popravéich
a psaneckych zapisech jihlavskych. Kdyz byl patrné v Jihlavé v dubnu 1416 vyslychan na muci-
dlech lapka Janek, vypoveédél, ze loupezi se dopoustél mimo jiné také jisty Kabat, ktery pobyval
pod Holstejnem (Kawat, ille est sub Holenstein), a mnozi jini tamté sidlici (AC XXXVIII, 94-96
¢. 57, pasaz o Kabatovi na s. 95; o Kabatovi pfipadné brattich Kabatech i dalsi zapisy v Popravcich
a psaneckych zapisech jihlavskych viz AC XXXVIIL, 5 €. 2; 17 €. 10; 51 &. 35 a 53 &. 36).

Také lapka Mladota pti vyslechu v roce 1417 sdélil, ze lupici sidlili ve vsi Kosov (villa Cossaw)
pobliz Holstejna (prope Holsteyn viz AC XXXVIIL 5 &. 2; k tomu také Nové prameny 1930, 216).
I kdyz by bylo lakavé spojit lapku Kabata s ¢innosti Voka IV. z Holstejna, ze souvislosti se zda byt
ziejmé, ze se v tomto piipadé jedna o hrad Hostejn u Zabieha, protoze ves Kosov se nachazi 6 km
zapadné¢ od Zabieha. Navic Hostejn v této dobé patfil jiz diive zminénému Hyncikovi z Hostejna
a z Fryvaldova, ktery se jako ¢lovek podilejici se na loupezich v Popravéich a psaneckych zapi-
sech jihlavskych také objevuje (AC XXXVIIL, 18 &. 10, 81 & 50). I kdyz, jak jsme si ukézali, pro
Hyncikovy dluhy néjakou kratkou dobu Kosov drzel i Vok IV. z Holstejna. Tézko by sem ale umis-
toval své bojovniky, kdyz by védél, Ze je jen otazkou Casu, kdy se s nim Hyncik finan¢né vyrovna
a cely Kosov opét ovladne.
menech. R. Trampler ve své praci vénované holstejnskému rodu pise, ze Vok V. z Holstejna mél
sestru Annu. Tato sestra méla byt provdana za Zicha z Arnultovic. R. Trampler se dopustil ve svych
uvahach hned dvou omylt. Vychazel totiz pouze z jediného zapisu v ptthonnych a nalezovych kni-
hach. V nich je k roku 1464 uvedena zaloba Zicha z Arnultovic na Voka z ,,Holstejna‘ o 75 hiiven
grost, ze mu Vok slibil jako ruciteli véna a jeho sestie Anné misto véna ro¢ni plat (Trampler 1904,
71-73).

Prvni omyl R. Tramplera spocival v tom, Zze se domnival, Ze pasaz o sestfe Anné se vztahuje
k Vokovi, z dikce zapisu je ovSem zcela ziejmé, Ze se jedna o sestru Zicha z Arnultovic. Druhy
omyl R. Tramplera byl v tom, Ze véfil zapisu v pithonnych a nalezovych knihach, kde se opravdu
jako zalovana strana objevuje Vok z Holstejna. Kdyby se v§ak R. Trampler podival na soudni nalez
z roku 1466 v této pfi, zjistil by, ze soudicimi se stranami byli Zich z Arnultovic a Vok ze Sovince
a z HelfStejna (KP IV, 467 €. 188). V zapisu zaloby z roku 1464 je chyba, spravné tam mélo byt
uvedeno, ze zalovanou stranou byl Vok z HelfStejna. Doslo k zaméné HelfStejna za Holstejn.

Podobnou zaménu nachazime v pithonnych a nalezovych knihach napft. roku 1493, kde se po-
jednava o ,,vycCisténi“ zbozi holstejnského, a ve skutecnosti se jedna o dluhy na panstvi helfStejn-
ském. Spravost naseho tvrzeni o zaméné potvrzuji v ptthonu vystupujici osoby (Albrecht Kostka
z Postupic, Vilém z Pernstejna) a skutecnost, ze se na panstvi nachazelo mésto Lipnik. Lipnik pa-
tfil pod helfStejnské panstvi, a ne holstejnské (KP VI, 337 €. 2048).

Aby to nebylo tak uplné jednoduché, dochazelo k zaméné nejen mezi nami uvedenymi hrady
Holstejnem, Hostejnem a HelfStejnem, ale i hradem Hohensteinem v Saském Svycarsku (Mosch
1992). Tuto otazku zde ovSem jiz neminim podrobné;ji sledovat.
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Ve svém prispévku jsem se pokousel ukazat na dilezitost diikladné analyzy pisemnych prame-
nd, kdy zdanlivé jednozna¢né zaznamenané nazvy hradu ¢i Slechtickych predikatd se po podrob-
ném vyzkumu ukazi jako mylné.
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ZUSAMMENFASSUNG
Burgen und Adelspridikate und ihre Verwechslungen in den Quellen und der Historiographie

Der Verfasser versucht in seinem Beitrag die Gemeinde der Historiker und Archédologen auf
das Problem der hdufigen Verwechslungen der Namen von Burgen und den damit zusammen-
hiangenden Adelspriadikaten in der bohmischen Geschichte aufmerksam zu machen. Die Tatsache,
dass es sich dabei um keine geringfiigige Angelegenheit handelt, wird vom Verfasser anhand
von Beispielen bedeutender tschechischer Historiker belegt, die einem solchen Irrtum unterle-
gen waren (z.B. J. Pekai, F. M. Barto$, F. Smahel, P. Cornej). Im Text werden nicht nur allge-
meine Uberlegungen zu diesem Thema angestellt, sondern auch konkrete Beispiele fiir besagte
Verwechslungen aufgefiihrt. D. Papajik dokumentiert seine Auffassung anhand einer Analyse der
Burgnamen Holstejn, Hostejn, HelfStejn und den damit zusammenhéngenden Adelspréadikaten.

Hauptsédchlich Forschern, welche die Hussitenzeit untersuchen, machte die Gestalt von Hynek
(Hyncik) von Hostejn und von Fryvaldov Probleme, die von ihnen mit dem niemals existierenden
Hynek von Holstejn verwechselt wurde. Der Verfasser weist auf diesen Irrtum hin und belegt, dass
im Adelsgeschlecht der Herren von Holstejn kein Hynéik von Holstejn vorkam.

Abschlieflend stellt der Verfasser fest, dass in der bohmischen, méhrischen und schlesischen
Historiographie noch weit mehr solcher Verwechslungen von Burgnamen und Adelspradikaten
vorliegen.



