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Lenka Bi¢anovd - Ale$ Bi¢an

NASTIN TYPOLOGIE FONOLOGICKYCH
ZMEN NA UROVNI SLOVA

ABSTRACT

The paper proposes a typology of phonological modifications of words in juxtaposition. The changes the
phonological form of a word can undergo are sorted 1) according to their nature, 2) according to their
direction, and 3) according to their complexity. In the first case the following types are distinguished:
transformational assimilative changes (one segment changes to another, and the change is synchroni-
cally phonologically motivated), transformational suppletive changes (in this case the motivation is
hard to find), reductive changes (a segment is lost), additive changes (a segment is added), and fusional
changes (two adjacent segments merge to another). In the second case these types are recognized:
progressive changes (out of two juxtaposed segments A and B, it is the latter that changes), regres-
sive changes (A is changed), and reciprocal changes (both A and B are changed). In the third case we
distinguish simple changes (single segments change), and complex changes (segment groups change).
A combination of these criteria provides one possible typology, which is in turn illustrated on sandhi in
Sanskrit and mutations in insular Celtic languages. The typology offers a way these diverse languages
can be mutually compared. In both language groups transformational assimilative changes prevail
over the other types. In Sanskrit these changes are regressive, whereas in the Celtic languages they are
progressive. Reductive changes are more typical for Sanskrit, and additive changes for the Celtic lan-
guages. Fusional changes are attested for Sanskrit, but only for Welsh in the case of the Celtic languages.
Asimilar comparison can be produced for other languages with phonological changes at the word level.
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Celtic; Sanskrit; Indo-Aryan; typology; sandhi; mutation.

1. Uvod

Hovorime-li vlingvistice o typologii, obvykle mame na mysli tradi¢ni morfologickou
typologii, ktera déli jazyky podle strategii pro vyjadieni morfologickych kategorii
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najazyky flektivni, aglutinacni, izolujici atd. Nebo se timto terminem mysli syntak-
ticka typologie, kterd déli jazyky podle slovniho po¥ddku na jazyky typu S[ubjekt]
V[verbum]O[bjekt], VSO apod., popt. typologie morfosyntaktickd délici jazyky
na typy akuzativni, ergativni apod. Jazyky vsak lze typologicky délit i z fonolo-
gického hlediska. Ackoli takova typologie nenf tak rozsifen4 ¢i propracovana jako
predchozi zminéné typologie, existuje mnoho praci, které se fonologickou typologii
zabyvaji (napt. déleni jazyki podle suprasegmentélnich prostfedkd na ténové a ne-
ténové, podle slabi¢nych typi, podle poméru mezi konsonanty a vokaly apod., srov.
MARTINET 1962, 74-87, DUBEDA 2005). V nasem piispévku bychom chtéli nastinit
dalsi zpasob, jakym lze jazyky navzdjem fonologicky porovnavat. V mnoha jazy-
cich toti% formy slov (a viibec vyznamovych jednotek) podstupuji riizné modifikace
podle toho, se kterymi jinymi slovy se dostanou do kontaktu. Takové zmény jsou
doloZené v mnoha jazycich (i slovanskych, viz CYCHNERSKA 2013), avak z indoev-
jako sandhi) a jazyky keltské (zmény jsou ozna¢ované jako mutace). Ze synchronni-
ho hlediska se sice zmény v obou jazykovych vétvich lisi svou motivaci, rozsahem
apovahou, ale pfesto je lze uchopit, popsat a porovnat jednim ucelenym pojmovym
aparatem, ktery rozeznava rizné typy zmén. Tento aparat tvori zdklad ndmi navr-
hované fonologické typologie zmén fonologickych forem slov.

V nasledujicim oddile vysvétlime, jak chdpeme termin zména fonologické formy
a s jakymi dvéma zdkladnimi typy zmeén se v pfirozenych jazycich setkdme. Oddil 3
navrhne déleni téchto zmén podle uréitych kategorif, jejichZ prianikem dostaneme
jeden z moznych modeld pro popis zmén fonologickych forem. V oddile 4 navrzeny
model aplikujeme na sanskrt jako reprezentanta indoirdnskych jazykt a v oddile 5
ho aplikujeme na Zivé ostrovni keltské jazyky. Jednotny model ndm umozni zvolené
jazyky navzajem srovnat, jak to ¢inime v oddile 6. Kone¢né v poslednim oddile shr-
nujeme nejdalezitéjsi body naseho vykladu.

2. Zmény fonologickych forem: sandhi a mutace

Ackoli se v nasem prispévku budeme zabyvat fonologickymi modifikacemi slov,
slovo je jen jeden typ jazykového znaku (tj. vjznamové jednotky). Znak chipeme
jako jednotku majici formalni a vyznamovou stranku. Znak nema zpravidla jen jed-
nu formu, ale ma vice forem a jejich vyskyt je zavisly na uréitych okolnostech. Znak
tedy miZeme chépat jako soubor fonologickych forem, které maji stejny vyznam
a gramatickou funkci (srov. MULDER 1989). Déle jiz budeme hovofit jen o slovech;
termin znak bude pro n4s vyklad relevantni az v oddile 3.

Ze souboru fonologickych forem slov 1ze jednu formu oznacit jako zakladni, vaéi
niz se budou ostatnf formy porovnévat. Za zdkladni formu miZe byt zcela arbitrar-
né zvolena jakékoli z doloZenych forem nebo téZ i forma hypotetickd (nap#. histo-
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rickd podoba slova). Je-li v8ak naim cilem synchronni vysvétleni uré¢itého jazyko-
vého jevu, pak pokldddme za vhodnéjsi jednak vychazet z forem dolozenych, jednak
vybér zakladni formy né¢im motivovat. Ponévadz nés zajima, jaké zmény formy
slov podstupuji v juxtapozici s formami jinymi, zdkladni proto bude ta forma, ktera
se v juxtapozici nevyskytuje, tedy podoba slova stojictho v izolaci. Takovou formou
muZe byt nejen tvar doloZeny v redlnych promluvéch (napf. v jedno¢lennych vé-
tach), ale také tvar uvddény ve slovnicich.

Je-li slovo v juxtapozici se slovem jinym, pak je moZné, Ze jeho podoba bude jinad
nez vizolaci. Vmnoha ptipadech lze rozdil mezi témito dvéma formami popsat jako
motivovanou zménu jedné formy v druhou. V tomto smyslu termin zména neozna-
¢uje néco, co se v redlném Case déje, neoznacuje tedy proces, nybrz rozdil mezi dvé-
ma a vice formami v daném ¢ase. Motivovanost zmény muze vyplyvat bud ¢éisté
z fonologickych forem slov v juxtapozici, tj. byt nezavisla na vyznamu ¢i gramatic-
ké funkci danych slov, nebo naopak pravé vyplyva z jejich vyznamu ¢i gramatické
funkce.

Prikladem prvniho druhu motivovanosti je rozdil mezi formami pes a pez,' které
jsou obé formami ¢eského slova pes, pricemz prvni se vyskytuje v izolaci, druha
pred slovy za¢inajicimi na znély obstruent (napf. pes byl). Rozdil mezi pes a pez
muzeme popsat jako zménu neznélé konstriktivy s ve znélou konstriktivu z vlivem
nasledujiciho znélého obstruentu na zacatku slova byl. Zminénou zménu v ¢estiné
pozorujeme, kdykoli se slovo kon¢ici na neznély obstruent dostane v ramci vypove-
di do juxtapozice se slovem za¢inajicim na znély obstruent.

Takové fonologicky motivované zmény forem slov se tradi¢né oznacuji jako san-
dhi (ALLEN 1962, ANDERSEN 1986). Termin poch4zi z tradice staroindickych grama-
tik{, protoZe pravé staroindicky jazyk (sanskrt)? se vyznaloval takovou bohatosti
sandhiovych zmén, Ze bez jejich znalosti mu neni{ moZné porozumét. Az na nékolik
vyjimek sanskrtsk4 slova konéi na vokal nebo na jeden ze sedmi konsonantt p, t, t,
k, m, n a h a za¢inajf na vokal nebo jeden ze tficeti konsonantd: neznélé okluzivy
P, t, t, ¢, Kk, ph, th, th, ch, kh, znélé okluzivy b, d, 4, j, g, bh, dh, dh, jh, gh, neznélé
konstriktivy s, s, §, znéld konstriktiva h, nazaly m, n, sonanty v, 1, r, j.2 Celkové tedy
u konsonantdi dostdvame 210 (tj. 7x30) moZnosti spojeni koncového a po¢ateéniho

1 Jeliko nés zajimaji vztahy mezi segmenty (vokaly a konsonanty), nikoli to, zda segmenty maji
status alofont ¢i foném, prepisujeme fonologické formy a segmenty tu¢né misto toho, abychom pouzili
tradi¢ni hranaté ¢i lomené zavorky.

2 Terminem staroindictina ozna¢ujeme védsky sanskrt (podoba jazyka doloZend ve véd4ch) a klasic-
ky sanskrt (jazyk kodifikovany uéencem Paninim).
3 Konsonanty t, th d, dh, s jsou tzv. cerebraly, které se nejspise realizovaly jako retroflexni konso-

nanty. Symbolem h se u okluziv oznac¢uji aspiraty. Symbol § oznacuje palatdlni konstriktivu, symbol h je
tzv. visarg, ktery se pravdépodobné realizoval jako neznéld veladrni konstriktiva x. Symboly ¢ a j oznacuji
palatalni okluzivy, které se vSak nejspiSe realizovaly jako palatalni afrikéty. JelikoZ je sanskrt mrtvym
jazykem, o jeho skute¢né vyslovnosti existuji jen nepfimé ditkazy v riiznych gramatickych popisech, ale
i ty nejsou jednozna¢né interpretovatelné (viz ALLEN 1965). PYedpoklddd se viak, Ze pravopis sanskrtu
do zna¢né miry vyslovnost odrazel.
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konsonantu, aviak jen ve 42 piipadech (20%) k Z4dné zméné& nedojde.* P¥i kontaktu
dvou vokald nastiva sandhiovd zména ve vSech pripadech. Pro prehled vSech sand-
hiovych zmén viz Bi¢ANOVA (2015, 47-48, 62, 68)°.

Modifikace forem slov nemusi ovSem byt motivovand jen fonologicky, ale mtize
byt motivovana danymi slovy v juxtapozici, tedy jejich vyznamem nebo gramatic-
kou funkeci. V ¢e$tiné a vibec ve slovanskych jazycich bychom ptiklad pro takovou
motivovanost hledali jen obtiZné, ale existuje skupina indoevropskych jazykd, pro
které jsou lexikalné a gramaticky motivované fonologické zmény forem slov typic-
ké. Touto skupinou jsou Zivé ostrovni keltské jazyky a prislusny jev je zndm jako
mutace.

Mutacemi se v keltologii oznacuji zmény pocateénich konsonantt ve slové v z4-
vislosti na lexikalnim, morfologickém nebo syntaktickém okoli, pfedevsim v zavis-
losti na predchazejicim slové. V keltskych jazycich tyto zmény hraji dileZitou roli,
jelikoz v mnoha pripadech se jimi vyjadtuje to, co je v jinych jazycich vyjadreno afi-
xy ¢i slovosledem. Je-li napt. ve slovanskych jazycich rozdil mezi ptivlastiiovacimi
z4jmeny 3. osoby maskulin a feminin singuldru a pluralu vyjadren riznymi slovy
(srov. Eeské jeho, jejt, jejich), v keltskych jazycich je tento rozdil vyjadien tim, jaké
fonologické zmény zajmenem modifikované substantivum podstupuje. Zméni-li se
v irstiné po zajmenu a okluziva nasledujiciho slova v konstriktivu, vyjadfuje se vy-
znam ,,jeho“ (napt. a chat ,jeho ko¢ka“, ch = x), nedojde-li k 24dné zméng, vyjadiuje
se vyznam ,jeji“ (a cat ,jeji ko¢ka“, c = k), a zméni-li se neznél4 okluziva ve znélou,
vyjadfuje se vyznam ,jejich“ (a gcat ,jejich ko¢ka", gc = g). Zvukov4 podoba zdjmena
a je neménnd, méni se jen zvukova podoba slova cat ,, kocka®.

Keltské jazyky se vyznacuji riznymi typy a po¢ty mutaci. Irstina a skotska ga-
elstina maji lenizaci a nazalni mutaci, vel$tina a bretonstina maji lenizaci, nazalni
mutaci, spirantizaci a provekci. Zminéné mutace se tykaji konsonant, avsak po-
¢ate¢ni vokaly se ve vSech keltskych jazycich také méni v zavislosti na lexikalnim,
morfologickém ¢i syntaktickém prostredi, a proto pod mutace zahrnujeme i voka-
lické zmény. Pred vokaly se pfi tzv. prevokalické aspiraci predsunuje glotalni kon-
striktiva (kromé& bretonstiny, kde se pfedsunuje veldrni nebo dentélni konstrikti-
va) a v ir§tiné a skotské gaelstiné se déle za stejnych okolnosti jako u konsonantické
nazalni mutace predsunuje pred vokal dentdlni nazila.

Byt oznacCovany stejné, mutace se v jednotlivych keltskych jazycich lisi. Napti-
klad irské lenizace je jind neZ lenizace vel$skd nejen kviili tomu, Ze k ni dochazi v ji-
nych situacich (po jinych slovech), ale také tim, Ze se pti ni neznélé okluzivy méni
v neznélé konstriktivy, zatimco ve vel$tiné se méni ve své znélé prot&jsky (tj. sono-
rizuji se). Zménu okluziv v konstriktivy naopak pozorujeme ve vel3tiné u spiranti-
zace, kterou ir$tina nema4. Sonorizace neznélych okluziv v ir§tiné nastava u nazalni

4 Nutno podotknout, Ze v nékterych typech spojeni zména nastat sice miize, ale nemusi.
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mutace, u které se vSak v pripadé velstiny méni neznélé okluzivy v neznélé nazily.
Pro detailni prehled jednotlivych zmén viz Bi¢anovaA (2015, 190).

Mutace v keltskych jazycich zasahuji nej¢astéji okluzivy, méné ¢asto nazaly, kon-
striktivy a likvidy. Kazdy keltsky jazyk mé nejméné Sest okluziv (neznélé a znélé
labidlni, dentaln{ a vel4rni) a vSechny z nich podstupuji mutace, a to nejméné dvé.
Vzhledem k tomu, Ze k mutacim dochaz{ nejéastéji u substantiv a mutace nejéastéji
zpusobuji ¢leny, privlastilovaci zdjmena a ¢islovky, je zf'ejmé, Ze mutace nejsou jen
okrajovou zaleZitosti, nybrz centrdlnim rysem téchto jazyka. Teoreticky totiz kazdé
substantivum s poc¢ate¢ni okluzivou mtze mit kromé zakladni formy jesté dalsi dvé
formy jako vysledek mutaci (ve veltiné dokonce tti). Formy se budou ligit distribuc,
a tato distribuce nebude vazand na fonologické okoli, v némz se dané slovo objevi.
Nicméné mutace byly ptivodné vyvolany fonologickym okolim. Napt. nazdlni mutace,
ktera se tykad zmeén pocate¢nich okluziv v nazaly po urcitych slovech, je vysledkem
kontaktu slov, kterd kdysi kon¢ila na nazalu, se slovy za¢inajicimi na okluzivu. Béhem
vyvoje vSak koncové nazily zanikly, avsak jejich stopa zlstala pravé na pocateéni
okluzivé nasledujiciho slova, ktera se zménila v nazalu. V dnesnich keltskych jazycich
ovSem slova zpUsobujici nazalni mutaci na nazalu nekon¢i a fonologicky se vlastné
neli3f od slov, kterd ji nezptisobuji (s vyjimkou skotské gaelstiny, kde je vyskyt nazily
na konci ptedchézejiciho slova jednou z podminek pro nazalni mutaci).

3. Typy fonologickych zmén

Kromé motivovanosti, tedy podminek, za kterych k nim dochézi, mtzeme fonolo-
gické zmeény forem slov délit podle dalsich kritérii. Nasledujici prehled je jen jeden
z moznych a netvrdime proto, Ze je vyCerpavajici.

Ackoli se v nasem ¢lanku vénujeme prevazné zméndm fonologickych forem slov,
takové zmény se mohou tykat i forem jinych znakt v juxtapozici. Podle typu znaku,
jehoz forma zménu podstupuje, 1ze rozlisit zmény externi a interni. Externi zmé-
ny zpravidla povstavaji z juxtapozice dvou slov. Interni zmény se odehravaji uvnitr
formy jednoho slova, tedy na hranicich morféma. RozliSeni mezi externimi a inter-
nimi zménami jsme prevzali z indologie, kterd rozeznéva mezi externim a internim
sandhi (srov. ALLEN 1962). Podobné Ize rozlifovat externi a interni mutace. V kel-
tologii se internimi mutacemi zpravidla ozna¢uji neinicidlni mutace (MAcAuLAY
1992). Externi zmény jsou bohatsi a produktivnéjsi, a proto se budeme vénovat pte-
devsim jim. Poznamenejme jesté, Ze nejen fonologické formy morfémi a slov, ale
i formy komplexnéjsich znakd se mohou modifikovat, avSak takové zmény byvaji
vzéacnéjsi. Na hranicich vét se sandhiové zmény a mutace vyskytuji velmi zridka,
byt rozhodné nelze tvrdit, Ze by byly nemozné. Kuptikladu podle NEspor(ovE) -
VogeL(ovE) (1986 [2007], 237) se vkladdani r mezi vok4ly miZe objevit i na hrani-
cich anglickych vét (tzv. intrusive r, viz déle).

11

o

SATOLLYYV - LLVLS



[

/2

63 /2015

o

STATI - ARTICLES

Lenka Bi¢anova - Ale$ Bi¢an
Nadstin typologie fonologickych zmén na tirovni slova

Kazd4 forma slova se skldd4 nejen z posloupnosti konsonantt a vokald, ale obvykle
téZ ze suprasegmentalnich prostredkd, a proto z hlediska trovné popisu lze rozlisit
zmény segmentalni a suprasegmentalni. Prvni z nich se tykaji segmentd (vokall
akonsonanttl), na né% Ize formy slov analyzovat, druhé se pak tykaji suprasegmentalnich
prostredkd, jako jsou tény, prizvuk a intonace. I na suprasegmentaln{ irovni mizeme
mluvit o zménéch forem slov, pfi¢emz takové zmény mohou byt jak fonologicky, tak
gramaticky ¢ lexik4lné podminéné. Sem pat¥i tzv. ténové sandhi (viz CHEN 2000) nebo
také napt. zména polohy p¥izvuku v estiné (srov. ['pole] > ['na pole], ale [t 'pole]).

V naSem prispévku se zaméfime pouze na segmentdlni tirovenl. Takové zmény
1ze potom rozliSovat 1. podle jejich povahy, 2. podle sméru zmény a 3. podle jejich
komplexnosti. Kombinaci téchto hledisek ziskdme jednu z moznych typologii fono-
logickych zmén forem slov.

3.1 Typy zmén podle povahy
Podle povahy rozlisujeme zmény transformacni, redukéni, vznikové a fiizni. Trans-
formaéni zmény délime na zmény asimila¢ni a supletivni.

Asimilaéni zmény jsou takové fonologické zmény forem slov, kdy se jeden seg-
ment zméni v segment jiny. Dand zména je popsateln4 jako synchronné fonologicky
motivovand, popf. mezi segmenty existuje urcity fonologicky vztah, ktery mtizeme
popsat na zakladé artikula¢nich ¢i akustickych vlastnosti danych segment. V p¥i-
padé konsonanti pak 1ze hovotit o asimila¢nich zménach mista a zptisobu artikula-
ce, zméndch ordlnosti/nazalnosti, zménach znélosti, popt. i 0 zménach sekundirni
artikulace atd. Podobné muzeme klasifikovat vokalické asimila¢ni zmény. Takové
zmény se budou tykat nejen vysky a prednosti/zadnosti vokald, ale také zaokrouh-
leni rtd, délky artikulace, nazalizovanosti apod. Mezi asimila¢ni zmény radime i ty
zmény, p¥i nichZ se konsonanty ménf ve vokaly (resp. neslabi¢né segmenty ve sla-
bi¢né) a naopak. Asimila¢ni zménou je v &estiné sonorizace koncovych neznélych
obstruentl pred slovy s po¢ate¢nim znélym obstruentem.

Neni-li mozné zménu popsat podle artikula¢nich/akustickych vlastnosti zasa-
Zenych segmentd, tj. chybi-li ze synchronniho hlediska mezi vychozim a zasaze-
nym segmentem zjevny fonologicky vztah nebo neni-li zjevnd synchronni motiva-
ce dané zmény, miZeme takové zmény nazvat supletivnimi. Inspiraci je ndm zde
termin supletivismus uzivany v morfologii pro tvary jednoho morfému, které nejsou
navzéjem odvoditelné jeden od druhého, popt. vztah mezi nimi nenf jiZ synchron-
né prihledny. Podobné budeme za supletivni pokladat ty zmény, které nejsou syn-
chronné prithledné. Ptikladem je zména h > r ve staroindickém sandhi (viz 4.1.4).
Mezi supletivni fadime i ty zmény, které zasahuji vice zvukovych vlastnosti a které
jsou v kontextu podobnych zmén vyjime¢né. Sem patti napt. zména dentaln{ oklu-
zivy t v glotalni konstriktivu h u irské lenizace (viz 5.1.4).

Jak asimilaéni, tak supletivni zmény se tykaji rozdilu mezi dvéma segmenty
(popt. komplexy segmenttl). Fonologické zmény mohou ale také zahrnovat rozdily
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mezi segmentem (resp. komplexem segmentt) a nulou. Lze rozlifovat redukéni
a vznikové zmény, a to podle uhlu pohledu, ze kterého se na né divime. Ztraci-
-li zakladn{ forma slova né&jaky segment, hovorime o redukéni zméné (p¥iklad viz
déle). Ziskava-li naopak n&jaky segment, hovo¥ime o zméné vznikové. Vznikovou
zménou je napf. v angli¢tiné vloZenti r (tzv. intrusive r) mezi slovo koné&ici na vok4l
a slovo za&inajici na vokél (napt. banana [r] ice-cream; HESELWOOD 2009).

Poslednim typem zmén jsou zmény fazni. Pri nich pocatecni segment slova
akoncovy segment slova splyvaji v segment jeden. Ve staroindic¢tiné pravidelné dva
kratké vysoké nebo nizké vokaly na hranicich slov splyvaji v odpovidajici dlouhy
vokal (viz 4.4).

Fonologické zmény, které formy slov podstupuji, nemusi byt nutné jen jednoho
typu, ale mohou se vyskytovat i zmény smiSené zahrnujici vice typt. Napt. ve sta-
roindictiné se pti kontaktu koncového ah s poc¢ate¢nim a koncové ah zméni v 6, za-
timco po¢ate¢ni a mizi, napt. hantavyah+asmi > hantavyé ’smi ,zabijel bych”. Jedna
se tedy o kombinaci transformaéni zmény se zménou redukéni.

3.2 Typy zmén podle sméru

Vyjdeme-li z faktu, Ze re¢ je linedrné usporddand, miZzeme rozlisovat zmény podle
sméru, kterym dand zména probéhla, a to zmény progresivni, regresivni a reci-
Procni. Za progresivni zménu povazujeme takovou zménu, kdy se ve spojeni slov AB
méni forma slova B. U regresivni zmény se naopak méni forma slova A. Pfi recipro¢ni
zméné se méni forma obou slov, tedy A i B. Délenf zmén podle jejich sméru je mozné
aplikovat jen na zmény transformac¢ni a zmény redukéni. U fiznich zmén segmenty
splyvaji a u vznikovych zmén se mezi segmenty vklad4 dalsi segment. Bylo by sice
teoreticky mozné rozlisit mezi vklddanim segmentu na zacatek a na konec formy
slova, avSak hranice mezi formami byvaji ¢asto nejisté a formy dvou slov v juxtapo-
zici splyvaji ve formu jednu bez zjevné hranice (coZ je predevsim pipad sanskrtu).

3.3 Typy zmén podle komplexnosti

Zmeény lze rozliSovat i podle toho, zda se tykaji jednotek stejného rozsahu, ¢i nikoli.
Prvni typ nazvéme zménami jednoduchymi. Pti nich se v pripadé transformac-
nich zmén segment x méni v segment y, v pripadé redukénich a vznikovych zmén
zanik4 ¢i vznika jednoduchy segment. U fiiznich zmén splyvaji sousedni segmen-
ty v jednoduchy segment. Jestlize zmény budou zahrnovat vice segmentd, budeme
hovotit o zménadch komplexnich. U asimila¢nich zmén ptjde o zménu jednodu-
chého segmentu x v komplex segmentil yz, popt. naopak. U redukénich a vzniko-
vych zmén bude zanikat nebo vznikat komplex segmentti. Kone¢né u fiznich zmén
splynou sousedni segmenty v komplex segmentd.

Pokud spojime klasifikaci zmén podle povahy a podle sméru, dostaneme jednu z moz-
nych typologii fonologickych zmén (viz tab. 1). U vech typii Ize déle rozlisovat mezi
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jednoduchymi a komplexnimi zménami. V nésledujicich oddilech navrzenou typo-
logii aplikujeme na staroindi¢tinu a keltské jazyky, abychom predvedli, jak pomoci
nilze srovnat fonologické zmény v odlisnych skupinach jazykd, a ukazali, v ¢em se
dané jazyky shoduji a v éem se naopak lisi.

Tab. 1: Typologie fonologickych zmén

Podle sméru
progresivni (—) | regresivni (<) | reciproéni (<)
o transformaéni (T) T T« Te
=5 |redukéni (R) R— Re Re
& é vznikové (V) \Y%
fazni (F) F

4. Fonologické zmény ve staroindictiné

V tomto oddile nabizime systematicky prehled externich sandhiovych zmén ve sta-
roindi¢tiné. Na§ vyklad vychazi ze stavu v klasickém sanskrtu, uvddime jen vy-
znamné odchylky ve védském sandhi. Zmény v internim sandhi zminujeme jen
vybéroveé tak, kde doklady z externiho sandhi chybi.

4.1 Transformacni zmény

Jak bylo vymezeno vySe, mezi transformac¢ni zmény patti zmény asimila¢ni a zmé-
ny supletivni. Ve staroindi¢tiné prevazuji zmény asimila¢ni nad zménami suple-
tivnimi.

4.1.1 Progresivni asimilacni zmény

Tento typ zmén neni pro staroindicky jazyk typicky a setkdme se s nim jen omezené
ve védstiné. Tam se palatilni konstriktiva § v pozici po cerebralni okluzivé t méni
v palatélni aspirovanou okluzivu ch (méni se misto a zplsob artikulace), napf.
vipat+sutudri > vipat chutudri ,feka Vipa$ a Sutudri“. V internim sandhi jsou tyto
zmény Castéjsi a patti sem tzv. cerebralizace dentdlnich konsonanti napt. v pozici
po vysokych vokalech, napt. ni+sévaté > nisévaté ,ctit” (s > s).

4.1.2 Regresivni asimilacni zmény

Regresivni asimilaéni zmény jsou naopak pro staroindicky jazyk pravidlem. Lze
zaznamenat nékolik typt takovych zmén. U konsonantl pozorujeme zmény mista
a zpusobu artikulace a ddle zmény ordlnosti/nazalnosti a zmény znélosti. U vokala
se ménf vertikalni poloha jazyka a slabi¢nost.
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4.1.2.1 Zmény mista artikulace konsonantil. Ve staroindictiné koncové dentalni t pred
podateénimi neznélymi koronalnimi okluzivami® (mimo dent4ly) méni misto ar-
tikulace podle nasledujici okluzivy, napft. état+chattram > étacchattram ,tento slu-
ne¢nik, P¥ed znélymi koronélnimi okluzivami (mimo dentély) koncové t rovné?
méni misto artikulace, ale zaroveil se sonorizuje, napt. tat+dhaukaté > taddhaukateé
»priblizuje se to”.

Pred stejnymi konsonanty podstupuje zménu mista artikulace i dentalni nazala
n, napt. tan+jandn > tafjanan [akuz. pl. m.] ,ty lidi“. Labidlni naz4la m se pted kon-
sonanty méni v nazalu stejného mista artikulace, a to zejména ve védsting, napf.
uktam+ca > uktafica ,a (tak) Feceny*.

Mezi zmény mista artikulace mtizeme zaradit i staroindickou zménu koncového
visargu h, ktery se nejspise realizoval jako neznéld veldrni konstriktiva [x]. Pfed
korondlnimi neznélymi okluzivami se visarg méni v konstriktivu stejného mista
artikulace jako nasledujici okluziva, tatah+té > tatasté ,,z toho té, proto t&“.

4.1.2.2 Zmény zpiisobu artikulace konsonantil. Ve staroindi¢tiné nejsou zmény zpi-
sobu artikulace prili§ ¢asté. Ke zméné okluziv v konstriktivy dochdzi jen ojedinéle
v internim sandhi, kdy se napf. neznéld aspirovand palatalni okluziva ch kofene
prach- ,ptat se“ méni pred t, th v neznélou cerebralni konstriktivu s (méni se tedy
i misto artikulace), nap¥. prach+ta- > prstah ,tézany“’ Opaéné zmény konstriktiv
v okluzivy jsou doloZeny Castéji, ale setkdme se s nimi opét jen v internim sandhi,
napt. konstriktiva s se pred znélymi konsonanty méni v d a pred neznélymi v t,
napt. dvis+bhih > dvidbhih ,,(s) neptateli®, dvis+tum > dvéstum ,,nenavidét*.

Pod zmény zpusobu artikulace fadime lateralizaci, tedy zménu centralnich kon-
sonantt v laterdlni (opaény typ doloZen nenf). Tuto zménu podstupuji dentdly tan
pred laterslou 1, napt. tat+labhaté > tallabhaté touzi“, trin+lokan > trillokan i svéty“
Pfi této zméné se okluziva t méni v laterdlni aproximantu 1 (a zroveti se sonorizuje),
coz bychom sice mohli chapat jako tiplnou asimilaci, avSak s ohledem na paraleln{
zménu nazélni okluzivy n v nazalizovanou lateralni aproximantu I vyélefiujeme
lateralizaci jako samostatny typ zmén zplsobu artikulace (srov. ALLEN 1962, 93).

Mezi zmény zpusobu artikulace zarazujeme i geminaci. Ve staroindictiné se gemi-
nuji koncova dentdlni nazala n a koncova velarni nazala i v pozici po kratkém vokalu
a pred po¢ateénim vokéalem, napt. abharan+iha > abharanniha , pfinesli sem", pratyan
+asi > pratyannasi ,jsi zdpadni“. Dale se v sandhi pravidelné geminuje neznéla aspi-
rovand palatalni okluziva ch v pozici na po¢atku slova po kratkém koncovém vokalu
(a ve védstiné i po dlouhém p¥izvuéném vokélu &), napt. na+chidyaté > nacchidyaté
,neniuseknut®.

6 Korondlni jsou ve staroindi¢tiné konsonanty dentalni, cerebrilni a palatélni. Nekoronalni jsou
konsonanty labialni a vel4rni.

7 Symbolem r ve staroindi¢tiné oznac¢ujeme slabi¢nou varianty sonanty r.

8 Symbol I oznatuje nazalizovanou lateraln{ aproximantu.
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4.1.2.3 Zmény ordlnosti/nazdlnosti konsonantil. Jako zvlastni typ zmén zplsobu arti-
kulace vymezujeme zmény ordlnich konsonantii v konsonanty nazlni. Tuto zménu
podstupuji neznélé neaspirované okluzivy p, t, t, k pfed nazélami (jiné neZ neznélé
neaspirované okluzivy na konci staroindickych slov st4t nemohou), napt. vak+me >
vanmeé ,moje slovo“. Opa¢né zmény, tedy zmény nazalnich konsonantd v ordlni kon-
sonanty, doloZeny nejsou.

4.1.2.4 Zmény znélosti konsonantil. Ve staroindi¢tiné se neznélé okluzivy p, t, t, k so-
norizuji pfed znélymi segmenty (véetné vokaltl), napt. ruk+bhavati > rugbhavati
ynemoc je*, tristup+api > tristubapi ,i triStubh”. Pred nazdlami k uvedené zméné
dochazi pouze ve védstiné, napr. vak+mé > vagmé , moje slovo“. S opa¢nym typem
zmény, tedy zmény znélych konsonantii v neznélé, se setkdme pouze v internim
sandhi, napf. vid+tum > véttum ,védét”.

4.1.2.5 Zmény vertikdlni polohy jazyka vokdlii. Ve staroindi¢tiné se koncové stredové
vokaly € a 6 pred jinym vokdlem nez a méni v nizky kratky vokal a, napt. te+agatah
> ta dgatdh ,oni pisli“ (zarovei se méni i kvantita).

4.1.2.6 Zmény slabicnosti. Vysoké vokaly, at jiz dlouhé ¢i kratké, jsou v pozici pred vo-
kélem nebo pred slabi¢nou sonantou r nahrazovany neslabi¢nymi sonantamiy, v,
napt. mrdu+asti > mrdvasti ,je mékky/slaby“, agni+éva > agnyéva ,(pravé dva) ohné“.
Stejné tak je slabi¢na sonanta r pred vokalem nahrazovana neslabi¢nym r, napf.

kartr+asti > kartrasti ,Cinitel je“.

4.1.3 Reciprocni asimilacni zmény

Ve staroindi¢tiné jsou tyto zmény ojedinélou zéleZitosti. Zaradit sem miZzeme zmé-
nu mista artikulace koncové dentalni nazily n pred pocateéni palatdlni konstrik-
tivou §, pricem?z se tato konstriktiva navic méni v palatalni aspirdtu ch, napft. sva-
pan+3été > svaparichété ,spici odpociva”. V uvedeném spojeni se vSak mize zménit
jen koncova nazdla, tzn. svapafisété je rovnéz moznym vysledkem.

V pripadé vokalickych zmén mezi recipro¢ni asimila¢ni zmény radime zménu
kvantity a zménu slabi¢nosti pti spojeni koncovych dlouhych vok4ld &, 1, @ a slabic-
né sonanty r, kdy se dlouhé vokaly krati a sonanta méni slabi¢nost, napt. sa+rddhih
> sarddhih ,ten blahobyt®. Pti kontaktu nizkého a s r je uvedend zména vzdy reci-
proc¢ni, ale pti kontaktu vysokych vokald s r se mtize jako varianta ménit jen slabic-
nost vysokych vokal®, napt. iti+rsih > ityrsih ,tak zfec/svétec”.

4.1.4 Supletivni zmény

Supletivni transformac¢ni zmeény jsou ve staroindi¢tiné malo zastoupeny. Progre-
sivni ani reciproéni zmény nejsou dolozeny vitbec. Z regresivnich supletivnich
zmén sem muZeme zafradit pouze zmény koncového visargu h v r. Tuto zménu ne-
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lze popsat jako synchronné fonologicky motivovanou a navic je nutné rozliSovat
mezi situaci, kdy je koncovy visarg pokracovanim ptavodniho *s a kdy je pokraco-
vanim pavodniho *r. V prvém pripadé se h po vokalech i, 1, u, @ méni v r pred vse-
mi vokaly a znélymi konsonanty mimo r, napf. agnih+iva > agniriva ,jako Agni®,
sarvaih+gunaih > sarvairgunaih ,vSemi ctnostmi“. Poch4zi-li visarg z ptivodniho *r,
ménf se v r pred vokaly a znélymi konsonanty, aviak jen pokud pfed nim stoji vo-
kaly a, a, napt. punah+eéti > punareéti ,,opét jde“, dvah+drsyaté > dvar drsyateé ,dvere
jsou vidét”. JelikoZ synchronné nelze ¢isté z fonologické formy slov uré¢it, kterého
plvodu visarg je, nejsou popsané zmény zménami sandhiovymi (byt jsou takto po-
pisovény), nybr# jsou podminény lexik4lné a gramaticky.

Mezi supletivni zmény patti i zména koncového ah v 6 pred znélymi konsonan-
ty, jiz opét nelze synchronné popsat jako motivovanou, napt. viprah+dadati > vipro
dadati ,brahman dava"“.

4.2 Redukéni zmény

4.2.1 Progresivni reduk¢ni zmény

Mezi tyto zmény pocitame elizi poc¢ate¢niho vokalu a, predchazeji-li mu stredové
vokaly &, 6, napt. grhé+agaccham > grhé gaccham el jsem domt“. Jinou redukéni
zménou, kterd je souc¢asti smiSenych zmeén, je elize poc¢ateéniho vokalu a po slovech
konéicich na ah, pri¢em?z se toto ah méni v 6, napt. hantavyah+asmi > hantavyé "smi
»zabijel bych”.

4.2.2 Regresivni redukéni zmeény
Sem fadime elizi koncového visargu pred znélymi segmenty véetné vokali,® napt.
déevah+agatah > déva agatah ,bih prisel”.

Mezi redukéni regresivni zmény bychom mohli fadit i splynuti nizkych vokalt a, a
s diftongy ai, au, napt. mama+aisvaryam > mamdisvaryam ,,moje sila“. Tradi¢né se sice
zména popisuje jako splynuti, ale dochazi vlastné k tomu, Ze koncové nizké vokaly mizi.

4.2.3 Reciprocni redukéni zmény
Ve staroindi¢tiné takové zmény nepozorujeme.

4.3 Vznikové zmény

U vznikovych zmén nerozliSujeme zmény podle sméru. Ve staroindic¢tiné jsou tyto
zmény vz4cné. Zahrnout sem miZeme epentezi konstriktivy (stejného mista arti-
kulace jako nésledujici okluziva), které se vkl4d4 mezi koncovou nazalu n a poc4-
te¢ni okluzivu, nap¥. mahan+cakravarti > mahamscakravarti ,velky cisat (n se zde
méni v tzv. anusvar m®).

9 V pripadé koncového ah k elizi dochézi jen pfed jinym vokalem nez a.
10 Jeho fonetick4 hodnota neni oviem zcela jasna. Podle Z1EBY & STIEHLA (2002) 0znadoval anusvér
labialni nazalu m, pokud stal na konci slov pred slovy za¢inajicimi jakymkoli konsonantem. Pred okluzi-
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4.4 Fiizni zmény

U fiznich zmén rovnéZ nerozliSujeme zmény podle sméru. Ve staroindi¢tiné jsou
ftizni zmény pomérné ¢asté. Radime mezi né splynuti koncovych neznélych oklu-
ziv p, t, t, k s po¢ate¢ni znélou glotalni konstriktivou h v aspiratu s jeji naslednou
geminaci, napt. vak+hutah > vag hutah > vagghutah ,,slovo jako obét”. Dale sem pa-
trf splynuti koncového t s po¢atecni konstriktivou § v geminovanou aspiratu cch,
napt. védavit+sirah > védavicchiirah ,state¢ny muz znajici védy*“.

Pro staroindi¢tinu je typickou fizni zménou kontrakce dvou vysokych vokala
(i, 1, u, @) nebo dvou nizkych vokald (a, a), pricem? vysledkem je vZdy vokal dlou-
hy bez ohledu na kvantitu vstupnich vokald, napft. atra+adya > atradya ,,nyni zde®,
adhi+isvarah > adhi$varah ,navic/mimoto pan®, juhi+upabhrt > juhitpabhrt ,obétni
1Zice. V internim sandhi se navic setkdme i s kontrakei dvou kratkych slabi¢nych
sonant r + r, napt. kartr+rju- > kartfjuh ,ten, kdo je ¢estny®.

Déle do skupiny fiznich zmén fadime vznik stfedovych vokalu &, 6 ze spojeni
nizkych vokall a, a s vokaly vysokymi i, I, u, @, napt. atra+iSvarah > atrésvarah ,,pan
zde®, raja+urjah > rajérjah ,silny kral“. Ze spojeni nizkych vokald s pocateénimi
st¥edovymi vokély vznikaji diftongy ai a au, napt. tava+éva > tavaiva ,pravé (bez)
tebe”, na+ojah > naujah ,slaby, bez sily“. V obou pripadech je zachovana horizontal-
nf poloha jazyka.

5. Typologie fonologickych zmén v keltskych jazycich

Podobnym zptsobem nyni popiSeme typy zmén v zivych ostrovnich keltskych jazy-
cich, z nichZ jsme zvolili ir§tinu a skotskou gaelstinu (tzv. goidelské jazyky) a vel-
$tinu a bretonstinu (tzv. brytonské jazyky). Vychazet budeme opét predevsim z ex-
ternich zmén.

5.1 Transformacni zmény

Pro zkoumané ostrovni keltské jazyky jsou, na rozdil od staroindi¢tiny, pfiznaéné
transformac¢ni zmény progresivni. Regresivni zmény doloZené nejsou a recipro¢ni
se objevuji jen sporadicky. Asimilaéni zmény prevlddaji nad supletivnimi. VSechny
zmény podstupuji jen konsonanty.

5.1.1 Progresivni asimilacni zmény

Tento typ zmén je pro ostrovni keltské jazyky typicky. Setkdme se s nékolika druhy
asimilaé¢nich zmén konsonantt, a to se zménami mista a zpisobu artikulace, zmé-
nami oralnosti/nazalnosti a zménami znélosti.

vami oznac¢oval nejspise nazalu stejného mista artikulace jako nasledujici okluziva. Pfed konstriktivami
a sonantami pak mohl oznacovat nazalizaci predchoziho vokalu.
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5.1.1.1 Zmény mista artikulace konsonantii. Zmény mista artikulace jsou v keltskych
jazycich vzacné. Objevuji se v goidelskych jazycich pfi lenizaci, kdy se dentalni kon-
striktiva s méni v glotalni h, napt. ir. do Shedn (< Sedn) ,k Janovi“. V brytonskych
jazycich nejsou takové zmény doloZeny.

5.1.1.2 Zmény zptisobu artikulace konsonantil. Zmény zpusobu artikulace jsou daleko
Castéjsi. V goidelskych jazycich se pri lenizaci méni neznélé a znélé labialni a ve-
l4rni okluzivy v konstriktivy stejné fady, napt. ir. ag cur phrdtai (< prdtai)” ,sazent
brambor (p > f),” gael. seann chi (< ct) ,stary pes (k > x). I v brytonskych jazy-
cich se u lenizace okluzivy méni v konstriktivy stejného mista artikulace, avsak
jsou to jen znélé labidlni a dentdlni okluzivy. Ve vel$tiné se méni ve v, 8, zatimco
v bretonstiné ve v, z, napt. vel$. merch fach (< bach) ,mal4 divka“ (b > v), bret. en ur
zont (< dont) ,pFichdzejici“ (d > ). V bretonstiné se navic znél4 labializovan4 vel4ra
g"” méni v aproximantu w, napt. en em walc’hinfi (< gwalc’hifi) ,myt se“. Neznélé
okluzivy p, t, k se v brytonskych jazycich konstriktivizuji ve f, 9, x u spirantizace,
napt. vel3ké ei chath hi (< cath) ,jeji kotka“ (k > x).» V bretonstiné se u spirantizace
okluziva t zaroveri i sonorizuje v konstriktivu z (viz také oddil 5.1.4).

Zmeénu zpusobu artikulace podstupuje ve vSech keltskych jazycich u lenizace
inazéala m, ktera se v goidelskych jazycich méni v nazalizovanou labialni konstrik-
tivu ¥, napt. ir. mo mhdthair (< mdthair) ,,moje matka“ (m > ¥), zatimco v bryton-
skych v prostou labialn{ konstriktivu v, napt. y drydedd ferch (< merch) ,treti divka"“
(m>v).

Dosud uvedené priklady se tykaly zmény okluziv v konstriktivy. Opaény druh
zmén, tj. zména konstriktiv v okluzivy, je v keltskych jazycich doloZen jen vyjimeé-
né a muZeme sem zaradit zménu dentdlni konstriktivy s v okluzivu t, ktera se obje-
vuje v ir$tiné. Po ¢lenu an, ktery jinak zptsobuje lenizaci, se po¢ate¢ni s u substan-
tiv takto za¢inajicich méni v t, ackoli pravidelnym vysledkem lenizace by mélo byt
h, napt. an tstiil (< siiil) ,,0ko“ (s > t).

5.1.1.3 Zmény ordlnosti/nazdlnosti konsonantii. V keltskych jazycich se dale vyskytuji
zmény oralnosti ¢i nazalnosti konsonantd, kdy se oralni konsonanty méni v konso-
nanty nazalni ¢i kdy se nazilni konsonanty méni v konsonanty oralni. Druhy typ
zmén je doloZen jen v brytonskych jazycich a fadime jej pod supletivni zmény (viz
déle). Naopak zmény or4lnich konsonantii v nazalni jsou doloZeny jak v goidelskych,

1 JelikoZ mutace zachycuje i pravopis, tuénym fezem oznacujeme prislusné zmény v pravopise
a v zavorkach uvadime, které segmenty se méni.

12 Bilabidly a labiodentaly sdruzujeme do jedné tfidy labidl. Divodem je nejen zjednoduseni popisu,
aleifakt, Ze v popisovanych jazycich nenf distinktivni rozdil mezi bilabialnimi a labiodentdlnimi konso-
nanty. Labilni okluzivy jsou vZdy bilabiélni a labialni konstriktivy jsou vzdy labiodentélni.

13 Ze stejnych diivodd jako u labiél (viz p¥edchozi pozndmka), do t¥{dy velér fadime i uvularni kon-
striktivy.

19

o

SATOLLYYV - LLVLS



[

/2

63 /2015

o

STATI - ARTICLES

Lenka Bi¢anova - Ale$ Bi¢an
Nadstin typologie fonologickych zmén na tirovni slova

tak v brytonskych jazycich a vyskytuji se u nazalni mutace. V ir§tiné se znélé oklu-
zivy b, d, g méni ve znélé nazaly stejného mista artikulace, m, N, p,* napt. ar an
mboard (< board) ,,na stole“ (b > m). Nezné&lé okluzivy se v irstiné u nazalni mutace
sonorizuji (viz dale). Ve velstiné se v nazaly ménf jak neznélé, tak zné&lé okluzivy,
pri¢em? se zachovava znélost (4. p, t, k > m,n, 9; b, d, g>m, n, ), napt. fy ngwely
(< gwely) ,moje postel“ (g > p). V bretonitiné se setkdme jen s jednim pfipadem
zmény okluzivy v nazalu, a to se zménou znélé okluzivy d ve znélou dentalni nazalu
n u nazéalni mutace, napt. an nor (< dor) ,dvete”.

Ve skotské gaelstiné je situace u nazalni mutace slozitéjsi. V nékterych dialek-
tech se okluzivy ménf stejné jako ve vel§tiné v neznélé a znélé nazaly, zatimco v ji-
nych dialektech narazime na prenazalizaci, pti niZ se pred okluzivy a konstriktivu
f predsouva znéla nazéla stejného mista artikulace, napt. am bata san ,jejich lod*
(b>mb).

5.1.1.4 Zmény znélosti konsonantil. Velmi Casté jsou i zmény znélosti. V goidelskych
jazycich je pozorujeme v ir§tiné pfi nazalni mutaci, kdy se neznélé okluzivy méni
ve své znélé prot&jsky, napt. a gearr (< carr) ,jejich auto” (k > g). Podobné se i ne-
znéld konstriktiva f méni v konstriktivu stejného mista artikulace, v, napt. sa
bhfarraige (< farraige) ,v mo¥i“. V brytonskych jazycich se stejné zmény znélosti
objevuji u lenizace: neznélé okluzivy p, t, k (ve vel§tiné navic i neznélé likvidy +ar)
se méni ve své zné&lé protéjsky b, t, g (1, r), napt. vels. ei bont (< pont) ,,jeho most*
(p>D), bret. a galon (< kalon) ,ze srdce” (k > g).

Opaény smér zmén znélosti, kdy se znélé konsonanty desonorizuji, je také v kelt-
skych jazycich doloZen, ale jen pro bretonstinu. Pfi provekci se znélé okluzivy b,
d, g, g” méni ve své neznélé protéjsky p, t, k, k", napt. ho kwelet en deus (< gwelet)
vidélvas“ (g" >k"). Desonorizace zasahuje v mluvené bretonstiné i zn&lé konstrik-
tivy v a z, které se méni ve fas.

5.1.2 Regresivni asimilaéni zmény
Tento typ zmén neni v keltskych jazycich dolozen.

5.1.3 Reciprocni asimilaéni zmény

Pro tento typ zmén jsme na$li jen ojedinélé doklady, napt. ve vel$tiné. Pfi nazalni
mutaci zde ¢islovka deg a jeji derivaty nejen zptsobuji zménu nésledujicich poca-
te¢nich ordlnich okluziv v nazaly, ale zaroveri jejich koncovy konsonant g podstu-
puje asimilaci mista artikulace, napt. deng (g > p) mlwydd (< blwydd) ,deset let sta-

x4

ry“ (b >m).

14 IrStina rozliSuje mezi kratkymi/nenapjatymi a dlouhymi/napjatymi nazalami. N je dentalni na-
zéla dlouha.
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5.1.4 Supletivni zmény

Nékteré transformaéni zmény, k nimz v keltskych jazycich pfi mutacich dochézi, je
vhodnéjsi radit mezi supletivni zmény. Ve vSech pripadech se jednd o progresivni
zmény. Regresivni ani recipro¢ni supletivni zmény doloZené nejsou.

V goidelskych jazycich se u lenizace méni neznéld dentdlni okluziva t v nezné-
lou glotélni konstriktivu h, napt. ir. beirt theach (< teach) ,oba domy (péar)*, gael. cha
do thog (< tog) ,nezvedl”. Méni se tedy misto a zptsob artikulace, zatimco u jinych
neznélych okluziv se méni jen zptsob artikulace (tj. p > f, k > x, viz 5.1.1.2). Zménu
mista a zpsobu artikulace a zaroveil i znélosti pozorujeme i v bretonsting, kde se
pfi lenizaci znéld velarni okluziva g méni v neznélou glotalni konstriktivu h, napt.
urvoest c’hlas (< glas) ,,modra krabice“. U ostatnich okluziv se vak v bretonstiné pti
lenizaci méni pouze zptsob artikulace (tj. b> v, d > z).

V bretonstiné se dale u spirantizace méni neznéld okluziva t ve znélou konstrik-
tivu z, napt. 0 zi (< ti) ,,jejich dim“. Jedna se tedy o zménu zptisobu artikulace a zné-
losti. Ostatni okluzivy podstupuji jen zménu zptisobu artikulace (viz 5.1.1.2).

Koneé¢né v brytonskych jazycich je u lenizace doloZena zména nazalni okluzivy
(nazély) m v oralni konstriktivu v, napt. y drydedd ferch (< merch) ,tfeti divka“. Zde
tedy dochdzi nejen ke ztraté nazalnosti, ale i ke zméné zptsobu artikulace. V goi-
delskych jazycich je u lenizace nazdlnost zachovana (tj. m > ¥, viz vyse) &¢ili méni se
jen zpusob artikulace. Pouze zpusob artikulace se méni u brytonské lenizace v pri-
padé znélych ordlnich okluziv (s vyjimkou velarnich, viz 5.1.1.2).

5.2 Redukcni zmény

I redukéni zmény jsou v popisovanych keltskych jazycich zménami progresivnimi
a opét se tykaji jen konsonantdi. Priklady regresivnich a recipro¢nich redukénich
zmén se v naSem materialu nevyskytuji. Ojedinélou vyjimkou regresivni redukéni
zmény je ztrata koncovych palatalizovanych velar § a y v irskych finitnich sloves-
nych tvarech pred osobnimi zajmeny.

V goidelskych jazycich zanika pri lenizaci neznéld konstriktiva f, napf. ir. don
fhears (< fear) ,k muZi“. V brytonskych jazycich je redukéni zména doloZena jen
ve velstiné u lenizace, kdy zanik4 znéla okluziva g, napr. dy weld ti (< gweld) vidét
tebe®.

5.3 Vznikové zmény

Mezi vznikové zmény se rad{ proteze v irstiné, pri které se pred slova zacinajici
vokélem predsouvé nazdla n (za stejnych podminek jako p#i nazélni mutaci kon-
sonantt), napt. i nifreann (< ifreann) ,v pekle“. Ve skotské gaelstiné se p#i nazalni
mutaci predsouva dlouhé/napjaté N.

15 Kombinace grafém fh se nevyslovuje.
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Goidelskym i brytonskym jazyktm je spole¢na proteze konsonantu h pred poca-
te¢nimi vokaly slov (tzv. prevokalické aspirace), napt. ir. na huain (< uan) ,jehiata’,

gael. na heach (< each) ,koné&", vel. a’m hafal (< afal) ,,a moje jablko®, bret. hec’h anv
(< anv) ,jeji jméno“. V bretonstiné se u prevokalické aspirace predsouva x nebo z.

5.4 Flizni zmény

V ramci externich mutaci jsme flizni zmény v ostrovnich keltskych jazycich ne-
zaznamenali. Jako fizni zménu lze v8ak chépat splynuti dvou sousednich znélych
obstruentl ¢i znélého obstruentu s h v pripadé velsské provekce, kter4 je interni
mutaci. V obou ptipadech jsou vysledkem prislusné neznélé obstruenty, napt. wy-
neb ,tvat“ + pryd ,aspekt, vyraz“ > wynepryd ,vyraz obli¢eje, vzezfeni“ (b + p > p),
teg ,krasny“ + -hed (komparativni sufix) > teced ,,stejné krasny jako“ (g + h > k).

6. Srovnani

Tabulka 2 shrnuje vySe popsanou situaci ve staroindi¢tiné a v keltskych jazycich.
Typy a sméry fonologickych zmén odkazuji na typy definované v oddile 3 (viz tab. 1).
Symbolem + oznacujeme fakt, Ze je dand zména hojné a pravidelné doloZena v kon-
krétnim jazyce, zatimco symbol - znamen3, Ze zmény doloZené nejsou. Konetné
symbolem o zna¢ime to, Ze zména sice doloZena je, ale jen v omezené mire.

Tab. 2: Fonologické zmény ve staroindictiné a v keltskych jazycich

Typ a smér Jazyk g
zmény staroindic¢tina | irStina skofs?ta velstina | bretonstina
gaelstina

T-> o + + + +
Te< + - - - -
T 0 - - 0 -
R-> 0 0 0 0 -
Re + - - - -
Re - - - - -
\'4 0 + + +
F + - - + -

Jak je z tabulky patrno, pro staroindi¢tinu jsou typické transformaéni regresivni
zmény, pri kterych dochazi pri spojeni slov AB ke zméné konce formy slova A, za-
timco v jazycich keltskych prevazuji zmény transformacni progresivni, pfi nichz
se méni pocatek formy slova B. Ve staroindi¢tiné se sice progresivni a v mensi mire
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i recipro¢ni zmény objevuji, ale je to zanedbatelné mnozstvi. V keltskych jazycich
se naopak zmény regresivni nevyskytuji. Recipro¢ni transformaéni zmény jsou
ojedinéle doloZeny ve velstiné.

Keltské jazyky se od staroindictiny lisi také v tom, Ze v nich transformaéni zmé-
ny zasahuji jen konsonanty. Ve staroindictiné je tento druh zmén doloZen pro kon-
sonanty i vokaly. U vokal dochazi ke zméndm vertikalni polohy jazyka a zméndm
slabi¢nosti, v rdmci smiSenych zmén ojedinéle i ke zménam kvantity.

V obou skupinéach jazykt jsou transformaéni zmény predevsim asimilaéni pova-
hy, coZ znamena, Ze prislusné zmény miZeme popsat jako zménu urcité fonologic-
ké vlastnosti. DoloZeny jsou opét i supletivni zmény, které vsak nelze jednozna¢né
¢i jednoduse popsat jako zmény urcitych fonologickych rysi.

U konsonantt se setkdme s asimilaé¢nimi zménami mista a zptsobu artikulace,
zménami ordlnosti/nazdlnosti a zménami znélosti. Ve staroindi¢tiné jsou zmény
mista artikulace omezené a tykaji se jednotlivych konsonantti (okluziv, konstriktiv
a nazdl), nikoli t¥{d konsonantfi. V keltskych jazycich se zmény mista artikulace
objevuji jesté méné a tykaji se jen konstriktiv v goidelskych jazycich.

Zmény zpusobu artikulace nejsou ve staroindic¢tiné také ¢asté. Zmény okluziv
v konstriktivy a zmény konstriktiv v okluzivy jsou doloZeny ojedinéle v internim
sandhi. Naopak pro keltské jazyky jsou zmény zptsobu artikulace, predev§im zmé-
ny okluziv v konstriktivy, typické a objevuji se jak v goidelskych, tak v brytonskych
jazycich. Opa¢né zmény jsou vzacné. Ve staroindi¢tiné, avsak nikoli v keltskych
jazycich, jsou déle dolozeny zmény ordlnich konsonantt v laterdln{ a déle zmény
jednoduchych konsonantd v geminaty.

Jak ve staroindi¢ting, tak v keltskych jazycich se vyskytuji zmény ordlnich kon-
sonantf (okluziv) v naz4lni konsonanty (nazaly) zasahujici celé t¥idy konsonantd.
Opacné zmény nazalnich konsonantii v ordlni se ve staroindi¢tiné nevyskytuji, ale
jsou ojedinéle doloZeny v jazycich keltskych jako zmény supletivni.

Kone¢né v obou skupindch jazykd jsou hojné doloZeny zmény znélosti, prede-
v§im zmény neznélych konsonantd v konsonanty znélé. Tykaji se celych t¥id kon-
sonantl. Staroindi¢tina se v8ak od jazyku keltskych lisf tim, Ze se v ni, aZ na né-
kolik pripadti v rdmci interniho sandhi, nevyskytuji opa¢né zmeény znélosti, tedy
desonorizace znélych konsonanti. V keltskych jazycich jsou tyto zmény dolozeny
v brytonskych jazycich.

V obou skupinach jazykt dochézi k redukénim zméndm, pfi nichZ zakladni for-
ma slova ztraci néjaky segment. Ve staroindi¢tiné se vyskytuji jak progresivni, tak
regresivni redukéni zmény, zatimco v keltskych jazycich jsme pozorovali jen pro-
gresivni redukéni zmény. Ve staroindi¢tiné reduk¢ni zmény zasahuji vokaly, ojedi-
néle i konsonanty, v keltskych jazycich jen konsonanty. Recipro¢ni redukéni zmény
nejsou dolozeny ani v jednom z popisovanych jazykda.

Vznikové zmény, pfi nichZ se dané formeé pridava néjaky segment, jsou vice za-
stoupeny v keltskych jazycich, kde u mutaci vokalt dochézi k priddni konsonanti
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pred vokaly. Ve staroindi¢tiné jsou vznikové zmény ojedinélé a tykaji se epenteze
konsonantu mezi dva konsonanty. Ani v jednom z popisovanych jazykd jsme nepo-
zorovali epentezi vokall.

Pro staroindi¢tinu jsou dale prizna¢né zmény fizni, pti kterych splyvaji koncové
segmenty slov se segmenty po¢ateénimi. Tyto zmény se tykaji celych tfid segmen-
th, a to jak konsonantd, tak vokald. Oproti tomu se v keltskych jazycich tento typ
zmén objevuje jen v brytonskych jazycich u provekce.

Celkové vyrazné prevazuji v obou jazykovych skupinich jednoduché zmény nad
zménami komplexnimi.

7. Zavér

Jak je patrno, navrzena typologie fonologickych forem slov nabizi zptasob, jak 1ze
pomoci jednotného modelu popsat rtizné typy zmén fonologickych forem slov
(obecné znak) v rozdilnych jazycich, a tim dané jazyky porovnat, vyty¢it rozdily
mezi nimi a upozornit na sty¢éné body. Obvykle se totiZ rozdil mezi zménami fo-
rem slov ve staroindi¢tiné a v keltskych jazycich spatfuje pouze v tom, Ze zmény
ve staroindictiné jsou fonologicky motivované a podstupuji je koncové segmenty
slov, zatimco zmény v keltskych jazycich jsou lexikdlné ¢i gramaticky motivované
a podstupuji je pocate¢ni segmenty slov. Jak jsme se vSak mohli presvéd¢it, situace
je daleko slozitéjsi a obé skupiny jazykt se vyznacuji dalsimi typy zmén. Zaroven
jsou nékteré staroindické zmény rovnéz motivovény lexik4lné & gramaticky (zmé-
ny visargu) ¢ili nejedné se o &isté sandhi. Podobné jsou nékteré zmény v keltskych
jazycich motivovany i fonologicky - k nazalni mutaci ve skotské gaelstiné sice do-
chézi jen po uréitych slovech, ale tato slova musi kon¢it nazalou. Celkové v obou
skupinéch jazykd mzeme pozorovat preferenci ur¢itych typt zmén. Asimilaéni
zmény prevazuji a tykaji se hlavné konsonantd. A ackoli by se teoreticky u konso-
nantd mohly ménit jakékoli jejich artikula¢ni/akustické vlastnosti, jsou to jen zmé-
ny znélosti a zmény oralnich konsonantti v nazalni, které v hojné mife najdeme
v obou skupinéch jazykd.

Z globalnfho hlediska mohou mit popsané tendence univerzalni charakter,
tj. mohou byt spole¢né viem prirozenym jazyktm. Pravdépodobné neni ndhoda,
Ze prevazuji pravé zmény asimila¢ni povahy, Ze zmény ¢astéji podstupuji konso-
nanty nez vokaly a Ze u konsonanti se méni predevsim znélost. Dalsim krokem
proto musi byt aplikovani navrzeného aparitu na jiné jazyky s cilem zjistit, zda
ije 1ze takto popsat a vytvorit jednotny typologicky popis zmén forem slov. Zmeény
forem slov totiZ nejsou jen zalezitosti indoirdnskych ¢i keltskych jazykd, ale vy-
skytuji se i v jinych indoevropskych jazycich. Predpoklada se navic, Ze existovaly
u? v praindoevropském jazyce (Misra 1987) a jsou doloZeny v jazycich neindoev-
ropskych (GrRyyzeNHOUT 2011). Takovy typologicky popis viak musi zGstat pied-
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métem samostatnych studii. Zde jsme se jen pokusili nastinit, jakou cestou by se
mohl ubirat.
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