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PAVEL SOUKUP

K PRAMENUM HUSOVYCH PUNKT:
JAN HUS A BERNARD GUI

Abstract:

This article points out a hitherto unknown source of Jan Hus's sermon
collection Puncta — the Speculum sanctorale by French Dominican fii-
ar Bernard Gui (1 1331). Jan Hus used it as a source in at least three
sermons _forming part of his Puncta, namely in those for the first Advent
Sunday, Epiphany and All Saints. He shortened his model (at some places
significantly) and supplemented it with biblical and patristic authorities
not found in Bernard. Thus, the Speculum sanctorale must be counted
among preaching aids used in late medieval Bohemia.
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Nejstarsi postila mistra Jana Husa, zvana Puncta, je ziejme jeho nejméné
znamou kazatelskou sbirkou. Pozornost historikl prilakala jen sporadic-
ky a jména badateld, ktefi se ji nejvice vénovali — Jan Sedlak, Frantisek
M. Barto§ a Anezka Vidmanova — Ctenaie obezndmeného s historii husov-
ského studia nijak nepfekvapi. PfiCina pfitom netkvi v tom, Ze by panova-
ly pochybnosti o vyznamu Punkt jako pramene. Naopak, Husovo autorstvi
je nepochybné, dosvédcené jak rukopisnou atribuci, tak i Husovou vlastni
vzpominkou.! Nelze podle mého ndzoru ani fici, Ze by Punkta byla méné za-
jimava nez vétSina ostatnich Husovych postil. Sedlak ve svém nastinu Huso-
va vyvoje podle jeho postil i Barto$ v ¢lanku o mistrovych spisovatelskych

1 Zakladni udaje piindSeji Barto §, FrantiSek M.: Literdarni cinnost M. J. Husi.

Praha 1948,s.30-31,¢.2; Barto§, FrantiSek M. — S pun ar, Pavel: Soupis
pramenut k literarni ¢innosti M. Jana Husa a M. Jeronyma Prazského. Praha 1965,
s. 138, ¢. 87.
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pocatcich je vyuzili jako dokument rané faze Husovy kazatelské ¢innosti.?
Pro Anezku Vidmanovou se Puncta stala jednim z prament pro kritickou
konstituci textu Leccionaria bipartita.’ Rané datovani Punkt (Barto§ navrhl
roky 1401-1403) skutecné zvySuje jejich dokumentacni hodnotu. Na jednu
stranu si zde Hus zacal budovat arzenal citaci a vykladového materialu,
ktery bude kumulativné rozsifovat a pouzivat ve svych pozd¢jsich spisech.
Na druhou stranu se tu objevuje fada rysi, které Hus brzy opusti a které
proto poskytuji ojedinély vhled do jeho rané kazatelské praxe.

Tyka se to nejen citatl z antickych autord (ostatné jisté odnékud pievza-
tych), ale ptedevsim hojného uziti exempel, bestiait a podobnych zdroji
pohybujicich se na pomezi vyuky a zabavy.* Problematiku pramenti Huso-
vych Punkt nelze v tomto ¢lanku pii absenci jakékoliv edice ani v naznaku
komplexné zhodnotit. Jeho skromnym cilem je upozornit na jeden jediny
z pouzitych zdrojt, pficemz jméno jeho autora (byt je prozrazeno uz v pod-
titulu) mize znit prekvapivé, nebot’ se o ném v této souvislosti dosud ne-
uvazovalo. Na tento pramen pfitom neni nijak tézké narazit. Patrani podle
incipitu celé postily pfinese nejen dosud neznamy, sedmy uplny rukopis,
chovany v Durynské univerzitni a zemské knihovné v Jené.? Ukaze se také,
ze stejny incipit, slova Adventus Domini ante natale (Domini) in tota uni-
versali ecclesia per quatuor agitur septimanas, ma 1 jiné stredoveéke lite-
rarni dilo, Speculum sanctorale francouzského dominikana Bernarda Gui.
Ackoliv informace, kterou pocatecni véta sd€luje, je dosti banalni, shoda
incipiti neni nikterak ndhodna. Nezaklada se ani na spolecném prameni.
Jak uvidime, vzal si Jan Hus pfi praci na Punktech skutecné k ruce text
Specula sanctorale, aby jej excerpoval.

Bernarda Gui (1261/62—1331) znaji historikové nejspise jako inkvizitora
a §irsi publikum jako zapornou postavu z Ecova Jména riize. V nasi sou-
vislosti je nicméné zajimav¢jsi jeho ¢innost spisovatelskd, ktera se zdaleka
neomezila pouze na sestaveni piirucky pro vysetfovatele kacitské nepravosti
pod nazvem Practica inquisicionis. Bernard, rodily Limousinan, vstoupil
v mladi do dominikanského fadu. Vystudoval a posléze vyucoval teologii

2 Sedlak, Jan: Husiv vyvoj dle jeho postil. Studie a texty k nabozenskym dé&jindm

Ceskym 2, 1915, s. 394414, zde s. 395-399 (podobné ty z: M. Jan Hus, Praha
1915,s. 83-88); Bartos, FrantiSek M.: Ze spisovatelskych pocatkii Husovych.
Véstnik Ceské akademie 52, 1943, s. 2946, zde s. 34-38.

Vidmanova, Anezka: K textové tradici letni ¢asti Husova Leccionaria bipar-
tita. Listy filologické 109, 1986, s. 147-155; Magistri lohannis Hus Leccionarium
bipartitum. Pars hiemalis. Ed. A. Vidmanova-Schmidtova. Magistri Iohannis Hus
Opera omnia 9. Praha 1988, s. 11-13.

4 Priklady uvadi Sedlak, J.: Husiv vyvoj, s. 395-396.

5 Thiiringer Universitéts- und Landesbibliothek Jena, MS. EL f. 49, f. 61r—175v.
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na nekolika fadovych ucilistich v jizni Francii. V letech 1307-1323 zastaval
funkci inkvizitora v Toulouse, zaroven se ale vénoval také diplomacii. Roku
1324 se stal biskupem v Lodéve.¢ Ve své literarni tvorbé se Bernard profilo-
val pfedevsim jako historik a hagiograf; jemu samotnému nicméné, vzdor
nékterym nabéhtim, nebyla kanonizace dopiana.” Bernardovo déjepisné dilo
saha od kompilace déjin papezi pod nazvem Flores chronicorum a dalsich
praci z cirkevnich i svétskych svétovych dé€jin pies regionalni historii, déjiny
dominikanského fadu a jednotlivych konventd az po genealogii a katalo-
gy vyznaénych osobnosti.® Z jeho hagiografickych spisii vynika piedevsim
rozsahlé Speculum sanctorale, jehoz recepci u Husa se budeme podrobnéji
vénovat. O osudech Bernarda Gui coby autora ve stiedovékych Cechéch se,
pokud je mi znamo, zatim piili§ nepsalo. Vyjimkou je Practica inquisicionis,
jejiz vyuziti v ptirucce prazskych inkvizitort rozpoznal Alexander Patschov-
sky a ptipsal zasluhu o né¢ dominikanu Havlovi z Jindtichova Hradce.? Pravé
bohemikalni stopa Specula sanctorale vSak neni bez zajimavosti.
Bernardova sbirka zivoti svatych je dilo enormniho rozsahu. Autor
na ném zacal pracovat nékdy mezi lety 1312 a 1318 na pokyn generala
dominikanti Berengara z Landorre. Prvni dvé knihy byly hotovy nejpozd¢ji
v roce 1324, dalsi dva dily o pét let pozdé&ji. Dominikani pfitom v té dobé
méli k dispozici jiz nékolik legendari z per jejich vlastnich autorti, v nepo-
sledni fad¢ i veletspésnou Zlatou legendu Jakuba z Varazze. Bernard Gui se
hled¢l odlisit jednak kritickym pfistupem k pramentim, v némz zurocil své
zkusenosti z historické prace, jednak vycCerpavajicim poctem pojednanych
svétel: Cislo 270 prekracuje vykon Bernardovych piedchiidct minimalné
o stovku. Prvni knihu svého olbfimiho dila Bernard vénoval svatkiim tem-
poralu, tedy predevsim svatkiim JeziSe Krista a Panny Marie, ale i sv. Ktize,

6 Vseobecné k Bernardovi viz priukopnickou praci D elis1e, Léopold: Notice sur

les manuscrits de Bernard Gui. Notices et extraits des manuscrits de la Bibliotheque
Nationale et autres bibliothéques 27, 1879, s. 169-455, ¢. 2, addle Thomas,
Antione: Bernard Gui, frére précheur. In: Histoire littéraire de la France XXXV. Paris
1921, s. 139-232; sbornik Bernard Gui et son monde. Cahiers de Fanjeaux 16. Tou-
louse 1981; Guen ée, Bernard: Entre l’EgZise et I’Etat. Quatre vies de prélats
francais a la fin du Moyen Age. Paris 1987, s. 49-85, jakoz i prace citované nize.

Vizktomu Schimmelp fennig, Bernhard: Bernard Gui: Hagiograph und
verhinderter Heiliger. In: Hagiographie im Kontext. Wirkungsweisen und Moglich-
keiten historischer Auswertung. Hg. von D. R. Bauer — K. Herbers. Stuttgart 2000,
s. 257-265.

8 Lamarrigue, Anne-Marie: Bernard Gui (1261-1331). Un historien et sa
méthode. Paris 2000.

Patschovsky, Alexander: Die Anfinge einer stindigen Inquisition in
Bohmen. Ein Prager Inquisitoren-Handbuch aus der ersten Hilfte des 14. Jahrhun-
derts. Berlin — New York 1975, s. 9—-10.
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ande€li a VSech svatych, Dusickam a posviceni. Druha kniha pojednava
o evangelistech, apostolech a nékterych ze 72 ucednikt, za¢ina nicméné
Janem Kititelem. Ve tfeti knize pak autor soustfedil clanky o mucednicich
a konecné ve Ctvrté o vyznavacich a pannach. Vysledkem byl rozsahly sou-
bor pokryvajici nejen svétce obecného, celocirkevniho vyznamu, ale také
vybér regionalnich svatych s jistou pfirozenou inklinaci k jizni Francii.!0
Ne ani snad toto lokalni zabarveni, nybrz pravé znacny rozsah sbirky
se stal prekazkou pro jeji vétsi rozsiteni. Speculum sanctorale patrn€ ne-
bylo fyzicky mozné distribuovat v jednom svazku; zddny z dochovanych
rukopisti alesponi neobsahuje dilo celé. Prvni verze spisu je dochovana
ve Ctyfech rukopisech, autorem ptepracované konecné znéni je rozdéleno
do dvou kodexd, jeZ on sdm zaslal toulouskym dominikantim.!! Celkem je
v soucasnosti znamo 25 dochovanych rukopist Specula sanctorale,'? coz
je ¢islo ve srovnani s Voraginovou Zlatou legendou az smé$n€ malé. Geo-
grafické rozsifeni téchto rukopisti ukazuje na dvé hlavni oblasti recepce
Bernardova legendare. Prvni zahrnuje Francii (dva rukopisy v Avignonu,
dva v Toulouse a tii v Pafizi; toursky rukopis byl znicen za druhé svétové
valky) a Pyrenejsky poloostrov (po jednom rukopise v Seville a Valencii
a tii lisabonské rukopisy, které mimochodem tvofi jediny dochovany kom-
plet dila) s jednim piidruzenym italskym kodexem (Perugia). Druhou ob-
lasti jsou Cechy a Morava: v Praze je dnes chovano sedm rukopisti, v Brné
dva a jeden ve Vyssim Brod¢. K nim je tfeba ptidat rukopis Ohijské statni
univerzity v Columbusu, ktery dosavadni soupisy neregistruji, ktery vSak
podle katalogového zaznamu pochéazi z Cech.!3 Na okraji této skupiny je

10 o Speculu Delisle, L.: Notice, s. 273-292; Thomas, A.: Bernard Gui,
s. 165-171; Dubreil-Arcin, Agnes: Bernard Gui: un hagiographe aty-
pique?. In: Hagiographie et culte des saints en France méridionale (XIII*-XV* siécle).
Cahiers de Fanjeaux 37. Toulouse 2002, s. 147173, a pfedevs§im monografie téze au-
torky Vies de saints, légendes de soi. L’ écriture hagiographique dominicaine jusqu’au
Speculum sanctorale de Bernard Gui ( 1331). Turnhout 2011. Srov. téZ Bultot -
-Verleysen, Anne-Marie: Le Speculum sanctorale de Bernard Gui, témoin
d’un intérét pour la Vita de saint Géraud d’Aurillac au XIV* siecle, In: «Scribere
sanctorum gesta». Recueil d’études d’hagiographie médiévale offert a Guy Philippart.
Edd. E. Renard — M. Trigalet — X. Hermand — P. Bertrand. Turnhout 2005, s. 367-398.

Ke genezi dila a rukopistim, které ji zachycuji, Dubreil-Arcin, A.: Viesde
saints, s. 183—-196.

12 Nejuplnéjsi z dosavadnich soupisti je Kaeppeli, Thomas: Scriptores ordinis
Praedicatorum medii aevi I. Romae 1970, s. 210, €. 612. Dilo evidujitéz Glorie -
u x , Palémon: La faculté des arts et ses maitres au XIII siecle. Paris 1971, s. 108,
a Schneyer, Johannes Baptist: Repertorium der lateinischen Sermones des
Mittelalters fiir die Zeit von 1150-1350 I. Miinster 1969, s. 457-458.

13

Ohio State University in Columbus, Thompson Library, Spec. Rare Ms. Lat. 6. Viz
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jeden kodex vidensky, o jehoz provenienci katalogy mléi.14 Piekvapivé
se zadny opis Specula sanctorale nenachazi v némeckych oblastech Rise
a v Nizozemi, ackoliv jina dila Bernarda Gui tam doloZzena jsou.!>

Zda se tedy, ze stfedoveéké Ceské zemé posledni Ctvrtiny 14. a prvni
Ctvrtiny 15. stoleti piedstavovaly pro Speculum sanctorale Bernarda Gui
dosud nevidané odbytiste, které prekonalo dokonce i poptavku v autorove
vlasti. Popularitu dosvédcuje i pfepracovani legendaie v rukopisech XV
A 11 a XV A 12 Knihovny Narodniho muzea, které pochazeji z roudnické
augustinianské kanonie.!¢ Rukopisy tvoii dvoudilny celek, pfic¢emz prvnim
svazkem je rukopis s vy$$i signaturou.!” Odkazuje na to i rejstiik predsa-
zeny obéma kodextim, ktery dodate¢n¢ ptipsal roku 1449 jisty Jan a ktery
je nadepsan slovy Registrum Sanctoralis prime partis, resp. Secunda pars
Sanctoralis.'® Nadpisim ovSem nelze rozumét tak, Ze by rukopisy obsaho-
valy prvni a druhou ¢ast Specula sanctorale, jak je koncipoval Bernard Gui,
tedy ¢lanky ke svatkiim temporalu a o apostolech. V tomto zpracovani jsou
totiz kapitoly fazeny zhruba podle cirkevniho roku, a to bez ohledu na typ
svétce. Také Bernard se snazil setadit sviij material podle liturgického béhu,
ovsem pouze uvnitt kazdého ze ¢tyt velkych oddild, a ani toho se nedrzel
dasledng, kdyz druhy dil za¢al Janem Kititelem a tieti sv. Stépanem coby
historicky prvnimi reprezentanty daného svéteckého typu.l® V prazskych
muzejnich rukopisech je ale jeho ¢lenéni na Ctyfi skupiny opusténo. Prvni
svazek sice zacina ivodnimi deseti kapitolami prvniho dilu Specula, dale

OSU Library Catalog, http://library.ohio-state.edu/record=b1221978~S6, citovano
30. 6.2014.
14 Osterreichische Nationalbibliotek Wien (= ONB), 4394, f. 1r-342v. Srov. Unter -

kircher, Franz: Die datierten Handschriften der Osterreichischen Nationalbib-
liothek bis zum Jahre 1400. Wien 1969, s. 66.

15 Celkov& k rozsiteni Bernardova dila Vernet, André: La diffusion de I'eeuvre de
Bernard Gui d’apreés la tradition manuscrite. In: Bernard Gui et son monde, s. 221—
242, o Speculu zvl. s. 231-234.

16 Sv&dei o tom i vlastnicka pozndmka v kodexu Knihovny Narodniho muzea v Praze
(=KNM), XV A 11, f. 165r. Roudnicti kanovnici dale vlastnili jesté treti cast Specula
v rukopise KNM Praha, XIII B 10. Za informaci dékuji Adéle Ebersonové.

17

Rukopis XV A 11 je strucné evidovanin: B arto §, FrantiSek M.: Soupis rukopisii
Ndarodniho musea v Praze II. Praha 1927, s. 320, rukopis XV A 12 podrobné popsan
in: Dragoun, Michal: Soupis stredovékych rukopisit Knihovny Narodniho Mu-
zea. Dopliky ke katalogim F. M. Bartose, J. Vasici a J. Vajse. Praha 2011, s. 258-261.
Srov.téZ B ro ds ky, Pavel: Katalog iluminovanych rukopisit Knihovny Narodni-
ho muzea v Praze. Praha 2000, s. 220-223.

18 KNM Praha, XV A 12, f. Ir; KNM Praha, XV A 11, . 2r; srov. tamtéz, f. 3v: Anno
milleno quater C XL° IX°. Qui hoc scribebat, lohannes nomen habebat.

19 Dubreil-Arcin , A.: Vies de saints, s. 180—182.
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ale micha mezi temporalni svatky legendy svatych ptevzaté z dalsich dilu
a také z jinych zdroji. Podobné si po¢ina i svazek druhy.29 Pracovni, na-
matkové srovnani s rukopisem, ktery obsahuje Speculum sanctorale v pt-
vodnim potadi, ukazuje, ze jednotlivé kapitoly byly do ,,roudnického* zpra-
covani piejimany v relativné nezménéné ¢i jen malo upravené podobé.2!
Preorganizovani starSiho kompendia do podoby odpovidajici sledu cir-
kevniho roku nebylo vyjimecné. Podobné se tieba postila na Pavlovy epis-
toly od Mikulése z Gorranu, sledujici v pivodni podob¢ potadi biblickych
kapitol, objevuje v jednom ceském rukopise z roku 1388 piepracovana
podle perikop liturgického kalendaie.?? Tyto redakce per circulum anni
mély zjevné usnadnit pouziti kompendii kazateltim pfipravujicim se béhem
roku na sva vystoupeni. A piesné takto pouzil Specula sanctorale také Jan
Hus. Podivejme se na tvodni text Husovych Punkt, na prolog k adventnim
nedélim. Jeste pred epistolou prvni adventni nedéle Hora est iam nos de
sompno surgere (R 13, 11) zafazuji Punkta vieobecny vyklad o adventu
a ¢tverém prichodu Krista, ktery Hus s obménami ptevzal ze Specula sanc-
torale. Uvodni vyklad dava &tyfi tydny adventu do souvislosti se &tyfmi
prichody Krista in carnem, in mentem, in mortem et ad iudicium generale
omnium a zminuje se o liturgickych zpévech tohoto obdobi. Hus zde zkratil
svou predlohu pfiblizn€ na polovinu, jinak se ji ale vérn€ drzel. Do zahlavi
pasaze o prvnim pfichodu vlozil citat z Augustina, ktery ve Speculu nena-
chazim.?3 K nasledujici distinkci doplnil biblické doklady; pak z predlohy
opsal citat z Bernarda, zbylé citace vSak vynechal. Stejné si Hus pocinal
i dale: zajimala ho ptfedevsim kostra vykladu, tedy Bernardovy distinkce.

20 Rukopisny rejstiik srovndvam s rozpisem tamtéz, s. 499—509. Na svétce, ktefi se v pli-

vodni verzi Specula nemohli objevit, upozoriiuje Dra g o un, M: Soupis, s. 260.

21 Autorské znéni zachycené v kodexech Bibliothéque municipale de Toulouse, ms. 480

a 481, jsem nemél k dispozici. Srovnavam s rukopisem Moravské zemské knihovny
v Brng, A 44, ktery obsahuje tfeti ¢ast Specula sanctorale v potadi kapitol odpovi-
dajicim originalu (podle obsahu na f. 1v—2v pridava brnénsky rukopis na konci dvé
kapitoly). Sonda do textil o sv. Stépanu a o Nevinatkach (KNM Praha, XV A 12, f.
32vP-34v® a 36v*-38v*; MZK Brno, A 44, f. 2vi-6v* a 6v*-10v*) ukazuje pomérné
znaénou shodu. Stépanska kapitola je v muzejnim rukopise zkracena o zavére¢nou
cast; texty o Nevinatkach se ke konci ponékud rozchazeji, pficemz muzejni piida-
V& na zavér oproti brnénskému jedté nékolik fadek. Incipit kapitoly o sv. Stépanu je
shodny s incipitem tieti ¢asti Specula a lisi se pouze od tdaje uvedenéhou K ae -
pelliho, T.:Scriptores I, s. 210 (zfejmé jde o rubriku, nikoliv o incipit), o n&jz
seopira Dragoun, M: Soupis, s. 260.

22 Souku p , Pavel: Reformni kazatelstvi a Jakoubek ze Stribra. Praha 2011, s. 295.

23 Srovnavam s rukopisem KNM Praha, XV A 12, f. 19r*-24r". Porovnani s kodexem

Cisterciackého opatstvi Vyssi Brod, 95, ktery obsahuje prvni ¢ast Specula sanctorale,
jsem dosud nemél moznost provést.
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Ty zcasti reprodukoval v grafickém ztvarnéni pomoci svorek a car vétve-
nych k jednotlivym bodim, jez jsou pro Punkta typické a daly celé sbirce
nazev. Dokladovy material uz Hus kratil, jak jen mohl. Tak je tomu v casti
pojednavajici o druhém a tfetim pfichodu Krista. Ve ¢tvrté ¢asti Hus opou-
Sti Speculum docela, samostatné voli biblické citaty a svij prolog tim uza-
vira. Bernard Gui naopak pokracuje s vykladem po dalSich sedm stranek.24

Podobné¢ Hus zachazel s piedlohou i v piipad€ kazani na den Vsech sva-
tych. Vlastnimu vykladu evangelia v Punktech predchazi nedlouha pasaz,
ktera vysvétluje pivod svatku (Festivitas Omnium sanctorum ex quatuor
causis instituta esse videtur). Hus tyto Ctyfi diivody piebira z piislusné ka-
pitoly Specula sanctorale, pti¢emz opét Bernardlv text krati, na nékterych
mistech ovSem dopliiuje odlisné citace a vyklady.?> Do tietice lze uvést
svatek Zjeveni Pan€. Hus zde své kazani zacina etymologickym vykladem
slova ,,Epiphania“ a dal$ich pojmi. Tento vyklad opét pochazi od Bernarda
Gui. Shoda je nékdy jen obsahova, nebot’ Hus mnohdy zestrucnuje tak, ze
prechazi az do parafraze. Pouziva nicméné takova slova, Ze neni pochyb, ze
mél pted sebou Speculum. Teprve po tomto ivodu Hus uvadi denni evange-
lium (Cum natus esset lesus, Mt 2, 1) a pokracuje v jeho vykladu. I nadale
se do znacné miry nechava vést Bernardem, nebot’ ten v kapitole o Zjeveni
Pané sam uvadi prislu$né evangelium a po ¢astech je glosuje.2® Jinak je ale
ziejmé, ze Jan Hus sahal po Speculu sanctorale predevsim tam, kde obvyk-
1ému kazatelskému vykladu perikopy piediazoval obecnéjsi ivod o piivodu
a vyznamu dané¢ho svatku. Naopak u kazani sanktoralu, ktery je vlastni
doménou Bernardova kompendia, se Husovo pouziti této predlohy zatim
nepodatilo zachytit.2” Zda se, Ze legendy svatych, tedy piibéhy z jejich Zi-
vota, umuceni a zazracného pusobeni, se Husovi do jeho koncepce postily
prilis nehodily.

24
25

Viz srovnani textl v pfiloze tohoto ¢lanku.

Punkta cituji podle rukopisu Archivu Prazského hradu, Knihovna Metropolitni kapi-
tuly (= Kap.), O 10, ktery se pfedbézné jevi jako pomérné reprezentativni a textove
kvalitni. Uvod ke kazani na den Viech svatych zde na f. 194v—195r; srov. KNM Pra-
ha, XV A 11, f. 229r*-229v".

26 Kap. Praha, O 10, f. 87v—89r; KNM Praha, XV A 12, f. 54r*-57r® (Hus vSak pfedlohu
opousti uz na f. 56v°).

27 Ukazuje to napft. srovnani kapitol o sv. Markété. Bernard Gui (KNM Praha, XV A 11,
f. 84v—85v) nabizi Cisté narativni podani zZivota a umuceni sv. Markéty a nepousti
se ani do alegoreze, ani si v tomto ptipadé nelibuje v patristickych citatech. Jan Hus
(Kap. Praha, O 10, f. 144v—146r) ma svatomarkétska kazani na Rt 2, 2 a Mt 13, 44.
Vyklada predevsim tyto biblické texty, pfiCemz ke svétici je vztahuje na alegoric-
ké roving, kdyz napf. ptirovnava vlastnosti perly (margarita) a Krista. Ani v dal$ich
srovnavanych kazanich (Narozeni Panny Marie, Povyseni sv. Kiize, Nevinatka) jsem
na vyuziti Specula sanctorale nenarazil.
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Kompletni vyhodnoceni vztahu Husovych Punkt ke Speculu sanctorale
bude mozné teprve tehdy, az bude k dispozici edice postily. Plati to i pro
dalsi prameny, kterych Hus pouzil. Jisté jich bylo vic, nez tusime; pomys-
let 1ze zejména na florilegia a sbirky exempel. Dosavadni chudické bib-
liografie praci o této Husové sbirce uvadi dva obvyklé podezielé. Vaclav
Flajshans si povS§iml jmenovitého uvedeni Viklefa v kdzani na tieti ned¢li
po Zjeveni. Z Viklefovych Sermones je tu ovsem piejato pouhych nékolik
fadkt.2® Odhaleni pfipadnych rozsahlejsich piejimek z oxfordského dokto-
ra musime ponechat dalSimu studiu. Podobné¢ je tomu i s autorem, jemuz
byl podle Anezky Vidmanové Hus ve svych pozdéjsich kazatelskych dilech
zavazan neméné nez Viklefovi, tedy s Vilémem zvanym Patizskym (Pe-
raldem).2? Vidmanovéa sama upozornila na dvé mista, ktera Hus pievzal
z Viléma jak do Leccionaria, tak do Punkt. V jednom piipadé jde o jedi-
nou vétu, kterou nelze pokladat za dikaz, ze zdrojem tu bylo Vilémovo
kazani — stejné tak mohlo jit o jiny spole¢ny pramen.3? V druhém piipadé
Casti Leccionaria bipartita a jeji blizkou obdobu u Viléma.3! Podle mého
nazoru ale v tomto piipadé nelze mit za to, ze Hus pfi psani Punkt excer-
poval Peralda a ve svém pozdéj$im spise pak pouzil jako pramen své starsi
dilo (jak to nesporné ¢inil v ptipadech jinych).32 Naopak se domnivam, zZe
kazani Fratres expurgate vetus fermentum, o které se tu jedna, bylo do jed-
né skupiny rukopist Punkt ptevzato dodate¢né z Leccionaria. Toto kazani
spolu s dalsimi dvaceti kusy z Leccionaria a s posvicenskym kazanim Vidi
civitatem sanctam33 se ¢te pouze v kapitulnim, klementinském a olomouc-
kém rukopise Punkt; v ostatnich rukopisech kazani na dané dny chybi zce-

28 Kap. Praha, O 10, f. 95v—96r (Viklefovo jméno tady ale chybi; mé je rukopis ONB
Wien, 4310, f. 28v); lohannis Wyclif Sermones I. Ed. J. Loserth. Wyclif’s Latin Works
7. London 1887,s.79-80. Flajshans, Vaclav: Mistr Jan receny Hus z Husin-
ce. Praha [1901],s.336; Sedlak, J.:M. Jan Hus,s. 84.

2 Vidmanova, Anezka: Hus a Vilém z Auvergne. Studie o rukopisech 18, 1979,
s.29-47. Ze jde o Viléma Peralda, a nikoliv Alverna, jsem upozornil v knize Reformni
kazatelstvi, s. 148. Revizi rukopisti Peraldovych kazani to dolozil Dondaine,
Antoine: Guillaume Peyraut: vie et oeuvres. Archivum Fratrum Praedicatorum 18,
1948, s. 162-236, zde s. 197-204.

30

Magistri lohannis Hus Leccionarium bipartitum. Pars hiemalis, s. 396.

31 Tamtéz, s. 11-12.

32 Prevzeti vynatklt z Punkt do Leccionaria ptredpokladala Vidmanova, A

K textové tradici, s. 152, ktera vSak pracovala jen s olomouckym rukopisem a nepo-
kladala tak tuto domnénku za definitivni.

33 Bartos, FM. - Spunar, P:Soupis,s. 131-132,& 82;vydal Sedlak,
Jan: Drobné texty k déjinam husitstvi. Studie a texty k nabozenskym dé&jinam ¢eskym
3, 1919, s. 75-127, zde s. 79-85.
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la. Soudim, Zze tu n¢kdo dodate¢né doplnil plivodni mezerovitou podobu
postily o materialy z jinych Husovych d¢l, tak aby pokryvala cely cirkevni
rok. Rané uziti Peraldovych kazani v Punktech tim nikterak doloZeno neni.

Zaver tohoto snad az pfilis tzce koncipovaného ¢lanku musi byt stiidmy.
Ukazalo se, ze Jan Hus ve svych Punktech pouzival Speculum sanctorale
Bernarda Gui stejnym zpiisobem, jakym pristupovali ke svym pramentim
napf. Jakoubek ze Stifbra a Stépan z Palge: jako kazatelskou pfirucku.3*
Material z néj prebiral mlcky, bez udani zdroje. Zajimala ho predevsim
struktura vykladu, tedy ¢islované distinkce. S nimi leckdy ptebiral i dokla-
dovy material, jindy ho ale vypoustél nebo nahrazoval vlastnim. Speculum
sanctorale se tak zatazuje mezi prameny ze 13. a pocatku 14. stoleti, pre-
vazné francouzského a mendikantského piivodu, které ceskym kazatelim
Husovy doby slouzily jako lom na stavebni kameny jejich promluv v miie
patrné mnohem vetsi, nez jsme dosud schopni odhalit. Jakkoliv tedy okol-
nost, ze kacif pozdé&ji upaleny na hranici pouzival dilo jednoho z proslu-
lych inkvizitori stfedoveku, miize pisobit pikantné, ve skute¢nosti Bernard
Gui svym Zzivotopisnym i spisovatelskym profilem naprosto zapada mezi
autory hojné vyuzivanych kazatelskych a jinych ptiru¢ek. Husova volba
pramene pro vybrané prology jeho Punkt mohla byt ovlivnéna i tim, ze
Cechy a Morava — at’ uz z jakéhokoliv diivodu — piedstavovaly oblast, kde
Speculum sanctorale dosahlo snad nejvétsi obliby. Potvrzuje to i posledni
sttipek z mozaiky bohemikalnich ohlasi Bernarda Gui, ktery zde zminime.
Jedna se o excerpta na podporu pfijimani pod oboji, ktera si nékdo potidil
ze Specula sanctorale a zapsal je do olomouckého rukopisu M 1 178.35 Se-
cuntur excerpta de libro Sanctoralis(!) sic intitulato, que tractant de pra-
xi sub duplici specie zni nadpis kratkého textu, jenz dale prinasi doklady
o tom, ze apostolové Ondiej a Petr podavali laikiim pod oboji. Recepce
francouzského dominikanského legendare v husitském prostredi tu ziskava
dal$i rozmér.36

34 Souku p, P.: Reformni kazatelstvi, s. 150-151 a 195-199.

35 Bohéacek, Miroslav — Cada, Frantisek: Beschreibung der mittelalterli-
chen Handschriften der Wisseschaftlichen Staatsbibliothek von Olmiitz. Kln — Wei-
mar — Wien 1994, s. 101. Snad tento zamérné zvoleny drobny doklad ptijde jubilantce
vhod.

36

Tato studie vznikla v ramci projektu Grantové agentury Ceské republiky P405/12/
G148 ,,Kult}lmi kédy a jejich promény v husitském obdobi®, feSeném ve Filosofickém
ustavu AV CR, v.v.i.
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Piiloha: Adventni prolog v Husovych Punktech a ve Speculum sanctorale

Jan Hus, Puncta (Archiv Prazského hradu,
Knihovna Metropolitni kapituly, O 10)

Bernard Gui, Speculum sanctorale
(Knihovna Nérodniho muzea v Praze, XV
A 12)

[f. 62r] Adventus Domini ante natale in
tota universali ecclesia per quatuor agitur
septimanas ad designandum, quod quatuor
sunt adventus eius, videlicet in carnem, in
mentem, in mortem et ad iudicium generale
omnium, quod dicitur extremum examen.

Ecclesia tamen potissime de duobus, scilicet
in carnem et ad iudicium generale, videtur
celebrare memoriam,

unde ad hoc innuendum canit quedam can-
tica leticie, ut ,,Alleluia, racione adventus
in carnem, sed racione adventus ad iudicium
deponit ,,Gloria in excelsis®, ,,Te Deum lau-
damus® in signum severe iusticie et meroris.
De primo, scilicet adventu in carnem, Ioh.
16: ,,Exivi a patre et veni in mundum, et ite-
rum relinquo mundum et vado ad patrem.*
Augustinus super Iohannem dicit: ,,Cristus
sic ad mundum veniens exiit a patre, ut non
desereret patrem, et sic vadit ad patrem
derelicto mundo, ut non deserat mundum.
Exiit a patre, quia de patre est, et in mun-
dum venit, quia mundo suum corpus os-
tendit, quod de Virgine assumpsit. Reliquit
mundum corruptibili discessione, porrexit
ad patrem hominis ascensione, nec mundum
deseruit presencium gubernacione.“ Hec
Augustinus.

[f. 19r°] Adventus Domini ante natale in tota
universali ecclesia per quatuor agitur septi-
manas ad signandum, quod quatuor sunt ad-
ventus eius, videlicet in carnem, in mentem,
in mortem et in iudicium generale omnium,
quod dicitur ultimum examen. Ultima autem
ebdomada vix finitur, quia sanctorum gloria
et dampnatorum pena et miseria, que dabun-
tur in ultimo adventu, nunquam habebunt
finem. Licet autem sit quadruplex adventus
Domini, tamen in ecclesia specialiter de
duobus, videlicet in carnem et ad iudicium
generale, videtur potissime memoriam ce-
lebrare, sicut in officio ipsius temporis satis
patet. Hinc est eciam, quod ieiunium adven-
tus partim est exultacionis et partim meroris.
Nam racione adventus in carnem dicitur ie-
iunium exultacionis, racione autem ad iudi-
cium dicitur ieiunium meroris.

Ad hoc innuendum ecclesia cantat tunc que-
dam cantica leticie, sicut est ,,Alleluia®, pro-
pter adventum misericordie et exultacionis;
quedam vero cantica deponit, sicut ,,Gloria
in excelsis“ et ,,Te Deum laudamus®, propter
adventum severe iusticie et meroris.
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4| Circa hunc adventum tria sunt consideran-
da, scilicet

advenientis dignitas et maiestas, quia

rex, Zach. 9°: | Rex tuus®.

adveniendi oportunitas, (quia) homo

vulneratus, Luc. 10.

adventus fructus et utilitas, (quia) re-

demptor, Mt. 21: ,,Salus et redempcio®.
De primo Bernardus in sermone de adventu
Domini: ,,In adventu Domini, quem cele-
bramus, si personam venientis intueor, non
capio maiestatis excellenciam. Si attendo,
ad quos venerit, indignacionis[!] magnitudi-
nem expavescor.

Oportunitas adveniendi attenditur triplici-
ter: ex parte hominis, ex parte temporis et
ex parte vulneris. Ex parte hominis lere. 2°:
»Recordatus sum tui, misertus adolescen-
ciam tuam et caritatem desponsacionis
tue.” Ex parte temporis Augustinus super
Tohannem 28: ,, Tempus expectavit Cristus,
quo nasceretur. Unde Appostolus: ,Cum
autem venit plenitudo temporis, misit Deus
filium suum* etc. Querentibus igitur, quare
Cristus non prius natus est, responde: Quia
nondum venerat plenitudo temporis.*

Augustinus ubi supra: ,,Quanto iudex maior
veniebat, tanto preconium[!, pro: preconum]
longior series precedebat.” Ps.: ,,Putruerunt
et corrupte sunt cicatrices etc. Cristus ve-
nit, tersit et lavit plagas a fetore.

Ex parte vulneris seu morbi universalis, Ysa.
1°: [f. 62v] ,,Plaga et vulnus non sunt ligata.*

Augustinus: ,,Tunc magnus de celo venit
medicus, quando per totum mundum mag-
nus iacebat egrotus.*

9 Adventus Domini in mentem est per di-
vine gracie in animam infusionem, quam
animam dignatur inhabitare per fidem et
dileccionem, Ioh. 14: ,Si quis diligit me,
sermonem meum servabit®.

9 Circa adventum igitur in carnem tria vi-
denda sunt. In primo quidem advenientis
dignitas seu maiestas; secundo adveniendi
opportunitas, fructus et utilitas.

Bernhardus in sermone de adventu Domi-
ni: ,,In adventu Domini, quem celebramus,
si personam venientis intueor, non capio
maiestatis excellenciam. Si attendo, ad quos
venerit, dignacionis magnitudinem expa-
vesco. Si considero, propter quod venerit...*
[f. 19r°] ...

Opportunitas adveniendi attenditur tripli-
citer, videlicet ex parte hominis et ex parte
temporis et ex parte vulneris. Primo quidem
ex parte hominis, qui prius in lege nature
convictus fuit defectu cognicionis divine...
Secundo attenditur opportunitas ex parte
temporis. Augustinus super lohannem XX-
VIII: ,,Tempus expectavit Cristus, de quo
nasceretur. De hoc tempore Apostolus ait:
,Cum autem venit temporis plenitudo, misit
Deus filium suum.* Ideo multi dicunt: Quare
non ante venit Christus? Quibus responden-
dum est: Quia nondum venerat plenitudo
temporis. ..

Quanto maior iudex veniebat, tanto pecca-
tum [pro: preconum] longior series prece-
debat. Denique ubi venit plenitudo tempo-
ris...“ [f. 19v*] ...

Tercio attenditur opportunitas ex parte vul-
neris seu morbi universalis. Quando enim
morbus universalis erat, optimum fuit uni-
versalem exbibere medicinam. Augustinus
ait: ,,Tunc magnus de celo venit medicus,
quando per totum mundum magnus iacebat
egrotus.* ... [f. 19r°] ... [f. 20r%] ...

9 Circa adventum Domini in mentem sci-
endum, quod adventus iste est per Dei gra-
cie infusionem in animam, quam inhabitare
dignatur per fidem et dileccionem. De quo
adventu ipse Cristus ait lo. XIIII: ,,Si quis
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Gregorius in Omelia: ,,In quorumdam corda
Dominus venit, sed mansionem non facit.*

Deus venit in animam tripliciter:
— Utignis, Luc. 12:,,Jgnem veni mittere in
terram.*

— Ut lux veritatis lucens[!] intellectum,
IToh. 3°: ,,Lux venit in mundum.*

L— Ut virtus adiuvans infirmitatem, Y'sa. 4°:
,,Dominus in fortitudine veniet et bra-
chium eius dominabitur.*

9| Adventus Domini in mortem est per re-
tribucionem premii vel supplicii in iudicio
particulari.

Augustinus ad Esicium ait: ,,In quo enim
quemque invenit suus novissimus dies, in
hoc eum comprehendet mundi novissimus
dies, quia qualis quisque in die isto moritur,
talis in die illo iudicabitur.*

De isto adventu dicit Iesus sub similitudine
Luc. 12, ,,ut cum venerit et pulsaverit, con-
festim apperiant ei. Beati servi illi, quos,
cum* etc.

9 Adventus Domini ad iudicium generale
omnium, Mt. 25: , Cum venerit filius hominis
in magestate sua et omnes angeli eius cum
eo” etc. Ysa. 15° ,,Secundum magnitudinem

diligit me, sermones meos servabit et pater
meus diliget eum, et ad eum veniemus et
manisonem aput eum faciemus.” Augusti-
nus super Iohannem...

Gregorius in Omelia ait: ,,In quorumdam
etenim corda Dominus venit, et mansionem
non facit, quia per conpunccionem quidem
respectum Dei percipiunt.” ...

Sciendum est autem, quod Deus venit in
animam tribus modis, ut ignis, sicut lux et
sicut virtus. Primo quidem venit sicut ignis
divinus non comburens, sed inflammans
affectum ad Dei et proximi amorem, sicut
Cristus ait Luce XII°: ,Ignem veni mittere
in terram et quid volo, nisi ut accendatur?*
Cirillus vero ait... [f. 20r*] ...

Secundo venit sicut lux veritatis illuminans
intellectum contra errorem, Iohannis 3°:
,,Lux venit in mundum et dilexerunt homi-
nes magis tenebras quam lucem. .. Augus-
tinus super lohannem...

Tercio venit sicut virtus adiuvans humanam
infirmitatem ad profectum contra torporem,
de quo dicit Ysayas XL: ,,Ecce Dominus
veniet in fortitudine et brachium eius domi-
nabitur.” In cuius enim animam veniet Do-
minus...

9 Circa adventum Domini in mortem uni-
uscuiusque hominis transmigrantis ab hac
vita sciendum, quod adventus iste est per
retribucionem premii vel supplicii in iudicio
particulari, prout unusquisque in vita me-
ruit... [20va] ... Augustinus ad Hesitum ait:
»In quo enim quemque invenerit suus finis
novissimus dies, in hoc eum comprehendet
mundi novissimus dies, quia qualis quisque
in die isto moritur, talis in die illo iudicabitur.
Et ideo vigilare debet omnis cristianus...".
De isto autem adventu loquitur Cristus sub
typo et similitudine ,.expectancium domi-
num suum, quando revertatur a nupciis®, di-
cens Luce XII, ,,ut cum venerit et pulsaverit,
confestim aperiatur ei.” Gregorius vero in
Omelia ait... [20vb] ...

9 Adventum autem Domini ad iudicium
generale fide tenemus indubia, quia ipse
Cristus personaliter in ea forma servi, quam
assumpsit et in qua iudicatus fuit, venturus
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operum eorum sit visitacio eorum contra | est iudicare vivos et mortuos. ... [f. 2117] ...
omnes.“ Ysa. 10: ,,Ve, qui condunt leges |[f. 241°]

iniquas“ et post parum: ,,ut essent vidue eo-
rum preda et puppillos diriperent. Quid faci-
etis in die visitacionis et calamitatis de longe
venientis? Ad eius auxilium fugietis“ etc.

ZU DEN QUELLEN VON HUS’ PUNCTA: JAN HUS UND
BERNARD GUI

Dieser Artikel macht auf eine bisher unbekannte Quelle der friihesten Predigtsammlung
von Jan Hus, der so genannten Puncta, aufmerksam. Es handelt sich um das Speculum
sanctorale des franzosischen Dominikaners Bernard Gui (f 1331). Bernard, beriihmt als
Inquisitor, war zugleich auch Autor von historischen und hagiographischen Schriften. Seine
umfangreiche Legendensammlung Speculum sanctorale erfreute sich im mittelalterlichen
Bohmen einer nicht geringen Popularitét. EIf von den 25 bekannten Handschriften von Spe-
culum sind bohmisch-méhrischer Provenienz oder befinden sich in tschechischen Bibliothe-
ken (ein zweites Rezeptionsgebiet bilden Frankreich und die Iberische Halbinsel). Jan Hus
benutzte Bernards Speculum sanctorale als Textquelle fiir mindestens drei in den Puncta
erhaltenen Sermones, und zwar in den Predigten fiir den ersten Adventsonntag, fiir die Epi-
phanie und fiir den Allerheiligentag. Er kiirzte seine Vorlage, manchmal ziemlich deutlich,
ergénzte sie aber zugleich mit weiterem biblischem sowie patristischem Material, das bei
Bernard nicht zu finden ist. Er ging mit der Schrift also &hnlich um wie andere Prediger der
Zeit mit den Predigthandbiichern. Man muss daher mit Bernard Guis Speculum sanctorale
weiterhin als mit einer moglichen, verschwiegenen Quelle der spétmittelalterlichen bohmi-
schen Predigten rechnen.






