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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 51,2003 — LINGUISTICA BRUNENSIA

MARKETA ZIKOVA

K PODSTATE SLOVOTVORNEHO PROCESU PRECHYLOVANI

Vztah mezi dvojicemi lexému ucitel — ucitelka a Zdba — Zabdk se v Eeské lingvis-

tické tradici oznaéuje jako prechylovani (moce). Mimoto se tyZ derivaéni vztah

vidi i ve dvojicich typu vdova — vdovec, baletka — baletik nebo ve dvojicich pri-

jmeni Novdk — Novdkovd.

Cilem této studie je zformulovat slovotvornd pravidla, jimiZ se v ¢estiné pro-
duktivni slovotvorny proces piechylovani fidi. Chceme definovat to, co je jim
spole¢né, nikoli to, ¢im se li§i. NaSim cilem proto neni popsat jednotlivé morfo-
nologické operace, jeZ tato pravidla zahrnuji. Vychazime pfitom z nasledujicich
pfedpokladi:

1. Vztahy ve dvojicich ucitel — ucitelka a Zaba — Zabdk reprezentuje jiny typ slo-
votvornych pravidel, neZ vztahy ve dvojicich vdova — vdovec, baletka — bale-
tdk a Novdk — Novdkovd.

2. Podstatou slovotvorného procesu prechylovani neni modifikace pfidanim uréi-
tého rysu k bazovému lexému, ale zména hodnoty rysu, jimZ je bdzovy lexém
ve slovniku charakterizovan.

3. Slovotvornd pravidla vymezuji okruh jmen, kterd jsou potencidlnimi bazemi
slovotvorného procesu pfechylovéni.

1. Piechylovani jako slovotvorny proces

Slovotvorné procesy chipeme jako prediktabilni (oekdvané, nendhodné) zmény
lexikdlnésémantickych a gramatickych rysii lexému, které vedou ke vzniku le-
xémi novych. Lexémy vznikajici slovotvornymi procesy jsou derivaénimi funk-
cemi svych bazi.

Pozndmka: Slovotvorné procesy jsou jen jednim ze zptisobil rozgifovéani slovniku o nové lexé-
my. Ostatni zplsoby, miZeme je souhmné oznacovat jako lexikdlnf procesy, nejsou na rozdil od
nich pravidelné, tzn. neprobihaji za popsatelnych podminek. Lexikalni procesy mohou byt zaloZe-
ny jednak na obméndch formy jinych lexému, k nim patf{ napfiklad univerbizace ([bejzbolka]
z baseballovd pdlka nebo baseballovd cepice), akronymizace (CNB), analogické tvofeni (video-
man, kinoman, ufoman) nebo tzv. mechanické kriceni, ¢asto kombinované s pfiddnfm morfema-
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tického materidlu (nealko z nealkoholicky, telka z televize). Podle MC I (1986:205) tyto lypy lexi-
kélnich procest spoivaji v ,,lipravé pojmenovani“: ,,0d vlastniho slovotvorného aktu, zaloZzeného
na analyze pojmenovédvaného pojmu, vyuZivajictho produktivnich slovotvomych modeld, musime
zasadné odliovat pouhou dpravu pojmenovani jiZ hotového.* Pri ostatnich druzich lexikdlnich
procest se forma jinych, ve slovniku jiZ existujicich lexémd, neméni. Mezi né patf{ napfiklad me-
tafora, metonymie, kalkovéni (mys (k poc€ita€i) z angl. mouse) nebo pfejimani a adaptace (adjekti-
vum outdoor/outdoorovy).

Podstata slovotvorného procesu piechylovéani spo¢ivd v tom, Ze se z rodoveé
nepfiznakovych jmen derivuji jména rodové ptiznakova. Neméni se pfitom lexi-
kalni tfida bazového lexému, ale pravidelné se méni hodnoty ryst [MASK] nebo
[FEM], jez jsou funkcemi sémantické kategorie pfirozeného rodu [SEX]. Rodo-
vé nepfiznakova jména, kterd jsou potencidlnimi bazemi pro prechylovani, maji
hodnoty uvedenych rysi [SEX: [+MASK, +FEM]], a rodové pfiznakova jména,
kterd ptechylovanim vznikaji, maji hodnoty rysi [SEX: [-MASK, +FEM]] nebo
[SEX: [+MASK, -FEM]].

Na popsaném principu odvozovani jsou zaloZeny vztahy ve dvojicich ucitel —
ucitelka a Zdba — Zabdk. Bazova jména uditel a Zdba jsou rodoveé nepfiznakovd,
mohou referovat k Zivym bytostem muZského i Zenského pohlavi. Prechylend
jména ucitelka a Zabdk jsou rodové piiznakovd, referuji bud k Zivé bytosti jen
Zenského (ucitelka) nebo jen muzského pohlavi (Zabdk).

Na popsaném principu odvozovani nejsou zaloZeny vztahy ve dvojicich vdova
~ vdovec, baletka — baletdk, Novik — Novdkovd. V téchto pripadech totiZ z rodo-
v€ pfiznakovych jmen, charakterizovanych rysy [SEX: [-MASK, +FEM]] (vdo-
va, baletka) nebo rysy [SEX: [+MASK, -FEM]] (Novdk), vnikaji rovnéZ rodové
pfiznakova jména, ale s jinymi hodnotami rysi: [SEX: [+MASK, -FEM]] (vdo-
vec, baletdk) nebo [SEX: [-MASK, +FEM]] (Novdkovd).

Slovotvorné procesy se realizuji kombinacemi riiznych morfonologickych

operaci, jez se pro danou funkci 1i8i svoji produktivitou.

Poznamka: Morfonologické operace chipeme ve shodé se Spencerem (1998:123) jako riizné typy
formélnich zmén bazi: ,,The manipulations of the morphophonological shape of roots, stems and
words which are found in morphological systems.” Ty mohou spoéivat v pfidani afixu k bazi (uci-
tel — ucitelk(a), lepi(t) — polepi(t), stdt — soustdt(i)), odstranéni afixu z baze (filologie — filolog),
nahrazen{ afixu baze jinym afixem (tzv. resufixace) (humanismus — humanista), konverzi, zméné
kvality vokdld a konsonantt v bézi (tzv. hlaskové alternace) apod. Morfonologickymi operacemi
se realizuji produktivni slovotvorné i tvarotvorné, tj. morfologické procesy. Souhrn v3ech morfo-
nologickych operaci, které zviditeliiuji urity slovotvorny proces, se v eské lingvistice oznatuje
jako slovotvorny formant (viz ESC 2002:138).

Oba uvedené typy prechyloviéni, pti nichZ vznikaji jména referujici k femini-
nim (ucitelka) nebo naopak k maskulindm (Zabdk), se 1i5i co do produktivity
morfonologickych operaci, jimiZ jsou vyjadfovény.

Pro typ prechylovani, pfi némZ vznikaji jména s rysy [SEX: [-MASK,
+FEM]], jsou produktivni tyto morfonologické operace:

a) pfipojeni sufixu —k(a), vyvolavajici rizné zmény fonologické formy baze,
napf. alternaci koncovych konsonanti bize (workoholik — workoholi¢k(a),
teatrolog — teatroloZk(a), druh — druzk(a), tlustoch — tlustosk(a)) nebo krace-
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ni vokalu u bazi zakonéenych na —dk (fetdk — fetack(a), bonzak — bonzack(a))
atd.
b) rizné typy resufixace: -ec:-kyn(€) bélenec — béZenkyn(é), -c(e):-kyn(€) pro-
dejc(e) — prodejkyn(é), -ik:-ic(e) uprchlik — uprchlic(e)
Typ prechylovini, ptfi némzZ vznikaji jména s rysy [SEX: [+MASK, -FEM]],
se produktivné vyjadfuje jen sufixem -dk (labut’ — labutdk, liska — lisak, opice —
opicak).

2. Piechylena jména jako modifikaéni slovotvorna kategorie?

Kazda slovotvorna kategorie je definovdna jednim slovotvornym procesem
a pravidly, kterd tento proces f{di. Slovotvorny proces prechylovéni definuje slo-
votvornou kategorii ptechylenych jmen.

Slovotvornd pravidla maj{ strukturu analogickou logickym implikacim — skla-
daji se z podminky (JESTLIZE) a akce (PAK): JESTLIZE spliiuje lexém danou pod-
minku, tzn. md ty a ty vlastnosti, PAK se jeho vlastnosti mohou zménit tim a tim
zplsobem tak, Ze vznikne novy lexém. Od logickych implikaci se 1i$i tim, zZe
akce po splnéni podminky neni nutnd, ale jen moznd. Velmi zjednodulené lze
tici, Ze ¢im vyS§i je pravdépodobnost, Ze akce po splnéni podminky probé&hne,
tim je slovotvorné pravidlo produktivng;si.

Pozndmka: V na8f studii vychdzime z t&ch morfologickych teorii pohybujicich se v rdmci gene-
rativni gramatiky, jeZ slovotvorné procesy umist'uji do slovnfku a odli8uji je od procest syntaktic-
kych; viz napf. Aronoff (1976, 1994), Beard (1995). Syntaktickd pravidla, jeZ fidi syntaktické
procesy, se od slovotvornych pravidel li§{ mj. tim, Ze jejich produktivita je omezena jen strukturné
relevantnimi rysy lexémd, které do nich vstupuji, tj. jejich lexikdlnésémantickymi a gramatickymi
(morfologickymi a syntaktickymi) vlastnostmi. Oproti tomu produktivita slovotvornych pravidel
mizZe byt omezena i jinak, neZ strukturnimi rysy bazovych lexému. Pfechylen{ rodové nepfiznako-
vych jmen ovce nebo pes neni omezeno jejich strukturnimi vlastnostmi (neexistuji sice dvojice
ovce — *ovcdk, pes — *psice, ale existuji dvojice opice — opicdk nebo lev — lvice), ale ve slovniku
uloZenymi frekventovanymi jmény beran a fena, klerd maji stejnou referenci jako potencidlni pre-
chylend jména. Ani platnost jednotlivych slovotvornych pravidel pro jeden slovotvorny proces
nemusi byl omezena jen strukturnimi vlastnostmi bézi. Fakt, Ze utvofeni lexému podle jednoho
pravidla vé&tSinou blokuje utvoreni lexému podle ostatnich pravidel dané kategorie, se oznaCuje
jako blokovaci princip: , The reason is that one form suffices in most instances to express one con-
cept and blocks synonyms.* (Beard 1995:28) Proto naptiklad k rodové nepfiznakovym jméndm
cizinec a vlastenec existuji prechylend jména cizinka a vlastenka a ne *cizinkyné a *vlastenkyné, a
k rodové nepfiznakovym jméntim oblibenec a stoupenec existuji ptechylend jména oblibenkyné a
stoupenkyné a ne *oblibenka a *stoupenka. Existujf-li ve slovniku slovotvornd synonyma, pak
minimélng jedno z nich je lexikalizovino; tak je tomu napiiklad ve dvojicich pfechylenych jmen
mistryné — mistrovd, Zdkyné — Zacka. (Viz (éZ lexikalizované struktumni vyznamy u paraleln€ odvo-
zenych deadjektivnich abstrakt zlost — zloba, Cersi — cernota atd.)

V Dokulilové teorii jsou slovotvorné kategorie charakterizovény tfemi obecné
definovanymi sémantickymi zménami (v Dokulilové terminologii tzv. onomazi-
ologickymi kategoriemi) — mutaci, modifikaci a transpozici. Tyto zmény sdileji
rizné slovotvorné kategorie bez ohledu na jejich pfisluSnost k ur€ité lexikalni
tfidé. Naptiklad mutaci vznikaji jak jména prostfedkil, tak i moZnostni adjektiva
nebo inchoativni verba.
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Piechylovani povaZuje Dokulil za jeden z typt modifikace. Na modifikaci
sémantické struktury bdzového jména jsou podle né&j zaloZeny i slovotvorné ka-
tegorie kolektiv, deminutiv, augmentativ, jmen mlddat a navic i bliZze nespecifi-
kovand skupina prefigovanych substantiv. Sémantickd zména modifikace pak
podle né€j spocivd v tom, Ze ,.k obsahu daného pojmu (zpravidla substan¢niho)
pfiddvdme ur€ity doplfiujici znak, jimZ tento pojem modifikujeme (obohacuje-
me).” Jednotlivé modifika¢ni slovotvomé kategorie pak tento ,,doplfiujici znak*
specifikuji: ,,Tato modifikace miZe byt rizného druhu a podie toho také rozlisu-
jeme nékolik takovych modifikaénich onomaziologickych kategorii.” (Dokulil
1962:46) S Dokulilovou typologii sémantickych zmén i jednotlivych slovotvor-
nych kategorii, jeZ jsou t&émito zménami charakterizovany, pracuje vétsina slovo-
tvornych popisti éestiny; viz napt. TSC II (1967), MC 1 (1986), PMC (1995),
ESC (2002). Pii bliz§im pohledu na tradién& vymezované modifika&ni kategorie
jmen je ovSem zfejmé, Ze prechylovdni nelze interpretovat jako tyz typ séman-
tické zmény jako tvoteni deminutiv a augmentativ ani jako odvozovani jmen
mlddat nebo kolektiv.

Pozndmka: Za specificky druh modifikace jmen se navic kromé¢ uvedenych slovotvornych katego-
riif povaZuje i odvozovéni jmen prefixy; viz napf. Dokulil (1962:48): ,,Vedle uvedenych modifi-
kaénich kategorii jsou i rizné modifikace jiné. Patf{ sem pfedeviim rizné modifikace vyjadfované
prefixy.” Problém je v tom, Ze samotny typ morfonologické zmeény, v tomto pfipadé prefixace,
Zadnou slovotvornou kategorii nevymezuje. Morfonologické operace jsou jen prostfedky pro vyja-
dfovéani derivacnich funkci v rdmci jednotlivych kategorii. Proto je b&zné, Zc tatiZ sémantickd
zména je zviditelnéna riznymi morfonologickymi operacemi (napf. atenuativni verba se tvofi
prefixaci (pFimodFit), atenuativn{ adjektiva cirkumfixaci (namodraly, pFisprostly)), a naopak Ze se
tymiZ morfonologickymi prostfedky vyjadfuji sémantické zmény rizné (napf. verbdlnim prefixem
po- se odvozuji distributiva (pozabijet) i mutacni verba typu polepit).

Mezi Dokulilovymi modifikaénimi kategoriemi jmen je slovotvornému proce-
su prechylovdni nejblize odvozovani kolektiv. Obé uvedené slovotvorné katego-
rie totiZz vyjadfuji funkce takovych sémantickych kategorii (rodu [SEX] a &isla
[NUMY)), které v Cestiné koresponduji s morfologickymi (flexivnimi) kategorie-
mi (rodu [Genus] a ¢isla [Numerus]).

Poznamka: Sémantické kategorie [SEX] a [NUM] a morfologické kategorie [Genus] a [Numerus]
maji ur€ité rysy, které mohou nabyvat riznych hodnot: [SEX: [+MASK, +FEM]], [NUM: [£SG,
+PL]] a [Gen: [Mask, Fem, Neu]], [Num: {Sg, P1}]. Mezi obéma sémantickymi a morfologickymi
kategoriemi mohou byt rizné relace, ¢asto velmi sloZité. Napiiklad jména mlad'at referuji jak k
maskulinim, tak i k femininim — rysy sémantické kategorie rodu maji v jejich pfipadé hodnoty
[SEX: [+MASK, +FEM]], jsou ale morfologickymi neutry [Gen: Neu], tzn. iniciuji neutrdlni sho-
du. Kolektiva referuji k pluralité objektd chdpanych jako jeden (singuldmi) soubor - rysy séman-
tické kategorie ¢isla maji v jejich pfipadé hodnoty [NUM: [+SG, +PL]]. Funkéni hodnotu morfo-
logické kategorie ¢isla maji [Num: Sg], iniciuji singuldrovou shodu.

U pfechylenych jmen je vztah mezi hodnotami rys obou kategorii [SEX] i [Gen] izomorfni. Ro-
dové pfiznakova jména typu ucitelka maji rysy [SEX: [-MASK, +FEM]] a jsou to ziroven mor-
fologickd feminina [Gen: Fem], rodové priznakovad jména typu Jabdk maji rysy [SEX: [+MASK,
-FEM]] a jsou to i morfologick4 maskulina [Gen: Mask].

Rozdfl mezi ob&ma slovotvomymi procesy je v tom, Ze zatimco pfi prechylo-
vani se méni hodnoty ryst jedné sémantické kategorie a vznikaji jména vzhle-
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dem k této kategorii pfiznakovd, spociva tvofeni kolektiv v manipulaci s rysy
vice sémantickych kategorii. Kromé rysi kategorie [NUM] se pfi jejich odvo-
zovéni méni i hodnota sémantické kategorie pod&itatelnost: ptdk [+POCITATEL-
NOST] - ptactvo [-POCITATELNOST], ty¢ [+POCITATELNOST) — tycovi
[-POCITATELNOST]. (Za pravideln& derivovani kolektiva nelze proto podle
nds povaZovat jména typu vodstvo nebo dFivi, kterd se vztahuji k latkovym,
a tedy nepoditatelnym jméntim voda a drevo.)

Poznimka: Nekdy se za pendant slovotvorné kategorie kolektiv povaZuje kategorie jednotlivin:
Jakysi protipdl jmen hromadnych tvoi jména jednotlivin, tzv. singulativa.”“ (TSC II 1967:491)
Jména, kterd jsou do této kategorie(?) fazena (vojin, krvinka, travina...), nelze oviem povaZovat za
vystupy pravidelného slovotvorného procesu.

Princip tvofeni deminutiv a augmentativ je naproti tomu zcela odliny. Deminu-
tiva i augmentativa vyjadfuji na rozdil od ptfechylenych jmen a kolektiv deriva¢ni
funkce (,men$i/vétsi nez X*, ,vice/méné oblibeny nez X* apod.), které v Cestiné
s funkcemi Zadnych morfologickych (flexivnich) kategorii nekoresponduji.

3. Podminky pfechylovacich pravidel

Jednotlivd pravidla, jimiZz se slovotvorny proces pfechylovdni fidi, maji spolec-
nou strukturu:

1. Bazovy i odvozeny lexém patfi do lexikalni tfidy jmen: [Z]x — [Z]n-

Pozndmka: Lexém je abstraktni jednotkou slovniku. Do slovotvorného procesu vstupuje v podobé
své zdkladni fonologické formy, kterou ozna¢ujeme Z. Symbol N oznaduje lexikaln{ tfidu jmen.

2. Bdzov4 jména pro prechylovaci pravidla jsou rodové neptfiznakova, maji hod-
noty ryst [SEX: [+MASK, +FEM]].

3. Jednotlivé pfechylovaci pravidla zahmuji rizné morfonologické operace ([Z]n
— [Zk(a)ln, [Zecln — [Zkyn(é)In, [Zln — [Zdk]n atd.), jejich podstata je ale
taz: fidi vznik rodové pfiznakovych jmen ze jmen rodové neptiznakovych.

4. Pravidelné pfechylend jména mohou mit dvoji hodnoty ryst:

Typ A [SEX: [-MASK, +FEM]]: ucitel — ucitelka, soudce — soudkyné, slon
— slonice...

Typ B [SEX: [+MASK, -FEM]]: Zdba — Zabdk, liska — lisék, ropucha —
ropusdk...

Rozdil mezi ob&éma typy pravidelné prechylenych jmen spocivd v tom, Ze

k typu A patii jména oznalujici jak osoby, tak i zvifata, zatimco k typu B patfi

jen jména oznadujici zvifata.

ProtoZe pfechylovéni je slovotvornym procesem, tzn. v naSem pojeti probihé
ve slovniku, mizZe byt platnost pravidel, jimiZ se fidi, omezena riznymi, 1 mimo-
jazykovymi faktory. Tém se detailn€ vénuje Cmejrkové (2002). Mezi jazykové
faktory, které maji na fungovani pfechylovacich pravidel vliv, patii nékteré lexi-
kaln&sémantické (napf. rys [NEDOSPELOST] u jmen mléd’at) a gramatické rysy
potencialnich bdzovych jmen.
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Jako pfiklad rodové nepfiznakovych jmen, kterd nevstupuji do slovotvorného
procesu pfechylovdni, miZeme uvést skupinu expresiv typu popleta, nestyda,
nesika, mrmla, mluvka apod. Tato jména maji sice hodnoty [SEX: [+MASK,
+FEM]], ale od rodové neptiznakovych jmen typu ucitel nebo Zdba se lisi gra-
matickym rysem, ktery blokuje jejich pfechylovani. Ve shodé€ s nimi mohou re-
ferovat jak k bytostem Zenského, tak i muZského pohlavi; srov. (a) Moje sestra
Jje ucitel — (a*) Muj bratr je ucitel a (b) Moje sestra je nesika — (b*) Muj bratr je
neSika. Na rozdil od potencidlnich bazi pro ptechylovani vS§ak mohou (ale nemu-
seji) pro kaZdou z té€chto referenci iniciovat jinou shodu: potencidlni baze pro
pfechylovani majf funkéni hodnoty morfologické kategorie rodu bud’ [Gen:
Mask] nebo [Gen: Fem], zatimco uvedena expresiva maji funk&ni hodnoty [Gen:
{Mask/Fem}]; srov. (a) Moje sestra je dobry Mask ucitel Mask — (a”) *Moje se-
stra je dobrd Fem ucitel Mask a (b) Moje sestra je politovdnihodnd Fem neSika
Fem — (b*) Muj bratr je politovdanihodny Mask nesika Mask. Schopnost spoustét
dvoji shodu podle pfirozeného rodu referenta maji v cestin€, podobné jako napr.
i v rustiné (viz Spencer 2002), né€ktera a-kmenova substantiva. (V ruské lingvis-
tice se v souvislosti s nimi hovoii o jménech tzv. obecného rodu: ,Pomimo
muzZskogo, Zenskogo i srednégo roda u suscestvitéInych jest' tak nazyvajemyj
ob3¢ij rod. [...] Osobennostju suscestvitelnych obSego roda javljajetsja
zavisimost ich sintakti¢eskoj soCetajemosti ot pola nazyvajemogo lica.” (Russ-
kaja Grammatika I. Moskva, 1980, s. 466).) Pfechylovani téchto jmen blokuje
gramaticky rys [Gen: {Mask/Fem}]. Ten jim umozZiluje vyjadrit hodnoty katego-
rie ptirozeného rodu jinak neZ slovotvornou derivaci, a to pomoci flexe.
Pozndmka: Obdobnou schopnost, prostfednictvim flexivni morfologie vyjadfit pfirozeny rod refe-
rentu, maji i substantivizovand adjektiva a participia niznych typt. Tento zpisob vyjadfovini hod-
not rysi sémantické kategorie [SEX] je na rozdil od slovotvomého pfechylovéni systematicky:
»Many languages regularly permit adjectives to be converted into nouns. When a language with
sex-based gender does this there is a strong tendency for transposed adjectives to reflect gender
differentiation systematically, by using agreement morphology as an exponent of gender.” (Spen-
cer 2002:2) Konvertovand adjektiva maji ve slovnfku hodnoty rysi [SEX: [OMASK, OFEM]].
Jejich maskulinni tvary [Gen: Mask] jsou rodové nepiiznakové (KaZdy obvinény Mask md ndrok
na obhdjce), tvary feminina [Gen: Fem] jsou pfiznakové (Kaidd obvinénd Fem md ndrok na ob-
hdjce). U ptijmeni typu Novy/Novd, Hradeckyj/Hradeckd jsou naproti tomu oba morfologické tvary
[Gen: Mask] a [Gen: Fem] vzhledem k hodnotdm pfirozeného rodu komplementdmi, tzn. oba jsou
rodove pfiznakové.

Do slovotvorného procesu piechylovani nevstupujf ani jind rodové nepfizna-
kova jména, napt. lenoch, host, osoba, nemehlo. V Eeské lingvistice se souhrnné
oznaduji jako jména vespolnd. V MC 1 (1986:34) jsou vymezena velmi vagné,
na zékladé€ uréitych sémantickych (,,oznaduji osoby bez rozdilu pohlavi®) a syn-
taktickych vlastnosti (,,byvaji zpravidla v predikdtu‘), jimiZ 1ze ovSem charakte-
rizovat vechna rodoveé bezptiznakové jména osob (srov. ona je nds host a ona je
nd§ zachrdnce, on(a) je hotové nemehlo a on(a) je nezbedné dité). V pojeti
Cmejrkové (2002) sem patfi de facto vSechna rodové nepiiznakovd jména,
k nimZ neexistuje Zadné kompatibilni rodové pfiznakové jméno, nejen derivova-
né slovotvorné. Z tohoto pohledu jde o skupinu jmen definovanou spiSe negativ-
né (nepiechyluji se), neZ pozitivné, tj. na zdkladé spolecnych vlastnosti, jimiZ se
1i3f od jinych rodové nepfiznakovych jmen.
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Nédmi definovand pfechylovaci pravidla nereprezentuji vztahy ve dvojicich
baletka — baletdk nebo vdova - vdovec, ani nepopisuji princip tvofeni Zenskych
podob piijmeni sufixem —ov(d).

Pfi odvozovini piijmeni vznikaji jména s tymiZz rysy, jeZ maji i pravidelné

ptechylena jména typu A [SEX: [-MASK, +FEM]]. Bdzové jméno (Novdk) je
ovSem samo rodové pfiznakové a ve vztahu k odvozenému jménu (Novdkovd)
neplni funkci hyperonyma, jako je tomu pfi pravidelném prechylovani.
Poznamka: Odvozovan{ jmen sufixem —ov(d) nelze chépat jenom jako zménu hodnot ryst pf-
rozeného rodu, coZ je patmé z dvojic jako Feditelka — Feditelovd, prezidentka — prezidentovd,
soudkyné — soudcovd... Tylo ptiklady ukazuji, Ze pravidlo se sufixem —ov(d) neni v komplemen-
tarni distribuci s ostatnimi pfechylovacimi pravidly. Z toho vyplyvd, Ze jména s rysy [SEX:
[-MASK, +FEM]] odvozen4 sufixem —ov(d), nejen pi{jmeni, musi byt jinymi derivanimi funkce-
mi bazi svych bazovych jmen, neZ pfechylend jména. K jejich funkci viz TSC II (1967:539).

Pokud jde o dvojice baletka — baletdk, vdova — vdovec, miss(ka) — missdk,
modelka — model, striptérka — striptér, hosteska — hostes... ani v nich neplni jed-
no ze jmen funkci hyperonyma. Obé jsou co do hodnot rysti sémantické katego-
rie ptirozeného rodu komplementarni. Utvofenad jména majf sice stejné rysy jako
pravidelné prechylend jména typu B [SEX: [+MASK, -FEM]], podle nasi defini-
ce prechylovani je v8ak nelze povaZovat za jména odvozend podle téhoZ princi-
pu. (V &eské lingvistice se pfitom jména Zabdk i vdovec chidpou obé€ jako masku-
lina ptechylen4 z feminin; viz napf. Smilauer 1971:79, MC I 1986:308, PMC
1995:123, Cmejrkova 2002:277.)

Pozndmka: Analogicky vztah rodové komplementdrnosti existuje i ve dvojicich opat — abatyse,
bratr - sestra, otec — matka... Funkci rodové nepfiznakového jména k t€mto supletivnim rodovym
dvojicim muZe plnit jiny hyperonymni lexém: sourozenec: bratr — sestra, rodi¢: otec — matka.
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132 MARKETA ZIKOVA

GENDER VALUE SWITCH AS A PRODUCTIVE DERIVATIONAL
CATEGORY IN CZECH

The paper discusses one type of the word-formation rules that operate within the lexicon — the
rules governing a derivational process based on a gender value switch. Our analysis proceeds
from the assumption that base nouns of this process (e.g. ucitel, Zdba) are unmarked for the
feature values ((MASK] and [FEM])) of the semantic category [SEX]. The bases contain [+MASK,
+FEM]. Outputs of this derivational process refer exclusively to females (ucitelka), then bear the
feature values [-MASK, +FEM], or males (Zabdk), then bear the feature values [+MASK, -FEM].
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