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LUBOMIR BARTOS

OBSERVACIONES SOBRE ALGUNAS REALIZACIONES
FONETICAS EN EL ESPANOL VENEZOLANO

Las discusiones del Segundo Congreso de Academias de Habla Espafiola en Madrid,
en el afio 1956, constataron ciertas tendencias hacia la fragmentacion de la lengua
espafiola hasta en lo fonético. A pesar de que las diferencias fonéticas en el espafiol
popular de América espafiola resultan ser proporcionalmente menores que en Espafia
misma, donde la diferenciacién alcanza un grado elevado, sin embargo merecen
atenci6én.!

Mientras que en Espafia encontramos las diferencias en las realizaciones fonéticas
hasta entre dos aldeas vecinas, en América espafiola no se da este fendmeno. P. Hen-
riquez Urefia ha dividido toda América espafiola en cinco zonas fundamentales?
advirtiendo sin embargo que esta clasificacién tiene por base esencialmente las
diferencias en el vocabulario, no siendo ninguna de dichas zonas homogénea en lo
que se refiere a la fonética.

No cabe duda de que, desde este punto de vista, el espafiol popular de América
espafiola tiene semejanza sobre todo con el dialecto andaluz, lo que no excluye la
existencia de varios elementos que sefialan la influencia de otras zonas dialectales.

La semejanza entre el dialecto andaluz y los dialectos americanos se muestra
especialmente en la extensién de los fendémenos llamados ,,seseo” y ,,yeismo®, sin
contar otros rasgos. El primero de ellos consiste en la substitucién de la fricativa
interdental ortoépica por la fricativa alveolar, sea en su variante apical o predorsal
que es corriente en Andalucia y en la mayor parte del territorio americano de habla
espafiola (excepcién hecha de ciertas partes de Méjico, del Peri y de las Antillas,
donde la s es apical).?

Este fenémeno es también conocido en las zonas dialectales catalana, valenciana
y vasca aunque alli la s tiene otro timbre que la s andaluza e hispanoamericana.

El otro fenémeno, el ,,yeismo*, se funda en la realizacién diferente de la palatal ]
pronunciada como la fricativa palatal 4 o como la africada % (pronunciada también
como la fricativa alveopalatal Z o como su variante relajada 2).

Desde luego, tampoco el ,,yeismo** se limita tan sélo a Andalucia; lo encontramos
también en Extremadura, Murcia y en una parte de Castilla la Nueva, apareciendo,
como en Hispanoamérica, en coexistencia con la palatal lateral ortoépica.t

Ambos fendémenos, el ,,seseo” y el ,,yelsmo*, fuera de otros que se suelen citar
como tipicos para la pronunciacién andaluza,’ no pueden, como se desprende, carac-
terizar exclusivamente la pronunciacién de esta regién y tampoco la hispano-
americana, ya que ambos no existen solamente en estos territorios. Ademds de esto,
el ,,yelsmo*, con todas sus variantes, es la realizacién utilizada en dichos territorios
juntamente con la ortoépica. Resulta de lo dicho que la teoria llamada ,,andalucismo®
que exagera la influencia del dialecto andaluz sobre la pronunciacién en toda
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América espafiola, no parece satisfactoria en absoluto, parte a causa de los hechos
fonéticos expuestos mds arriba y también a que las opiniones que apoyan esta teoria,
sobre el origen andaluz o extremefio de la mayoria de los conquistadores y colonos
espafioles, son después de todo de dificil comprobacién. Dificilmente podriamos
saber lo que hay de cierto en la frase de R. Menéndez Pidal ,,El grueso de las primeras
emigraciones sali6 del Sur del reino de Castilla, es decir de Andalucia, de Extrema-
dura y de Canarias, por lo cual la lengua popular hispanoamericana es una prolongacién
de los dialectos espafioles meridionales ...“®

Serd justo nq traspasar la afirmacién de que el espafiol popular hispanoamericano
tiende més a la pronunciacién andaluza, imponiéndose empero en él. toda la serie
de fenémenos fonéticos pertenecientes a otros dialectos en sus varias zonas.’

Es interesante que ciertas tendencias fonéticas se observan en las zonas monta-
fiosas — tierras altas — (p. e. la altiplanicie mejicana, Pert, Ecuador, etc.) y otras
en las zonas bajas, sobre todo costefias — tierras bajas. Asi por ej., en la altiplanicie
mejicana o en los Andes peruanos, las consonantes se articulan con precisién y esmero
y las vocales resultan al contrario cortas tendiendo a la reduccién en las posiciones
inacentuadas. En las Antillas, en cambio, las vocales se pronuncian claramente,
mientras que las consonantes en algunas posiciones.se reducen o hasta se
pierden.® Esta realidad fue explicada por la teoria climatolégica en su validez
general (Henriquez Urefia), segin la cual un clima igual o semejante puede
reproducir andlogas realizaciones fonéticas. Esta teoria podria ser reforzada por la
averiguacién si los emigrantes procedentes de zonas espafiolas de distinto clima
escogleran sus nuevos hogares en lugares de condiciones climatolégicas parecidas
a los de origen. Naturalmente este hecho no tiene aplicacién durante el primer periodo,
cuando el motivo de la migracién era esencialmente el oro.

La actuacion de diferentes lenguas indigenas, sobre todo de las habladas por grupos
étnicos numerosos (el quechua, el nahudtl, el guarani, el araucano) tampoco puede
ser pasada por alto. Si queda probado que la pronunciacién del espafiol en Aragén,
Navarra, Asturias, Ledn, etc. estd todavia bajo la influencia de ciertos rasgos fonéticos
de los dialectos hablados all{ hace largo tiempo,” no hay motivo para no atribuir
igualmente cierta influencia a varias lenguas indigenas, antes o hasta ahora propa-
gadas en América, sobre la pronunciacion del espafiol.

No pretendemos resolver aqui el problema del sistema fonético del espaifiol
americano ni siquiera el de su formacién. Sin embargo, todos los factores mencionados
deben tenerse en cuenta en el estudio del fonetismo de la lengua popular en varias
zonas de Hispanoamérica. :

No cabe duda de que el mejor método para sacar las conclusiones més exactas
e infalibles al estudiar las particularidades fonéticas de un ambiente lingiiistico, es
el trato personal con sus miembros. Asi el imprescindible andlisis auditivo y los
modernos aparatos registradores nos ofrecen un material para el estudio. En caso
de que no sea posible realizar, por cualquier motivo, el contacto personsl con el
ambiente que deseamos estudiar, nos vemos en la necesidad de buscar métodos
menos exactos, ciertas sustituciones del trato personal. El empleo de estos métodos
puede ofrecernos no obstante una visién de cierto sector lingiiistico y de las tendencias
que en €l se manifiestan.

Hay autores que describen el ambiente dejando hablar a sus personajes (pertene-
cientes a él) con su propia lengua local en la que se conservan rasgos morfolégicos,
sintdcticos y lexicologicos de este ambiente y, lo que es de mucha importancia para
nosotros, tembién realizaciones fonéticas transcritas mds o menos exactamente en
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el sistema grifico tradicional. Asi nos proporcionan estos autores un material cuya
eficacia depende de la mayor o menor precision de las transcripciones que adquirimos
por intermedio de esta segunda persona (el autor). Ademds, el sistema grafico mismo
no tiene signos para transcribir algunas particularidades fonéticas que quedan sin
registrar. El método que aqui explicamos es, en el fondo, el de la fonética histérica,
aplicado a los fenémenos lingiiisticos sincrénicos.

A continuacién intentamos demostrar ciertas realizaciones fonéticas propias a las
capas populares de Venezuela, tomando por base la obra de Rémulo Gallegos. Uno
de los recursos del autor para pintar diversas capas populares con sus diversos tipos
de una manera realista, es el lengnaje popular que pone en la boca de sus personajes,
Por eso, las novelas de Romulo Gallegos pueden prestarnos, con las reservas citadas,
el material para el reconocimiento de la imagen sonora del lenguaje popular venezo-
lano. '

El material nos lo han proporcionado las obras siguientes: ,,Pobre negro®,
. Reinaldo Solar*, ,,Sobre la misma tierra‘, ,,Canaima‘, ,La Trepadora“ y ,,Dofia
Bérbara‘‘.1 _

La accién de estas novelas se desarrolla en varios lugares de Venezuela, pero un
rasgo es comun a todos ellos: son tierras bajas (principalmente costefias) o llanas
(los llanos venezolanos); Zulia — comarce en torno a la laguna de Maracaibo (Sobre
la misma tierra); Barlovento — zona costefia entre los rfos Unare y Tuy (Pobre
negro); el litoral no lejos de Caricas (Reinaldo Solar); la provincia Apure (Dofia
Bérbara); los llanos guariquefios (La Trepadora); la accién de Canaima nos introduce
en la regién montafiosa entre Venezuela y la Guayana Inglesa, en el Yuruari aurifero,
donde viene la gente buscando oro y caucho.

Al clasificar el material recogido de las novelas citadas, hemos decidido dividirlo
en dos grupos, incluyendo en el primero los fendmenos tocantes el sistema vocélico
y en el segundo los pertenecientes al sistema consondtico.

1. Sistema vocdlico

a) Transformacién de los grupos de vocales ea, eo, ae, oa, oi.

En estas combimaciones de vocales las cuales, excepto la 1ltima oi, no forman
diptongos en la pronunciacién correcta, se puede observar, segin nuestro material,
que su pronunciaeién cede a la realizacién monosildbica, de perfecto acuerdo con
la tendencia dominante en el espafiol: la de convertir los grupos de vocales bisildbicos
en grupos monosildbicos.’? La pronunciacién monosilibica tiene influencia en el
timbre de las vocales. El primer componente de lcs grupos ea, eo se cierra transfor-
méndose en semiconsonante: clarid (clarear), desiando (deseando), gatiando (gateando),
moniar (monear), pasidndose (Pasedndose), piazo (pedazo), rial, riales, rialmente
(real, reales, realmente), sid (sea); camalién (camaledn), licn (ledn), piones (peones),
pior, piol (peor), petrolio (petréleo). Notemos que esta transformacion del grupo ea
no es rara segin Navarro Tomds ni en el habla de los intelectuales de América.l®
Interviene tanto en las combinaciones ténicas (desiando), como en las combinaciones
en posicién protonica (rialmente) y postonica (petrolio). Menos frecuentes son los
casos de pronunciacién monosilibica en la combinacién ae: train (traen), traird
(traerd), donde la e pasa a la semivocal i, y en la combinacién oa: tuavia (todavia),
convirtiéndose el primer elemento en semiconsonante w. El grupo oi suele ser diptongo
salvo los casos en los que se nota el origen etimolégico o en los que ejerce su influencia
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la analogfa. La transformacién de este grupo se realiza cerrdndose el primer compo-
nente: cuincide (coincide), tustica (dim. de toda).

Todas las realizaciones citadas no constituyen un fenémeno tipico para el espafiol
popular de Venezuela o de América en general, sino que se observan también en
el espaiiol popular europeo y se utilizan en la pronunciacién literaria, sobre todo en

lenguaje rapido.

b) Simplificacién de los grupos de vocales.

Los grupos de vocales que producen ciertas dificultades articulatorias, partlcular-
mente si se trata de palabras poco usadas o de extranjerismos, se simplifican: cencia
(ciencia), monstro (monstruo), Ufrasia (Eufrasia), las Uropas (Europas) etc. Seme-
jantes cambios los encontramos igualmente en los grupos consonanticos.

¢) Otras transformaciones.

Esporédicos son los ejemplos de otras transformaciones. La disimilacién actia en:
semos (somos), melitares (militares); la asimilacién en: wviciversa (viceversa). El
estrechamiento de la vocal e en la voz dispués (después) viene motivado por la § al
final de sflaba. Otra transformaci6n se produce en la voz escuro (oscuro); sin embargo,
ambas realizaciones coexisten ya en el latin vulgar.14

Se puede constatar en suma que el sistema vocdlico del espafiol en Venezuela se
queda en su substancia intacto identificindose con el de la pronunciacién ortoépica.

II. Sisterna consondntico

Aqui se registran realizaciones que ya contrastan mas con la norma ortoépica del
lenguaje literario. Esto se manifiesta esencialmente en la omisién de la d, sobre todo
fricativa, en la supresion de la r fricativa (particularmente entre dos vocales y en la
posicién final); en la conmutacién de las liquidas r — I; en la aspiracién (sefialada
por el signo grafico h) con la que contamina el sonido de una fricaciéon debilitada,
representado por la j grifica; y finalmente en el cambio bue (vue), hue> giie.

a) Omisién de la d.

La omisién de la d fricativa es muy frecuente en los participics terminadosen -ado:
alzao (alzado), bautizao (bautizado), parao (parado) pasao (pasado) Este fenémeno
se registra desde luego en el habla popular de casi todas las regiones y la reduccién
de esta d tampoco es rara en la pronunciacién familiar de la personas cultas.2® En
la pronunciacién de los participios en -ido se suprime también la d pronunciindose
las dos vocales formando silabas distintas: debio (debido), merecio (merecido), metio
(metido), salio (salido). o

Bastante frecuentes son los casos en los que se pierde la d fricativa en posicién
intervocdlica lo cual no tolera la pronunciacién correcta: aentro (adentro), alante
(adelante), aonde (adonde), ca (cada), descuio (descuido), lao (lado), mieo (miedo),
mird (mirada), de mo (de modo), nd (nada), puea (pueda), se pué (se puede), ruea
(rueda), too, tos, toas (todo, todos, todas), tuavia (todavia), verdaeras (verdaderas).
Tres palabras de uso muy repetido documentan la pérdida de la d junto con la r
siguiente: pae (padre), mae (madre), compae (compadre).

Se suprime la d final: usté (usted), mercé (merced), cosa que ocurre también en
la pronuncnacnon familiar de las personas cultas. Es interesante observar que la
omisién la encontramos hasta en las posiciones donde es ortoépica la d oclusiva:
espreociipese (despreociipese), esnio (desnudo).
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b) Pérdida de la r.

La vibrante r, sobre todo en la posicion intervocélica y final, tiende a hacerse
fricativa. Esta tendencia puede llevar a la pérdida completa:'® arrancds (arrancaras),
cortds (cortards), quiees (quieres). Esto ocurre frecuentisimamente con la preposicién
para acompafiada de un adverbio o articulo: pabajo (para abajo), pacd (para acd),
palante (para adelante), palld (para alld), parriba (para arriba), pal (para él). En la
posicién final aparece el mismo proceso: mujé (mujer); es el caso de los infinitivos,
ya solos, como p. e. ve (ver), hacé (hacer), o con un pronombre enclitico: conocete
(conocerte), danos (darnos), decile (decirle), habela (haberla), llevdselo (llevérselo).
respetanos (Tespetarnos), trocanos (trocarnos), proponete (proponerte).

¢) Conmutaeiéon 1 —r.

La pronunciacién relajada de la 1, con un contacto muy ligero entre la punta de la
lengua y los alvéolos, puede dar lugar a la conmutacién acidstica de la 1 con la r
fricativa, en la cual la punta de la lengua se aproxima a los alvéolos. La conmutacién
suele producirse sobre todo en las posiciones donde la tension es menor, es decir al fin
de las palabras y silabas: compral (comprar), defendel (defender), es decil (es decir),
flol (flor), piol (peor), reil (vefr), sel (ser), sefiol (sefior); habelme (haberme), polgue
(porque), remontalse (remontarse), sentalse (sentarse), chofeles (choferes), quiele
(quiere); dificurtades (dificultades), facurtos (facultos), humirde (humilde), farta,
fartan, fartaban (falta, faltan, faltaban).

Henriquez Urefia afirma que la transicién entre estas dos realizaciones es tan
fluida que en un interlocutor percibimos la r y en otro la 1. Hay que aiiadir que no
solo en diversas personas sino también en una misma puede oscilar la articulacién
como lo demuestra un coplista haciendo rimar la palabra altal (altar) una vez con
cantal (cantar) y otra con par. (Pobre negro.)

Desde luego, la conmutacién 1 — r es un fenémeno conocido ya a través de la
evolucién histérica del espafiol teniéndo por causa la contaminacién articulatoria
de ambos sonidos o la disimilacién. De gran interés es también la observacién de
J. M. Dihigo (citado por Henriquez Urefia) segtn la cual los negros espafiolizados
de Cuba pronunciaban cada r comeo 1, p. e. lible (libre), jembla (hembra), etc.l?

d) Aspiracién.

En la pronunciacién correcta actual no se realiza la aspiracién representada en la
escritura por la h que hoy no es mds que un signo gréfico. Sin embargo, en ciertos
dialectos existe todavia la antigua aspiracién!® fundiéndose en ella la consonante x
representada por la j gréfica, que en estos dialectos (en Andalucfa y en las Antillas)
se reduce a una aspiracién. Nuestro material presenta algunas palabras en las cuales
la aspiracién conservada del signo h se transeribe por el signo j: jacé (hacer), jallé
(hall), jierro (hierro), jondo (hondo), jumeante (humeante), juyendo (huyendo),
rejendiendo (rehendiendo).

e) Cambio f>aspiracién.

Varias palabras indican que la fricativa f reproduce el cambio que se realiz en
los origenes romances siendo adoptadas las voces latinas por los nuevos hablantes.!?
Naturalmente, esta aspiracién se transeribe con la letra j (véase el parrafo precedente):
jué, jueron, juera (fue, fueron, fuera), juerza (fuerza), jumacera (fumacera). Para
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comparar, citemos las voces recogidas por Henriquez Urefia en Argentina, Colombia
y Nuevo Méjico: jino (fino), dijunto (difunto), Jelspe (Felipe), Jilomena (Filomena),
ojrecer (ofrecer), jrente (frente).

f) Cambios hue, bue (vue) > giie.

El primer cambio puede ser interpretado como la colocacién de la g protética
o epentética ante el diptongo ue (la h no representa aqui ningin sonido) o como
la autoevolucién de la semiconsonante w que desemboca en la oclusiva g : giielen
(huelen), giieliendo (oliendo — por influencia de las formas con diptongo), giiellas
(huellas), giiesos (huesos).20

Los cambios hue>giie y vue>>giie los podemos identificar porque la distincién
entre b y v se mantiene tan sélo en la ortografia, no diferencidndose estos sonidos
en la pronunciacién. Este cambio lo explica Menéndez Pidal como consecuencia del
andlisis auditivo imperfecto.?’ Puede producirse dicha transformacién en diversas
posiciones: agtielo (abuelo), giieno (bueno), giiey (buey), regiielva (revuelva), giielta
(vuelta).

g) Simplificacion de los grupos consonanticos.

Lo mismo que en los grupos de vocales, también aqui se da la simplificacién:
susuelo (subsuelo), donde la b se pierde hasta en la pronunciacién correcta,?? mostro
(monstruo), sondmbulo (somnimbulo), beninas (benignas), mannifica (magnifica).
Simplificaciones semejantes las encontramos también en la evolucidn histérica del
espafiol .28

h) Otros cambios.

Aqui incluimos los ¢ambios que se registran tan sblo en ejemplos esporddicos.
La reduccion de la s, que es regla en las tierras bajas de Hispanoamérica (segin
Henriquez Urefia), se efectia en: puej (pues), nosotroj (nosotros); en la palabra
alvert! (advertir) substituy6 la liquida a la d: la fusién del articulo con la voz siguiente
se presenta en el leco (el eco), ete.

Es claro que el autor no registré y tampoco pudo hacerlo, todas las particulari-
dades fonéticas del lenguaje de este ambiente, pero a pesar de todo se deja ver que
el contraste entre la pronunciacién del lenguaje popular venezolano y la pronuncia-
cién ortoépica no resulta ser abismal.

Hay que hacer constar ademds que todas las realizaciones fonéticas apuntadas
por medio de los signos grificos convencionales en las novelas de Gallegos, tienen su
analogia en los dialectos del espafiol europeo.

NOTAS

1 Z. Hampejs, Memoria del Segundo Congreso de Academias de la. Lengua Espafiola, Philo-
logica Pragensia I, 1958, n. 1, p. 20—31.

2 Véase P. Hennquez Urena, Observaciones sobre el espafiol en América I, Revista de Filo-
logia Espafiola, VIII, 1921, p. 357—390.

3 Sobre diferentes variantes de la 8 y sus matices en América, véase también P. Henriquez
Ureiia, Observaciones 1.

1 T. Navarro Tomas, Menual de pronunciacion espafiola, Madrid, 1953, p. 135: ,,Las regiones
mée yefstas de Espafia son Extremadura, Murcia, Andalucia y Canarias, sin que tampoco en
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estas regiones e] yefsmo sea forma unica y exclusiva ... La vaga y antigua opinién de que tode
la América de lengua espefiola es yefsta tropieza cads die con slguna rectificacién importarite.

5 Véase Navarro Tomés, Pronunciacion, p. 6.

¢ Citado de M. L. Wagner, El supuesto andalucismo de América y la teorie climatolégica,
Rovista de Filologie Espafiola, XVI, 1927, p. 20—32.

7 T. Naverro Tomés, Manual, p. 7, n. 1:,,Se comprende que en el habla de América debe haber
influencias fonéticas de todas las regiones eapaiiolas, pero no es cosa facil establecer la época, los
lugares y las circunstancias relativas a la influencia de cada regién.*

8 Véase Henriquez Urefia, Obeervaciones I, p. 338, n. L

* Navarro Tomés, Manusl, p.5: ,,En regiones bilingiies, como Catalufia, Valencia, Galicia y Vae-
conia, la pronunciacién espafiols aparece ordinariamente muy influfde por la fonética propie del
habla de cada regién; en Aragén, Navarra, Asturias, Leén y Extremadure aparecen ssimismo
incorporados a la pronunciacién normal muchos rasgos fonéticos de los dialectos que en otro
tiempo dominaron en estas provincias.

10 Véase R. Menéndez Pidal, Manual de gramatica histérica espafiola, Madrid, 1934, p. 29:
,»La Fonética histérica que estudia las transformaciones de la pronunciacién desde la época latina’
a la actual, se funda casi Gnicamente en el estudjo de los sonidos tal como han sido escritos; ...*

11 Sobre la misma tierra, Espasa-Calpe, Buenos Aires, 1944, La Trepadora, Espasa-Calpe,
Buenos Aires, 1945, Canaima, Espasa-Calpe, Buenos Aires, 1945, Pobre negro, Espasa-Calpe,
Buenos Aires, 1944, Doila Barbara, Espasa-Calpe, Buenos Aires, 1945, Reinaldo Solar, Edit.
Tas Novedades, Cardcas, 1046.

12 Véase T. Navarro Tomfe, Manual, p. 148.

13 Véase T. Navarro Tomés, Manual, p. 68, n. 1.

14 Véase R. Menéndez Pidal, Manual, p. 105—106.

18 T, Navarro Tomés, Manual, p. 101: ,Entre la conservaci6n y la pérdida complets de
esta d suelen ser perceptibles en una misma persona, segin el tonoy la rapidez del lenguaje, ciertos
grados intermedios de relejacién. Hay, asimismo, entre las personas instruidas, diferencias
indi:riiduules respecto al uso predominante de una u otra variante en la pronunciecién de este
sonido.‘*

1 T, Navarro Tomés, Manual, p. 118.

17 Véase J. M. Dihigo, El habla popular al través de la literatura cubansa. (Citado de Henriquez
Ureiia, Observaciones I, p. 372, n. 2.

18 Véase Henriquez Ureila, Observaciones I, p. 370: ,,En la altiplanicie mexicans la saper-
vivencia es incompleta, en el Pera es nula, y en Chile se reduce al verbo huir. Pero en el habla
campesina de las Antillas es frecuente — entre los campesinos de Santo Domingo es constante,
con raras excepciones- ...

30 1% Véase también A. Martinet, Economie des changements phonétiques, Bern, 1955, p. 304 —

5.

® Véase Henriquez Urefis, Observaciones I, p. 367.

21 R. Menéndez Pidal, Manual, p. 163: ,,En cambio, la confusién de oclusivas sonoras es fre-cu-
ente, sea en su grado latino oclusivo B, D, G, sea en su grado romsnoce fricativo b, 4, €.

# T, Navarro Tomés, Manual, p. 87, n. 1: ,,Los casos que se admiten sin b en la pronunciacién
normal corresponden siempre, como se ve, a formas con ob y sub."

N Véase R. Menéndez Pidal, Manual, p. 112—119.

POZNAMKY K NEKTERYM FONETICKYM REALIZACIM
VE VENEZUELSKE SPANELSTINE

Na druhém kongresu kréloveké akademio v Madridu 1956 byly konstatovény jisté tendence
k fragmentaoi §pandlitiny projevujici se ve viech oblastech jazyka, v lexilku, morfologii, syntaxe
i ve fonetice. Diference ve fonetickych realizacich pan&iitiny v riznych teritoridlnich oblastech
i:o;u vysledkem pusobenf celé fady faktord, ke kterym musime ptihlizet pfi studiu soudasného

vu,

Autor studie ukazuje nejdffve na faktory, které se podilely na vytvéfeni specifickych rysa
americké Spanzlitiny — kde fragmentace nedosahuje takového stupng jako v samotpém Spanzlsku
— & zaméfuje se pak, ns podkiad? materidlu, na ndkteré zvlaktnosti ve fonetickych realizacich
Spandlitiny ve Venezuele.
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Zatimeco vokalicky systém nedoznava prili§ velkych odchylek od ortoepické vyslovnosti,
v systému konsonantickém dochazi k ¢étnym modifikacim ortoepické normy. Veelku viak dochézi
autor k zaveéru, %e rozdil mezi spisovnou vyslovnosti $panilétiny a mezi vyslovnosti §panélitiny
ve Venezuele je pom¥rné maly. Fonetické realizace ve venezuelské §pangliting maji také své ana-
logie v raznych dialektech $panélitiny evropsks.

K BOOPOCY OB ONPEJAEJEHHEBIX CIYYAAX ®COHETHYECKON
PEATU3AIIMN UCIIAHCHKOTO A3bIKA B BEHECYOJJE

Ha Bropom nourpecce Hopomesckoit Akagemuu B Magpuge B 1956 r. Opia KoHCTaTHpO-
BaHa HEKOTOPaA TEeHHEHOUA K (parMeHTAPHOCTH HCIAHCKOTO A3EKA, HPOABIAKINAACA BO
BCeX OTPACHAX A3EIKA, B JICKCHKOJIOrEM, B Mopdosorum, B cuRTaKcnce, B poHeTHKe. Pasuuna
domeTHeecKOil peanu3alui MCTAHCKOTO MA3HIKA B PA3NMTHEIX TePPUTOPMAIBEEIX 00/1acTAX
SIBJIACTCA Pe3yIbTATOM HCTOPUYECHOTO BO3ZeHCTBHA meJOTo prAfa (aKTIOpoB, HA KOTOPLIe
MBI JIO/DKHBEL 00paTuTh 0coG0e BHUMAHWe NpU M3ydeHOU COBPEMEeHHOrQ COCTOAHHA A3BIKA.

ABTOp HacTOAMmEH CTATLH YKAa3HBAET, IpeKIe BCero, HA pa3iuyHEe GaKTODPE!, IPAHUMAB-
(Ide y9acThe B CO3MAHAH COenUPUYECKUX HGepPT HCIIAHCKOTO H3bIKA B AMepHKe (rae ¢par-
MEHTAPIOCTh e TOCTUIraeT TAKOW cremeHM, KAk B camoil Mcmamuu), u ofpamaeT BHMMaHHe
Ha HEKOTOpLle OCOGeHHOCTH (JOHETHYeCKOM peasIM3aIlMy MCIIaHCKOTO A3bKa B Bemecyame.

MeKIy TeM, Kak CHCTeMa IVIaCHBIX CPABHHTENBHO MAJjlo OTHJIOHAETCSA OT IPABAIBHOTO
NIPOM3HOLWIEHUS, B CHCTeMe COIVIACHEX IPOMCXOJAT MHOTOYMCIeHH e MOTU(BHUKAIIMK B HOPMe
OPAaBUNBHOTO NPOM3NOMWeHHa. (OpHAaKO aBTop B o0meM NPUXORMT K 3aK/IIOYeHMIO, 4YTO
pasHANA MCKIY JMTCPATYPHRIM NPOH3HONIEEHeM B HCIIAHCKOM A3HKe U OPOU3HOIIeHHeM
PABrOBOPHEIM B BeHeayaine CpaBHATENBHO HeaHaguTeabHa. OTXeNbHEe CIyIad QoHeTAYeCKOU
peanmMsanuy B BeHeCY3IBCKOM HCIAHCKOM A3BIKE MMEIOT MHOTOYMCJIeHHEE aHAJIOIMM B Pas-
JHYHBIX JMATERTAX MCIAWCKOro fA3nKa B Epporme.

Ilepesena B. Baawunoea



