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JARMILA KRYSTOFOVA

SPOLECNOST, SKOLA A EKOLOGICKA VYCHOVA

Teoretické koncepce 1 praktické edukativni aktivity sou€asnosti v zdsadé sle-
duji tfi zékladni hodnotové orientace (viz napf. Lukaszewicz, R.: 1994, s. 6-7)
promitajici se i do pojeti a realizace ekologické vychovy.

Prvni z nich je spojena s globélni perspektivou. Jak vime, pfisp&la k vzniku
globidlniho pohledu na svét oblast informaci a informatiky. Postupujici kompu-
terizaci Zivota a jeji Siroké profesiondlni vyuZivini oznafil Svétovy kongres
srovnivaci pedagogiky v PafiZi (1984) za jeden z trvalych sméri soudobych
pfemé&n. Zisadni zmé&na v dostupnosti informaci (spolu s nutnosti jejich selekce)
vedla k pohledu, ktery v oblasti vychovy a vzd&lavéni charakterizuji. pojmy glo-
bélni vzd€lavéni a vychova &i globélni pedagogika (viz Pike, G. — Selby, D. F
Globdlni vychova, 1994).

Program tzv. globilniho v&domi byl diskutovin mezinirodnim f6rem
v r. 1985 na piidé Evropské akademie v tehdej$im Zipadnim Berlin€. Globalni
pedagogika smé&fuje k vychové ,,obyvatele svéta“. Nemysli se tim kosmopolita
v pejorativnim slova smyslu, ale Elovék odpovédny za spoleiné dobro. Jde
o vychovu v oblasti mezilidskych vztahti i vedeni k tzv. ekologické citlivosti
vuci degradaci pfirodniho prostfedi, k jeho ochran€ a rekultivaci, a to v Sir§im
systémovém pojeti. Pfed vychovou vyvstaly dvé& skupiny problémi: jak pfipra-
vovat k ochran€ a rekonstrukci soucasné civilizace a jak v tomto sv&té Zit
a tvofit pozitivni Zivotni hodnoty. _

Priorita t&chto hodnot vede i ke zméné v hierarchii vychovnévzdé&lavacich
cilii. Na prvni misto se zafazuji postoje a aZ poté dovednosti a v€domosti. Toto
pofadi odpovidéa ¢lovéku ,,otevienému* svétu, vybavenému nivykem sebevzdé-
lavéni a intelektudlni autonomie se schopnosti my3leni a spoluprice v global-
nim mé&fitku. Globdalni pohled na svét nemifi k logice linedrni, odkryva spise
,»dal§i patra* reflexe o €lov&ku, vzd&lani a svétu viabec.

Svét je také pfiroda a dnes je obzvlasté vaZny vztah &lov&ka k pfirode i z per-
spektivy jeho daldi existence. Perspektiva ekologickd je snahou o zachovéni
sv&tové rovnovihy a pfekrofeni fragmentarizace skute€nosti. Rachel Carsono-
vé, zakladatelka ekologického hnuti, publikovala v dnes uZ proslulé knize MI-
¢ici jaro (1962) otfesnd svédectvi o vlivu chemickych prostfedku na plirodu.
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TamtéZ pise: ,,Ovladnuti plirody je heslo pramenici z neandrtilskych dob bio-
logie a filosofie, kdy se zdélo, Ze pfiroda existuje jen pro nafe uspokojeni... Na-
§im désivym ne$téstim je, Ze v&da tak primitivni (mini tim entomologii — pozn.
J. K.) se vyzbrojila zbran&€mi tak stra.§livymi a Ze kdyZ tyto zbran€ obrétila proti
hmyzu, obrétila je bezd&€ky proti zemi samé.” (Kohék E., Koléfsky, R., Michal,
1996, s. 55).

V uv&doméni si rizika dosavadniho vyvoje civilizace musi byt bezesporu
uplatnén i filozoficky vyklad ekologické krize ve smyslu ontologickém i socio-
logicko—kulturnim. MenSi zivislost na pFirod® pro &lovEka na druhé strané
znamend rostouci zdvislost na civilizaci (fyzickou, duchovni i kulturnf). Produk-
tem ekologické krize je ekologick4 etika jako urcitd alternativni orientace mys-
leni a jedndni. Ekologicka etika je rozvijena v rdmci tzv. morélni filosofie a za-
byvé se mordlnimi vztahy mezi lidmi a pfirodou i jejich principy. Usiluje také
o vystavbu nové axiologie — zv143t& o nahrazeni instrumentélnich hodnot tako-
vymi, jeZ uznivaji vnitini hodnotu pfirody a jejich jednotlivych &isti — a to
nejen z hlediska jejich funkciondlni vazby k celku ekosystému, ale i z hlediska
jejich vlastni existence, estetickych kvalit ap. (Susa, O., 1993, s. 1004). Erazim
Kohik spatfuje skuteény kofen ekologické krize v tom, Ze v&tSina lidi 20. stoleti
bez vihéni prosazuje svou svobodu a priva, ale — zejména mezi obyvateli vel-
kych mé&st — nepocifuje sebemensi odpov&dnost vii€i spolednosti, sv&tu a pli-
rod&. Kohdk vidi hlavni cil moralnf ekologie ve v€domi pocitu odpov&dnosti za
svobodu &lovEka a to je sou€asné pro ného i zdkladni cil ekologické vychovy
(Kohék, E., 1993, 5. 994).

Origindlnim zdrojem reflexe je pro ekopedagoga Vavrouskova koncepce trva-
le udrZitelného Zivota, v niZ pfedloZil hypotézy o tom, co vlastn€ znamenaiji
hodnoty slucitelné s trvale udrZitelnym zpiisobem Zivota. Hodnotovy rdmec eu-
roamerické civilizace rozdélil na deset hlavnich vztahi a u kazdého z nich
zkoumal, nakolik a v kterych ohledech se udrZitelnosti vzdalujeme a jaké jsou
alternativni moZnosti, jeZ by nezatéZovaly pfirodu a soucasné pozvedly kvalitu
individudlniho Zivota i mezilidskych vztahi.

Alternativni pfistup ke sv&tu znamend pro &¢lov€ka dobrovolnou skromnost
a respektovani mimolidského svéta se viemi jeho Cistmi. Jde o vyrazné opti-
mistickou koncepci, ,,protoZe pfedpokldda, Ze lidé, pokud jsou dostatedné in-
formoviéni o osudovych dopadech svého jedndni, budou chtit a také dokaZi své
jednéni korigovat“ (Keller, J., Gdl, F., Fri¢, P., 1996, s. 23).

Strategie trvale udrZitelného rozvoje ma v3ak i své odpurce (viz napf. pole-
mické pfisp&vky autora L. Nétra, E. Tkadlece aj. v Easopisu Vesmir, ro¢. 1995).
Podle nich neexistuje definice, nejsou kritéria pro hodnoceni opatfeni z hlediska
setrvalého vyvoje a nebyly zpracovdny redlné kvantitativni projekty na jeho
zjiSt&ni. ReSeni vychozich pozic a principli povede k ohrani€eni prav jedince.
Také logicka evoluéni teorie je netiprosna a nelze pfedpoklidat, Ze jedinec na-
programovany pfirodnim vybérem na maximalizaci zisku se zméni v altruistu,
ktery bude na tkor sebe sama pracovat pro blaho celku. -

Ttetim thlem pohledu, tfeti perspektivou je alternativni vefejna sféra. Tvofi ji
volné iniciativy a spoluprice lidi sdruZujicich se kolem pal€ivych problémii
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»velkého svéta", které vidi a fe3i v jejich lokélni konkretizaci. Aktivity tohoto
typu omezuji pouze symbolickou ii€ast na d€ni v bezprostfednim okolf a sbliZuji
sv&t a ndzory lidi se stejnymi problémy.

V3echny tfi naznatené perspektivy jsou pln€ vyuZitelné i v ekologické vy-
chové.

NaSe dalSi dvahy opusti obecnost a jistou nad€asovost pfedchézejici proble-
matiky a pfesunou se k otizkdm postaveni a realizace ekologické vychovy
v naSem $kolském systému.

Uvodem je vhodné pfedeslat, %e od r. 1990 do¥lo na poli ekologické vychovy
k t€mto zm&nam:

— pracuji instituce profesiondlné se zabyvajici ekologickou vychovou (ve
vyctech zmén pouZiji zkratku EV): pfedev¥im ekologicka stfediska, eko-
logické poradny a informaéni stfediska;

— byly pfijaty dokumenty o strategii EV z pozice vlddnich a nevladnich or-
ganizaci i Strategie statni podpory EV na 90. 1éta (v r. 1992);

— realizuji se projekty na pfipravu pedagogi i pracovnikd v chran&nych kra-
jinnych oblastech a narodnich parcich;

— problematikou ekologické vychovy se zacala zabyvat pracovilté statni
spravy od Ministerstva Zivotniho prostfedi aZ po m&stské tGfady.

Ekologickou vychovu je moZno definovat ,,...jako proces cilevédomého
osvojovéni a rozvijeni ekologického poznéni, citlivosti a odpovédnosti* (Horka,
H., 1993, s. 56). Optimélné realizované zahmuje v sob& pét zikladnich cilovych
kategorii:

— pochopeni existence Zivotniho prostfedi (ZP) a jeho problémi;

— znalosti jako kategorie zprostfedkujici zdkladni porozuméni podstaty ZP;

— postoje jako zdklad hierarchizace Zivotnich hodnot a motivace k osobnimu
angaZovani;

— dovednosti — jako prakticky pfistup k feSeni problémi;

— st — ve smyslu aktivniho zapojeni do pée o ZP a uplatiiovani ekologi-
ckych zfetela ve vlastnim Zivotnim stylu.

V poslednich letech se stéle ast&ji pouZivd nidzev environmentélni vychova.
Je jim naznacena interdisciplinarita oboru, ktery by motivoval k zodpovédné;j-
$imu vztahu k Zivotnimu prostfedi a jehoZ komponenty tvofi plirodni, socialni
i tzv. umél€ prostiedi.

Ekologickou vychovu rozvrhujeme do tfi tirovni, které mohou, ale nemuseji
do sebe pfechizet:

a) ekologicka vychova zakladniho typu (patfi sem ekologicky pfiznivé chovéni
prostupujici kaZdodenni Zivot v roding i na vefejnosti);

b) ekologické vzdélavani jako samostatny ekologicky pfedmét nebo soucast
nékolika pfedmétd; je realizovdno ve Skoldch a mé za tkol — podle typu
studia — pfipravit odborniky;

c) rozvoj exaktnich véd v oblasti Zivotniho prostfedi, jeZ pomahaji korigovat
nepodloZené diikazy o niceni ¢lovéka.
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Na3e dalsi uvahy se budou zaméfovat k posouzeni prvki ekologického vzdé-
lavani v systému zékladniho, stfedniho a &4stedn& i vysokého Skolstvi.
Na 1. stupni zikladni 3koly (ZS5) Z4ci poznévaiji
* v oblasti védomostni — riiznorodost své&ta rostlin i zvifat; formy hospodai-
ské Cinnosti ¢loveka; zdkladni vlastnosti materidli a jevi;
* v oblasti postoji — probuzeni zdjmu o pfirodu a tdcty k ni; nmavozovani
emocionélniho vztahu k pfirodé, role lovéka v pfetvifeni prostfedi ap.

Ziklady pro raciondlni chapéni jednoduchych ekologickych vztahi jsou na 1.
stupni zékladni 3koly sou&asti prvouky a vlastivédy.

V prvouce se déti seznamuji s typickymi rysy Zivé a neZivé pfirody, pozni-
vaji zmény v pfirod€ a utvéfeji si pfedstavu o tom, jak tyto zm&ny ovliviiuji lid-
skou &innost v nejbliZiim okoli. Nechybéji zde témata o vyznamu kulturnich
pamadtek obce &i mé&sta, v&tSinou emocionélné i ndzomné& podepfeni &etbou po-
vé&sti, fotografiemi ¢i ndvit€vou takového mista.

Vlastiv&da pfina3i poznévani pfirodni a socidlni sloZky na vzdalené&;jsi a roz-
sdhle;j3i dzemni celky, a to v pfi¢inné, prostorové a &asové souvislosti. Integro-
vané&j§i pojeti vlastivédy je patmé v projektu Obecné Skoly. Ve viech tématech
jsou zahmuty i geografické poznatky o Evrop& v systému blizky obzor —
vzdileny obzor. Problémem je odborné pfiprava uliteldit pro vyuku programi
obecné 3koly, kladou totiz daleko v&t§i niroky na odbornost (Ize doporucit
ucebni text E. Vyskolilové a kol.: Témata z prvouky a vlastivédy pro 3. a 4.
roénik z4kladni Skoly. Praha, AVED 1991).

Pokud se tyka vyuky pfirodopisu na zikladnich ¥koldch, zahrnuje st&Zejni ob-
sahové celky analyzujici vztahy mezi organismy a prostfedim. ProtoZe tradi¢ni
koncepce pfirodopisu pfili§ izolovala udivo v jednotlivych skupinich organis-
mi, zadini byt od r. 1990 ové&fovana ekologick4 koncepce vyuky tohoto pfed-
métu (tvirkyni projektu je D. Kvasnitkova). Zdkladni pojmy uciva jsou probi-
riny opakovang, v novych souvislostech a logi®t&ji. Z4ci srovnavaji stavbu t&l
organismi, tfidi je, zobectiuji znaky, zafazuji nové druhy. Stile je sledovin
vztah mezi organismy a prostfedim a organismy navzijem pomoci poutavych
vyuéovacich metod a s vyuZitim mezipfedmé&tovych souvislostf.

Pfedmét je vyudovan podle novych ucebnich osnov a Fady &tyf u€ebnic s vy-
raznym ekologickym zamé&fenim pro 6. — 9. ro&nik ZS — s podtitulem Pozn4-
vime Zivot (autofi D. Kvasni¢kova a kol.).

V souvislosti s vyukou pfirodopisu nelze opomenout pracovni se$it Pfirodo-
pis, chemie, fyzika, zemé&pis — ohlasy ze Zivota (Pumpr, V. a kol.,, Kvarda,
1994). S nim se stiva $kola vskutku hrou, protoZe nabizi zajimavé, netradi¢ni
ulohy z okoli Ziku. DaleZitym stimulagnim prvkem je i pro slabsi Zéky hledani
feSeni ukrytych v rozmanitych obrazcich.

Koncep&ni 1 obsahové zmény se dotkly i vyuky zemépisu. Dosavadni styl
vyuky geografie byl hodnocen jako soubor nemotivujicich lexikondlnich faktl
s ,,povésti“ pfedmétu lehkého, popisného, pro dalsi studium neduleZitého
(Kubej, J., 1995, s. 151). Nizky kredit zem&pisu lze pozvednout napf. syntézou
probléma v krajin&, postavenim Ceské republiky v nové Evropé apod. Geograf
by mél védét o podstatnych sloZkdch geosystémi a jejich prostorovych vazbéch,
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mél by napf. znét, jak se politickogeografické zm&€ny svéta odréZeji v socioeko-
nomické sféfe. _

Z pedagogického hlediska si zaslouZi pozornost fada uCebnic vyddvanych
Ceskou geografickou spole€nosti a nakladatelstvim TERRA. Jde o uZebnice
netradi¢niho pojeti a koncepce. Dnes je tato ucelena fada (vychizejici z osnov
gymnazii) vyuZitelna i pro jiné stfedni Skoly, niZ8i ro¢niky viceletych gymnézii
a Skoly zakladni.

Aby tyto ucebnice pfiniSely nové poznatky Zikiim zékladnich i stfednich
§kol, navazuji na sebe jednotnym pojetim, podobnym formalnim i grafickym
uspofaddnim i sjednocenou terminologii. Disledn& vychézeji z kmenového udi-
va a Standardu zdkladniho vzd&€lidvani. Obsahove i graficky vak systematicky
odli¥uji zdkladni a rozsifujici ucivo.

Tato dvoutiroviiov4 stavba textu usnadni jejich vyuZiti v miznych vzdélava-
cich programech, pfi rizné hodinové dotaci vyuky i pfi pfesouvéni tematickych
celkii do jinych ro€niki. Pracuje se pomoci otdzek a ikold z marginélniho
sloupce a u popisti. Na pravé stran& dvoustranky je vyklad rozvinuty mapami,
fotografiemi, grafy. U&ebnice jsou vybaveny slepymi mapami a je moZné, ba
nutné vyuZivat i dalSich dopliiujicich dokladl (denni tisk, atlasy, literatura).
Jsou zpracovény v ltlej$i nékolikabarevné svazky dopln&né obrézky i grafy.

S ekologickymi hledisky je propojen i posledni se3it této fady Krajina a Zi-
votni prostfedi (Skvor, J., Skvorov4, J., Holeek, M., TERRA, Praha 1994). Na
obdlce graficky ztvirn&€né klubicko problémi se détem postupn& dafi rozmot4-
vat aZ po té, kdyZ si problém vyhledaji, pojmenuji, uv&€domi si ho v SirSich
souvislostech a najdou metody FeSeni. Ulebnice nabizi k vyuZiti i projektové
metody: déti se mohou stit architekty i rekultivitory krajiny, vytvéfet situani
plany a tfibit si tak geografické mySleni.

Soucésti vyuky zemé&pisu na zdkladnich, ale i stfednich Skolach se stdvaji te-
rénni cviCeni a expedice, projekty, kresby map a plini, studentské pfednaSky
a icast na ekologickych aktivitich. UCitelé zemépisu by proto méli byt sezna-
meni s alternativnimi metodami vyuky.

V seznamu literatury uvadime i dal¥i u¥ebnice zem&pisu se zajimavou ko-
munikaci, s vyuZitim pfirozené détské hravosti a soutéZivosti. Tak jak jsou ve-
deny k respektovéni pravidel chovéni, tak bychom je méli naucit respektovat
zdkonitosti krajiny.

Ani vyuka chemie nemiZe byt z procesu ekologizace vyuky vy¢lenéna. Pfe-
dava zdkladni informace pro pochopeni nutnych Zivotnich jevi ovliviiujicich
i lidsky Zivot (vlivy faktor prostl‘edi na Zivé organismy, bezodpadové techno-
logie, sleduje, co v8e ,,z chemie" je kolem nés.

I pro tento pfedmét vySly tfi pracovni se¥ity pod ndzvem Poznévéme chemii.
Od tradi¢niho pojeti se 1i§i vnitfnim ¢len€nim — vyklad za€in4 od latek Zikum
nejbliZ¥ich ke vzdailen&jsim. Okolni Zivot je vychodiskem i pro vyb&r dopliiuji-
cich dkoll (v ndvaznosti na pfirodopis a fyziku).

Pokud se tykd vyuky ekologie jako samostatného pfedmé&tu, bylo v r. 1991
zavedeno pro 5. — 9. ro¢nik zikladnich $kol tzv. ekologické praktikum. Mélo
byt mezi¢ldnkem mezi kolni a mimo¥kolni ekologickou vychovou a zaméfeno
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na tvofivou skupinovou préici v mistni krajin€. Je zde formulovin i poZadavek,
aby tento pfedmét ulili pedagogové, ktefi absolvovali specializani & roz8ifu-
jici uivo, nebot na jejich znalostech a metodické vybavenosti zdvisi koneZny
efekt vyuky.

Vice neZ deset let trvalo zafazeni vSeobecnych ekologickych informaci do
struktury vzdélavani na stfednich Skoldch (pfedevsim diky dsili doc. D. Kvas-
ni¢kové a jejich spolupracovnikii, kterd zpracovala uéebni text Ziklady ekolo-
gie).

V soucasné dob€ je ekologie do uéebnich plani stfednich $kol zafazovana ja-
ko:

— samostatny pfedmét
— ekologicky seminAf
— soudast vyuky v rimci jinych povinnych pfedméti

Podle vyzkumu Ceské spole¢nosti pro Zivotni prostfedi uvadi v&tSina gym-
nézii z celkem 126 sledovanych, Ze ekologické ucivo je souddsti jinych povin-
nych pfedméta (nejcast&ji biologie, pak zemé&pisu a chemie), druhou nejpodet-
né&j$i skupinu tvofi vyuka ekologie jako volitelného pfedmétu, pfibliZné na stej-
né trovni je zacleiiovina ekologie jako povinny pfedmét (2 hod. tydn€) nebo
jako jiny samostatny ekologicky pfedmét (Ochrana Zivotniho prostfedi, Ekolo-
gie ¢lovéka, Teorie ochrany krajiny aj.).

Z dal3ich forem ekologickych aktivit jsou nejpoetné&;si:

— kurzy, exkurze a pfednidky

— ¢&innost ekologickych krouZzka

— W&ast studenti v sout&Zich (olympiady, SOC)
— 1cast studentd na projektech

— ochrana zelené Skoly

— spoluprice s chrinénymi krajinnymi oblastmi.

Ekologicka vychova je dnes zafazovana v ruzné mife a podobé i do u¢ebnich
plani vysokych $kol, na nichZ se studuji tzv. ucitelské aprobace. Poviechného
uznini se dostiva hlasim, Ze neni-li uditel vzd&€lavan i v oblasti environmen-
talnich souvislosti, neni jeho pfiprava dostaCujici.

DileZitou roli zde sehravd metodicka pfipravenost pedagogickych pracovni-
kua. K navozeni proekologickych postojit a hodnotovych orientaci nestali vyuka
pfetiZena verbalismem. Teprve propojeni faktografické vybavenosti s emocio-
nilnimi aspekty vede k rozvoji ekologického mySleni.

Optimélnim prostfedkem jeho postupného utvafeni je dnes uZ i SirSi vefej-
nosti zndmy systém ekologicky zaméfenych didaktickych her. Tyto alternativni
metodické postupy v daleko vét§i mife neZ tradicni $kolské metody posiluji vé-
domi o ekologickych souvislostech. Ono ,,tufeni souvislosti“ je zde zprostied-
kovano pomoci smyslového a estetického vniméni ptirody. Také prvky dramati-
cké a estetické vychovy propojené s praktickou innosti Gsp€3$né oZivuji vyuku
na zdkladnich i stfednich $koldch.

Pro pochopeni struktury systému a jeho chovéni jsou z hlediska pedagoga
nejiic¢inngj§i simulaéni hry. Student v nich pfestdva byt pasivnim pozorovate-
lem, stdva se aktérem a miuZe zasahovat do d&ji v systému. V3echny typy simu-
laénich her (hry bez pomiicek, zaloZené na pfipadovych studiich, s hranim roli
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¢i poditatem podporované simulace) dokiZi navodit pocit reality a vysoce moti-
vovat (napf. hra Fish Banks, hry ze systému globélni vychovy aj.).

Dnes je moZné vhodn€ integrovat ¥kolni vyuku s nabidkou ekologickych
stfedisek. V ndvaznosti na ucebni osnovy nabizeji programy pro zdkladni
a stfedni Skoly, které jsou zaloZeny na praktickych hrich, aktivnim zapojenim
icastniki a mezipfedm&tovych souvislostech. SdruZeni ekologické vychovy
Tereza poskytlo $koldm moZnost podilet se na feSeni mezinirodnich projektu
ekologické vychovy (Modré z nebe, Pfes tfi schody do Zivota, Kde konéi Evro-
pa, The Globe Program). Rozvijeji znalosti o pfirodé a ochran€ Zivotniho pro-
stfedi a spojenim globalniho pohledu na danou problematiku s jejim praktickym
sledovinim v blizkém okoli podné&cuji vlastni aktivitu d&ti a neztidka i vlastni
ndvrhy na feSeni problémi.

O potfebé ekologizace vzd&livani nelze hovofit jen v souvislosti s absolventy
humanitné zam&fenych vysokych §kol. Dnes uZ zahmuje i technicky a pfirodo-
v&dné orientované fakulty.

Za necitlivé zdsahy do Zivotniho prostfedi nelze vinit techniku samu. Vinu
nese ziZeny systém vzdélavani v podob& tzce specializovaného odborného
studia, které sledovalo jednostranny zijem o modernizaci konstrukci a techno-
logii. Hodnota inovaci byla vizina k bezprostfednimu uZitku technického dila
bez ohledu na sociélni, ekologické i kulturni disledky téchto innosti.

Posun spoleéenskych priorit od bezvyhradné podpory ekonomického rozvoje
k uv&domoviéni si ekologickych souvislosti je zdkladnim mechanismem regulu-
jicim v3echny sméry vysokoSkolského studia. Jak uvadi J. Szolgay (1992, str.
29), inZenyr soucasnosti bude muset umét: a) piejit od lokalniho a tzce oriento-
vaného problému k pohledu globilnimu a interdiciplindmimu; b) sbliZovat
rozdilné dhly pohledu mezi technikem, ekologem a odbomikem z pfibuznych
obori; c) komunikovat s rozhodovaci a hospodafskou sférou; d) naudit se pfed-
vidat disledky své lokalné orientované Cinnosti v prostfedi. V obsahu vysoko-
Skolské pfipravy technikii jsou stile jeSté nedostateCné zastoupeny pfedméty
podporujici synergické chapani inZenyrské &innosti vzhledem k prostfedi.

Jak vyplyvd z vySe uvedeného, ekologickd vychova miZe mit mnoho forem
a podle toho byt v rukou mnoha lidi, instituci a organizaci. Optimalné realizo-
vand se bliZi idedlu glob4lni, holistické vychovy — rozviji cit, rozum, morélku,
vali i aktivitu.
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SUMMARY

Socnety. school and ecological education

At the beginning the article deals with a fundamental problem that is typlcal for the contempo-
rary pedagogical theorie and practice, with the global and ecological orientation of education. It
brings a fundamental characteristic of global pedagogy and of the main causes of ecological crisis
in ontological and socio—cultural circumstances.

Further it analyses the aim categories of ecological education and their projection into the
contents of subject matter at the primary and secondary schools. It also notices the part of elected
groups of subjects by the fultifilling of the contents of ecological education and their role —
combined with adequate methodical procedures — in he development of ecological sensitiveness
of individual to the living milieu as a whole.



