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»Militia malitia aneb zivot vojensky, zivot hanebny.*
Staré¢ prislovi

Uvod

V d¢jinach ceské literatury byva Zikmund Winter (1846—1912) tradi¢né uva-
dén jako predstavitel historické beletrie po boku Aloise Jiraska a Vaclava Benese
Ttebizského. S Aloisem Jiraskem, patrné nejproslulej$im reprezentantem ceského
literarniho realismu a rovnéz osobnim ptitelem, byval a byva jako beletrista ¢asto
srovnavan, a to jak v soudobych literarn¢kritickych ptispévcich mladé generace,
profilujici se na prelomu stoleti (THEER 1907, NOVAK 1936, NEJEDLY 1953),
tak pozdgjsich literarnéhistorickych syntézach (NOVAK 1995, JANACKOVA
1998 ad.) i ¢etnych studiich.! S realistickou poetikou Wintrovo dilo nepochybné
souzni svou tvuréi metodou, tj. beletristickym uchopenim historického dokumen-
tu, jejz Winter velmi daveérné znal zejména z rakovnického a prazského archivu
a jehoz zliterarnénim vytvéaiel ve svych zanrovych ,,obrazcich* iluzi autentického
zobrazeni historické reality vypravéného ptibéhu.

Wintrovy kulturnéhistorické studie z vetejného i soukromého zivota v 15.-17.
stoleti, jez se od zacatku 80. let objevovaly v dobovém tisku vedle autorovych
povidkovych a novelistickych ,,obrazkd z dob minulych®, prostupuji epickym
modelem Wintrovy historické prozy takovou mérou, Ze jen peclivym studiem
Wintrovych historickych praci a jeho pozistalosti 1ze odliSit podil pramenné-
ho materialu na konstruovani fik¢niho svéta Wintrovych historickych proz. Dle
zjisténi Veéry Brozové, ktera se dilem Z. Wintra soustavné zabyva, si byl Winter
velmi dobfe védom hranice mezi zivé podanymi kulturné€historickymi zpravami
o kazdodennosti staroceského Cloveéka a literarnim vytvorem s uméleckymi ambi-

1 Z obsahlé odborné literatury k tomuto problému srov. zejména SBORNIK (1997); HOLY
(1989); JANACKOVA (1987).
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cemi. Proto také postupné upoustél od pirimého citovani z archivnich materialt
a beletrizoval je tak, Ze ,,dokumentarni citaty zamérné transformoval do textové-
ho pasma postav i vypravéée (BROZOVA 1996: 55). Historik a popularizator
déjin zacal ve svych obrazcich intenzivngji klast do poptedi jejich literarnost.

Tato montazni metoda méla ostatné v Ceské literature 19. stoleti svou dlouho-
letou tradici, nebot’ byla velmi vyhledavanym a produktivnim postupem roman-
tické a romantizujici historické beletrie (Macha, Sabina, J. z Hvézdy, Chocholou-
Sek, HerloBsohn-Herlo§). Podstatny rozdil vsak oproti Wintrovi spoc¢iva v tom,
ze dominantnim zdrojem nebyl archivni material, nybrz kroniky a d&jiny ¢eského
naroda.2 Rovnéz zajem i fantazie se soustiedily jinam, zejména k vyznamnym
historickym osobnostem (panovnikiim, vojevidctim apod.) a zasadnim déjinnym
udobim, v nichz bylo hledano — v souladu s dobovym axiologickym horizon-
tem kultury a literatury — ptikladné vlastenectvi, seznameni s minulosti naroda
a v ranych udobich ceské obrozenské literatury i pouceni o jazykoveé spravné
a zivé Cestin€. Tuto tematickou linii Winter (na rozdil od Jiraska) nerozvijel, ba
monumentalizaci dé&jin se pfimo vyhybal, stejn¢ jako zanru historického roma-
nu, k némuz byl nedivétivy.? Optika jeho metody byla jina: drobnokresebnym
zamétenim na malého, pro velké déjiny bezvyznamného ¢loveka jako by chtél
odhalovat povahu a fungovani vzdalené historické epochy zdola, a tak zptitom-
nit ¢tenafim sveét vasni, tuzeb, radosti a strasti téchto tzv. ,,zmarenych® lidi jak
znepokojivé blizky pocitim moderniho ¢lovéka z ¢asu ,.fin de siecle®. Svédectvi
o strastech, ba soukromych tragédiich novovekého ,,malého* ¢loveéka poskyto-
valy Wintrovi mimo jiné i soudni knihy a jiné pravni listiny, v nichz by mohl
soudoby ¢tenar najit prototypy Wintrovych hrdinti i stiipky jeho beletristickych
ptibéhi (srov. BROZOVA 1995, FORST 1964, STICH 1997: 129). Protagonis-
ty Wintrovych historickych povidek jsou tudiz Casto historicky nijak neprosluli
jedinci, ktefi se ocitli v mezni zivotni situaci, at’ uz tkvéla pticina jejiho vzniku
v nich samych ¢i v souhfe vnéjsich okolnosti, s nimiz se hrdinové snazi dle svych
moznosti vyporadat.

Kromg oblibené Kroniky ceské (1541) Vaclava Hajka z Libocan byly vlivnym zdrojem pou-
¢eni d¢jiny Karla Ludwiga von Woltmanna Inbegriff der Geschichte Bohmens (1815) a od
konce tficatych let i d¢jiny F. Palackého. Napt. némecky pisici Karel Herlosohn-Herlos,
jimz se Cesti beletristé inspirovali, piebiral a tcelové upravoval rozsahlé pasaze z popular-
nich Kurzgefasste Geschichte der Bohmen (1774) F. M. Pelcla a rovnéz ze starSich némecky
psanych dé&jin husitské valky Zachariase Theobalda.

Rok poté, co zacal v VI. roéniku Zvonu (15. zati 1905) vychazet Mistr Kampanus, napsal
Z. Winter ptiteli K. V. Raisovi: ,,[...] Je mi tuze melancholicky. V¢era piisel listek od Jiraska
odkudsi z Baltu. Ten to vzal moudteji nezli ja. Ja tu sedim jako na hnoji a lepim Kampana,
ktery mi uz leze z krku a ze vSech dér a pord mého starého mizerného téla. Myslim, Ze uz
nebudu nic beletr. psati. Utvrzuje mne v tom onehdejsi videnska kritika, jez psala o néjakém
historickém romané, Ze je to marno a marno pfivést histor. roman na n¢jaké moudré koleje,
vSecky pokusy selhaly a selhavaji. Boze, kde je ta chut, s kterou jsem zacal pted lety! Pak
nas tloukli modernisté ptes ruce a ptes hlavy; nu, neutloukli nas, ale mné vzali chut’,] a co
piSu, to ze sebe nutim“ (RAIS 1927: 333-334).
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Na rozboru novelistické povidky Vojacka se pokusime ukazat, ze se Wintrova
tviréi metoda nevaze jen k realismu, s nimz byva Winter nejcastéji spojovan,
ale je dimyslnou syntézou dalSich dobové vyznamnych uméleckych tendenci
— novoromantickych i naturalistickych.

Paralely a kontrasty

V textové struktuie Vojacky (1902)* se prolinaji dva piib&hy, odehravajici se
v témze historickém ramci 16. stoleti — pfib&h ze Zivota panovnikii Rudolfa II.
a jeho bratra Matyase a piib&h lasky vojaka Lorenze Hoffa a jeho Zeny. Ctenaisky
jimavéjsi a napinavéjsi je pribeh vojacky Hoffové, kterou jeji muz prodal za turec-
ky satek starému vojenskému drabovi Bonideovi. Nicméné i ptibéh z novoveké
Ceské historie je dimyslnou soucasti kompozice,? jak miizeme vysledovat z kon-
stelace postav a zobrazovaného Casoprostoru — jarni rudolfinské Prahy zacatku
17. stoleti. Spor dvou znesvarenych kralovskych bratii tvofi déjovou paralelu ke
sporu manzelskému, nebot’ jeho podstatou je rovnéz vynuceny obchod doprova-
zeny spoustou politickych intrik kolem: Matyas si chce na starnoucim, dusevné
nemocném bratrovi vydobyt jisty ndrok na ¢eskou korunu a dalsi mocenské vysa-
dy, proto pfitahne do ¢eského kralovstvi rovnou s uherskym vojskem; Rudolf, aby
zabrénil tazeni do Cech, se snazi vyjit vstiic bratrovym pozadavkiim, ale marng.
Ceiti stavové situace vyuziji a vynuti si na krali ,,aby vSickni, ktefi jsou kiténi ve
jménu svaté Trojice, jak katolici, tak evangelicti, rovnych svobod k milovani jed-
ni druhych pozivali“, tzn. legalizaci ¢eské konfese,® vyménou za slib, ,,Ze pfi ném
stati chtéji se svym hrdly a statky” (WINTER 1972: 309). Obdobn¢ i némecky
vojak Lorenz Hoff touZzi po lepsim spolecenském postaveni — chce opustit vojsko
a usadit se jako méstan v Praze, ale jeho smélym plantim prekazi vojacka. Kdyz
se mu nedafi se vojacky zbavit surovym zachazenim a znevazovanim manzelské-
ho slibu, ktery si snoubenci dali pouze Gstné pii tajnych oddavkach, proda ji a tak
dosahne svého. Zatimco kralovsti bratii se usmiii a ¢esti stavové navic ze situace
oficialné vytézi kyZenou nabozenskou svobodu, vyusti spor mezi manzely Hoff-
ovymi v tragédii. Prodana vojacka neni pies veskerou snahu s to ptijmout starého
Bonidea za svého druha a pfistoupit tak na pravidla, ktera jsou ji bytostné cizi,
a tak se zoufala a polosilena ze zklamané lasky utopi v libockém rybnice.

4 Vojacka vychazela ve Zvonu r. 1902; Winter ji dedikoval pfiteli K. V. Raisovi.

5 Kriticky soud Zdenka Nejedlého z r. 1904 stavi jednoznacné do poptedi protagonistku pii-
béhu, ze ,,0 mladou Hoffovu Zenu j d,e, jiz necitelny muz prodal starému drabovi; o tu jde, ne
o Rudolfa ani o Tillyho* (NEJEDLY 1953: 496), tudiz nereflektuje historicky pifib¢h z 16.
stoleti jako relevantni soucast vyznamové vystavby novely.

6

Ceska konfese (Confessio Bohemica) je spoleéné vyznani viry, jez predlozily ¢eské nekato-
lické stavy na zemském snému r. 1575. Pozadavky vsak byly legalizovany az tzv. Rudolfo-
vym majestatem r. 1609, ktery platil az do r. 1620 a byl legalnim zakladem ¢eského luteran-
stvi.
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S technikou kontrastu Winter pracuje i pfi organizovani ostatnich slozek vyzna-
mové vystavby novely. Z vySe uvedenych déjovych paralel je ziejmé, ze zdrojem
vyznamotvorné dynamiky novely je napéti mezi teorii a praxi, resp. mezi literou
zékona a zpusobem, jak je lidmi vykladan a naplnovan. Na tento rozpor je Cte-
nar v textu upozoriovan autorskym vypravécem nékolikrat. Piikladem miize byt
vyhlaseni patentu vojevudce Tillyho, ,,aby vojaci kteréhokoli fadu platili za vSec-
ko, co od sedlakd vezmou, pakli by kradli nebo lid selsky $acovali, aby kazdy
takovy poctivosti a jména dobrého byl zbaven a jako Selma od praporce a karnety
své odbyt™“ (WINTER 1972: 305). Vybubnovani patentu ovsem vypravec v zapé-
ti doplni ukazkou vojenské praxe: ,,Sotva odesel bubenik s patentem o vojenském
zlodgjstvi, od strany bélohorské dva vojaci, sousedé Hoffovi nejblizsi, vraceli se
domt ze ,Strafu‘ ¢i z vojenského ,holdu‘“ (WINTER 1972: 305). Vypravécovo
védomi nesouladu je patrné z komentare k této scén¢ - ,,A divna ndhoda!* (WIN-
TER 1972: 305), jimz se vypravee v textu zviditeliuje svym ironickym komen-
tafem: vystupuje z dominantni objektivni er-formy a uziva rétorické er-formy
(DOLEZEL 1993), aby &tenafi nabidl svou interpretaci konstruovaného fikéniho
svéta. Vypraveécav ironizujici hodnotovy postoj je rovnéz patrny z dalsi kontrast-
n¢ komponované udalosti — k zvefejnéni vystrahy, aby vojaci nadmérné nepili,
nebot’ jinak za to budou potrestani (financné, vézenim). U této ,,vystrahy na papi-
fe* se sesli takovito vojaci: ,,[...] skoro ze vSech ¢pélo pivo nebo vino a mohlo
byti o to hadani, stoji-li vSickni na pevnych nohou®. (WINTER 1972: 308)

Z téchto indicii je zfejma disharmonie mezi predstavou fadu (¢i pravné kontro-
lovatelného poradku) a skutecnym stavem, at’ uz se tyka zivota fadového vojaka ¢i
samotného krale. Tim, Ze nafizeni funguji pouze ,,na papite, jak vypravec nazna-
cuje, neposkytuje zobrazovany fikéni svét existencialni jistotu postavam, které jej
zabydluji. Toto znevazeni hodnot je dobfe Citelné z konstelace a axiologie postav.
V centru vypravécovy pozornosti je zejména manzelsky par Hoffovych. Némec
Lorenz Hoft” je jednozna¢né negativni postavou, jejiz chovani je piikladem vojen-
skych nefesti a nectnosti. Se svou zenou zachazi neuctivé, bije ji v soukromi i na
vetejnosti a nakonec ji proti jeji vili proda. Holduje piti, touzi po jinych Zenach,
k ostatnim se chova opovrzlivé. Kromé toho se v textu né€kolikrat narazi na to, ze
si béhem vojenskych tazeni nakradl takovy majetek, aby se mohl z vojny vykoupit
a stat se vazenym prazskym méstanem. Vypravec relativizuje zprvu jednoznaéné
axiologické zatazeni postavy Hoffa tim, Ze upozoriiuje na vojakovy vnéjsi kvality:
,Chlapik je to, jen co je pravda. Z téch o¢i hledi sic hrubost, instinkty nizké, skoro
prizemni, tak néco jako z feznického zlého psa, ale t¢lo ma tak urostlé jako nejedna
socha, kterou ma v sbirkdch Rudolphus kral*“ (WINTER 1972: 306). ZkazZenost

Némectvi zde neni soucésti negativni charakteristiky postavy, avSak ve své kulturn¢historické
studii O vojenskych povahach li¢i Winter Némce jako nejvétsi vojenské zpustliky: ,,A nebylo
hanebngj§iho vojska nad némecké lancknechty. Hanu§ ze Svorzperka r. 1538 zove je lidem
,neuzite¢nym a ni¢emnym‘, a Veleslavin po Lautrbeckovi di: ,Kdyby Rimané vstali a na ny-
néjsi naSe landsknechty, Sancknechty a jizdné rejthary s jich nekiestanskym a nelidskym zivo-
tem, zohavenym odévem a spotvofilym obli¢ejem pohledéli, spiSe by je za loupezniky nez za
vojaky a za n&jaka, neznama, divoka zvirata nez za lidi uznali‘“ (WINTER 1890: 336).
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Hoffova charakteru vSak vychazi zieteln€ najevo, jakmile se ve vypravéni méni
vnéjsi perspektiva na vnitini a odhaluji se vnitini pohnutky postavy. Zména per-
spektivy je signalizovana ptitomnosti poloptimé a smisené teci: ,,Myslil na Zenu,
ale ne laskavé, premital, jak by se ji zbavil, ma plany, veliké umysly, vojacka pie-
kazi, jak se ji zbyti? Drzi se ho jako klisté, to je protivné, kterak se ji jenom zbyti?
Bez pasportu propoustéciho z vojny ujiti a ukradnouti se nelze, musi dotahnout,
doslouzit, a fekne-li pak o pasport, bude zjevno v§em, zatajit nelze a ta uplakana
mosna povesi se mu na krk — “ (WINTER 1972: 309). Vysledkem je vyrazna
subjektivizace dosud v textu dominantniho neosobniho zptisobu vypravéni, jez
je dana vybocenim z role autorského vypravéce ve prospéch hlediska postavy.
Kdyz je ¢tenai v uplném zavéru novely svédkem zcela nedostateéného potrestani
Hoffa, zatimco stary drab Bonideus je uznan vinnym smrti vojacky a je ob&Sen
na hrusce u libockého rybnika, odsoudi vypravéc Hoffa a vojensky ,,potadek™ jiz
zcela jednoznacéné:

,»A ten Lorenc Hoff, kdyz ho po dvou mésicich kdes na hranici ¢eské profous z fetézu vypus-
til, ptisel do Staré Prahy.

Stal se tu obyvatelem a pak i mést'anem; za dvé kopy koupil si kramek u svatého Havla pii
tarmarce, vykladal zbozi vSelijaké, také pekny turecky Satek vylozil. Vstoupil v poctivé snéti
manzelské s Annou Kocovou.

Vedlo se mu dobfte.

Hrusi plané v Liboci vesiiané se vyhybali; Hoffovi v Praze Staré se nevyhybal zadny ¢lo-
vek.

Hoff byl a ztistal poctivym, pocestnym mésténinem Staré Prahy.

A mél viset!“ (WINTER 1972: 325)

Techniky kontrastu, patrné ze sémantiky vét soustiedénych do tisporné kom-
ponovanych odstavcet, je v zavéru novely uzito za ucelem gradace zloCinnosti, jiz
spolecnost toleruje evidentné prospécharskému jedinci, misto aby jej odsoudila
a nalezité potrestala. Postaveni, jehoz Hoff v Praze dosahl, plisobi jako vysméch
vseobecné uznavanym kiest'anskym hodnotdm a dobové justici. Trpké, az pohor-
Sené zvolani vypravéce ,,A mél viset!* odpovidda emo¢nimu naladéni Ctenaie,
ktery je stejné jako citové angazovany vypravec roz¢éarovan a zklaman vyuste-
nim pfibéhu — souciti s osudem vojacky, avSak nedocka se patfiéného potrestani
vinika.

Identita postavy

Nejvetsi prostor je v souladu s titulem povidky vénovan postaveé vojacky. Kon-
stelacné je vojacka protihraCem svého muze, ale i celého vojenského zptisobu
zivota. Axiologicky je to postava kladna, vzbuzuje sympatie a soucit ¢tenaie.
Mlada Hoffova zena je postavou beze jména, nebot’ individuadlni pojmenova-
ni kfestnim jménem je ji upfeno (oproti napf. v zavéru zminéné nové Hoffovy

e

Zeny). V textu je nazyvana proste€ ,,vojackou* ¢i ,,Zzenou Hoffovou*. Tim je kladen
diiraz na jeji socidlni zafazeni (zena od vojska) a rovnéz na jeji roli manzelky ve
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vztahu s Hoffem, jako by bez vojska a muze neméla svou minulost. Typologicky
vSak nezapada mezi vojacky, jejichz socialni postaveni oscilovalo mezi konkubi-
nou a nectnou Zenou.® Zikmund Winter, zkoumaje vojenské povahy jako kulturni
historik, charakterizuje takové Zeny takto: ,,U nas v Cechach jiz r. 1467 hejtma-
né zastavali zoldnéfim toho ,prava‘ voditi s sebou nectné Zeny. [...] Dlenim let
dovedly ceské a moravské zenky vojacké toho, Ze pii vojsté smely miti svého
Lfendrycha‘ s praporcem, ohavné pomalovanym, a pod tim praporcem tazeni se
sucastiovaly* (WINTER 1890: 338). Wintriiv vypraveé¢ upozoriuje na to, jak se
vojacka vymyka z vojenského prostiedi: ,,Je to n¢jak jina vojacka nezli ty nékteré
mladé, co tu pobihaji v rynku, nebo ony zeny podstatné, brutalni, jez roz¢epyte-
né, rozhalené posedavaji pti vozich, pti hrncich, krmice sebe 1 déti své. Je velmi
mlada, ponékud sucha, tenkd, ale vSecko na ni mékce zenské, nézné, je svizna
jako prut, cudnéji odéna nezli jiné vojacky, ma na sob¢ suknici dlouhou, ze sukna
barvy hlinéné a dole tfemi aksamitovymi ¢ernymi pruhy premovanou, tedy tako-
vou, jako nosivaji méstské dcerky* (WINTER 1972: 298).

Mezi tim, jak vojacka jedna a ptremysli, a fungovanim zivota ve vojsku, vznika
napéti, které se v textu projevuje zvysSenou individualizaci této zenské postavy.
Souhra ,,vnéjsiho* a ,,vnitiniho téla*“ postavy, jez je typicka pro realistickou poe-
tiku, je v povidce problematizovana pobytem postavy v neadekvatnim vojenském
prostiedi oproti prostiedi meéstanskému, distojnéjsimu, kam by postava svym
vnéj$im a vnitinim ustrojenim nalezela. Tuto vojac€inu jinakost reflektuji i ostat-
ni postavy a po svém se k ni vymezuji. Manzel Lorenz Hoff Zeninym meéstan-
skym pivodem opovrhuje (,, Ty kobylo, na hnoji méstském rozena, v pelechu
chovana!*; WINTER 1972: 298) a vadi mu, jak zena nezapada ani do vojenského
zivota, ani do jeho ptedstav: ,,[...] a Ze je na mne tuze laskava, tot’ mné prave pro-
tivno, ja ji nerozumim, jednou se lisa, potom zas sedi jako kamenna panna, plac
ma potad na krajicku, je vojacka a neni vojacka, chtél bych, aby se se mnou prala,
jako to déla kapralka a jiné, téch si muz vazi, to jsou vojaci v Zzenskych suknich
a s dlouhymi vlasy. Ale i kdyby byla podobnéjsi, ted’ se mi nehodi, musim se ji
zbyti, jen o to jak! Ted’ uz ji biju po pét nedél, a ona lize ruku, ktera ji umrskala,
frejitka protivna!“ (WINTER 1972: 319).

Ostatni postavy od vojska si vojacky naopak povazuji; vnimaji, ze se svou
laskavosti a obétavosti vymyka, a jsou ochotny ji i branit (Bonideus Hoffovi
domlouva, aby ji nebil; kapralka Hoffa pfede vSemi zostudi nadavkami, kdyz
vojacku proda). Na druhou stranu je patrné, Ze si tito vojacéini ochranci nevédi

,,Hor§im byvalo v lezeni i mimo leZeni to, Ze za vojaky ode davna tahla se hejna pob&hlych
zenek. Serer di ve svém kazani (,Jisté uméni a zaklinani. D. Jiii Serer. 1596): ,Co jest jiného
mnohdykrat naSe lezeni vojenské, jediné jako néjaké posviceni nebo kréma a svatebni veseli,
na kteréz Turek nepozvany pfichdzi a vSecku dobrou vuli kazi. K tomu nékdy vice kubén
nezli vojakid v lezeni by nasSel, a vSecko naskrze od kubén tak se hemzi, co shnily sejr od
cervu... Cisaf turecky dal za odpovéd’ svym raddam, ktefi mu radili, aby kfest'antim, a zv1as-
té Némcim, dal pokoj, ze se kiest'antl neboji, a zvlasté Némci Ze nejsou nez vozralci, musi
s sebou vzdycky své kubény voditi, a hejtmané jich mékké loze pod sebou miti.““ (WINTER
1890: 337).
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rady s jejim svétem predstav a hodnot. Bonideus se z ni snazi Silenstvi ze zkla-
mané lasky vyhnat pohriizkami a pak i bitim, ostatni vojacky se jejimu blaznéni
nejdriv sméji, pak ji utéSuji, zastanou se ji proti Bonideovi, ale soucasné necha-
pou, jak se nékdo muze takto rozstonat laskou: ,,,Kdyz umfu,* pravila tise, jako ve
snach vojackam, ,poctivy pohieb dejte nade mnou zpivati, poctivy pohieb, jako
by mamicka mi zpivati dala, kdybych byla u ni zistala.® Vojacky tésily obhroub-
lymi, ale srde¢nymi slovy. Pak ji nechaly. Kazda popadla kus svého pradla. A bylo
u strouhy za kolik chvil ticho podivné* (WINTER 1972: 321).

Ve Wintrove pojeti postavy vojacky shledavame naznaky pojeti postavy jako
hypotézy, k némuz Winter intenzivnim odhalovanim vnitinich rozporti postavy
sméfuje, upoustéje od typicky realistického modelovani postavy jako definice
(srov. HODROVA 2001: 544-570). Toto dynamické rozkolisani identity postavy
je v ptipad¢€ vojacky naznaceno jiZ jejim pojmenovanim, jeji bezejmennosti. Fun-
guje-li literarni postava jako znak, tak pojmenovani ,,vojacka* ¢i ,,zena Hoffova“
(signifiant) konotuji socialni a manzelskou roli (signifié¢), nicmén¢ tento vyznam
je v textu vzhledem k ustrojeni postavy zamérn¢ relativizovan, problematizovan
a proces semiozy a konkretizace touto vicezna¢nosti komplikovan. Vojacka tuto
rozkolisanost potvrzuje svym chovanim — voli radéji dobrovolnou smrt, nez aby
pristoupila na relativizaci hodnot, kterymi je vnitfné naprogramovana.

Romantické a biedermeierovské kontexty

Wintrova povidka je zasazena do Casoprostoru jarni Prahy: ,,Je maje mésice
prave pocatek. Kdejaky strom pod hradem ceskych krala, na hote pettinské, na
Letni, vSecko v mlad¢, hedvabné zeleni, svitivé, jasavé, tu i tam kvétny, jakoby
sn¢hovy poprasek, jinde uz plna bél sn¢hovych kvéti. I ty vinice od Neboze-
zu az k Ujezdu dolii na své $edé ty¢e nastiikaly hromadky zelenych skvrnek,
z nichZ co nevidét bude vinny list. Je vlahy maj a plny $tavy. Vsecko puka
k novému zivotu, vrti se, zene se, zije silngji — i ten Sum vojacky se néjak dob-
fe hodi do té bujnosti majové.© (WINTER 1972: 295) Cas maje evokuje v duchu
obrozenské poezie Cas lasky, Cas plozeni, rozkvétu a nadéji. Toto oCekavani se
v piibéhu naplni jen z€asti, a to na rovin¢ tematizovanych historickych udalosti
— Cechiim, ktefi si na Rudolfovi vymohou naboZenskou svobodu, za¢ina obdo-
bi velkych nadéji: ,,V poslednich dnech majovych kral Rudolf slibil staviim svo-
bodu v ndbozenstvi, [...] (WINTER 1972: 309). Pfibéh manzelské lasky Loren-
ce Hoffa a vojacky naopak oste kontrastuje s vySe uvedenymi atributy mésice
maje. Zpusob, jimz je tragicky konec lasky zasazen do majové ptirody a Casu
jara, mnoha rysy odkazuje k romantické poetice, zejména k Machovu Mdji:
,.Zena Hoffova potad jako ve snach hledéla do dalky, hledéla v boky prot&jsich
narudlych, namodralych vrski, jez v slunci se koupaly, jeZ se k nim uz nakla-
nélo ohnivou zaplavou. A zdalo se ji, ze rozestoupily se vrsky v modré dalave
a v prulomu zjevila se dvé temena hunatych vrchu, jinych, temnych, vyssSich,
[...].“ (WINTER 1972: 321)
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Charakteristické je, ze vypraveé¢ k témto romantizujicim prostfedkiim saha,
nejen aby barvitéji vykreslil kolorit majové rudolfinské Prahy, ale zejména kdyz
odhaluje nitro postavy. Vnitini perspektiva a naznaky vypravéci situace reflekto-
ru (STANZEL 1988) dominuji v okamziku, kdy se postava ocita v existencialné
vypjaté situaci, ktera ji vnitin¢€ zcela mate a podryva jeji dosavadni Zivotni jisto-
ty. Syzetové postupy, uplatiované v Machoveé Mdji, jsou ve Wintrové povidce
vyuzivany i jinde. Vojac¢ino pobihani a posedavani na biehu rybnika, pohledy na
vodni hladinu a usilovné vyhlizeni milého, od néhoz naivné o¢ekava, ze se pro ni
vrati, upominaji na Jarmilino ¢ekani na Viléma, na jeji rozervanost, kdyz Vilém
dlouho nepiichazel.® Cim vic se snazi vojatka pfijit na kloub ditvodiim, pro¢ ji
vojak opustil, tim vice se stupniuje jeji vnitini rozharanost a zmar. Vini sebe, svou
matku, svého muze, vzapéti vSak zcela obraci a svou situaci vidi jako vysledek
osudového d’abelského spiknuti. Kdyz se vojacka svého muze nedocka, ukonci
své trapeni skokem do rybnika. V tomto konci Hoffovy Zeny se misi intertex-
tové vazby jak na zavér prvniho zpévu Mdje, jenz mize byt ¢ten jako metafora
potencialni Jarmiliny dobrovolné smrti, tak na aktivni podil ptirody na Vilémové
pohtbu a jeho pfijeti do lina matky pfirody: ,,A tu noc pod tichou hladinou vodni
v hluboké tiini po dlouhém case zas poprvé klidné spala zena vojacka. A bilé
hvézdy tichou svoji zafi na vodu lily, a to byly vysoké svice k pohtbu zeny ustva-
né, zmucené. Na trnce kvétnymi chomaci bilymi obalené slavik klokotal zvuky
sladké bez tinavy, dlouho, a byla to snad piseii k poctivému pohibu té Zeny nézné,
jez milujic a trpic, do vojenského tabora nenalezela™ (WINTER 1972: 324). I ono
zehrani na osud, rozervanost a slabomyslnost pfipominaji zoufalstvi romantic-
kych hrdind, ve vztahu ke zklamané lasce k vojakovi napt. Viktorku z Babicky
B. Némcoveé ¢i ze zradné lasky zesilivsi Angelinu z Machovych Cikanii.

Na rozdil od Machy plni pifiroda u Wintra jesté svou specifickou funkci — ma
antropomorfni rysy a funguje jako upominka i hrozba viniktim: ,,A plana hrus
obrovskym té¢lem svym ¢néla vysoko nad tu vodni tiSinu, a tmavé jeji vétve kii-
volaké ¢nély k taboru jako zat'até pésti v hrozbach straslivych a listy staré hrusky
chvély se (WINTER 1972: 324). Ptiroda zde zastupuje pozemsky soud, zakon,
ktery v ptipad¢€ potrestani Hoffa selhal, a soucasné jako by trapeni postavy nejlé-
pe rozuméla a byla jeji utésitelkou. Kdyz se vojsko presouvalo z malostranského
namésti pod Hvézdu, §la vojacka jako jedna z poslednich — za ni jel jen vojensky
kriminal. Winter ozivuje tento obraz tim, Ze jej na zaver znovu zopakuje, kdyz
vojsko opousti Prahu, ale jiz bez vojacky, ovsem s Hoffem na fetézu coby posled-
nim z vojska. Zopakovani scény plsobi v kompozici novelistické povidky jako
ramec, zejména je vSak zdrojem napéti viici paméti prirody. Zatimco vojensky
zivot bézi po smrti protagonistky nezménén dal, hruska od rybnika mistnim oby-
vateliim tragédii stale piipomina.

,,On nejde! — jiz se nevrati! — svedenou zel tu zachvati!* / Hluboky vzdech ji nadra zdvi-
ha,/ bolestny srdcem bije cit, / a u tajemné vod stonani / misi se divky plac a lkani. / [...]
(MACHA 2002: 14-15).
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Na kompozici postavy vojacky se vsak kromé romantickych syZetovych postu-
pu vyrazn¢ podileji i prvky biedermeieru, dominantni literarni tendence v obro-
zenské literatute 40. a 50. let, s nimz byl machovsky romantismus subjektivné-
-existencialni razby v polemice. Klicové hodnoty biedermeieru, jako jsou napf.
rodina, harmonické manzelstvi, zivot v radostné pospolitosti, naplnéna laska,
domov a vira v Boha jako existencialni jistoty v nepratelském svété, souzni se
zakladnimi kiest'anskymi hodnotami, k nimz se vojacka intenzivné utika, kdyz
si uvédomuje svou zlomovou Zzivotni situaci. V okamziku, kdyz ji vojak proda,
hrouti se jeji vira v muzovu Cest, v dlistojné manzelstvi a rodinu, jakkoli sama své
pobyvani ve vojsku trpitelsky oznacuje jako ,,hanbu* a ,,cikansky zivot“. Vojacka
trpi zpochybnovanim platnosti manzelského slibu, ale za dikazy své oddanosti
a vérnosti neni muzem nijak odménovana. O to intenzivnéji v krizi vzpomina na
svlij méstansky ptivod, na matku, kterou pro svou lasku k vojakovi opustila a tak
se pripravila o domov a jisté zdzemi. Klicovou dimenzi vnitiniho svéta postavy
vojacky je vira v Boha. Jeji chovani je vyrazem kiestanskych ctnosti a kontras-
tuje s nedustojnym prostfednim tabora, do néjz je zasazeno. Sviij ud¢l nese nave-
nek statené, nestézuje si nikomu z tdbora, nehledd pomoc u vojenského soudu,
ovSem uvniti' je plna bolesti, ktera se dostava na povrch upominkami na Boha,
matku, domov. Neplace, kdyz ji muz ptede vSemi bije, ale rozplace se pii zvuku
zvonu, pfi modlitbe; rozesmutni se az k mdlobam, kdyz si vybavi svou opusténou
matku. Touzi po dastojném pohtbu, zpytuje svédomi a té€sné pied smrti prosi
Boha, aby ji pfijal k sobé: ,,Pospes, Pane Boze, a vezmi sobé dusi mou* (WIN-
TER 1972: 323). Jak upozoriuje J. Janackova, je vojacka jednim z onéch ,,sla-
bosskych* hrdint, ktefi ,,byvaji dokonce tak silni, Ze se o né mlize opfit i tragické
rozuzleni konfliktu® (JANACKOVA 1972: 333). Tragickym koncem vojacky,
zmatené ztratou fadu a jistot ve spolecnosti, Winter navazuje i na dédictvi Erbe-
novych balad, na jejichz vyznamové vystavbé se biedermeier podili.l0

Romanticka topoi Wintrav styl vyrazné lyrizuji a subjektivizuji a koresponduji
s poetickymi prostiedky literarni secese, jez se v literatufe a uméni profilovala na
prelomu stoleti. Wintrtv styl je v8ak rovnéz syntézou realistické a v naznacich
i naturalistické poetiky (srov. novelu Peklo). Svéd¢i o tom zaméfeni na detail,
akcentovani dokumentarni hodnoty historického pfibehu prostiednictvim podilu
autentického historického dokumentu, vybér socialné definovanych charaktert,
jejich vnitini ustrojeni a vyvojova dynamika, stylizace vypravéée do role kroni-
kare (svédka) ptibehu, vypravécovo ironické gesto ad. Literarni ztvarnéni nameéti
z pravnich protokold, ze soudnich a hrdelnich pfi, v nichZ se jedinec sam o sob¢
ocital v meznich Zivotnich situacich, poukazuje na to, ze byl Winter fascinovan
stale aktudlnim bojem Clovéka s tifedni masinérii a Ze z n€j umél vytézit Ctenaisky
pritazlivé téma. Hrdinka Vojacky se za sva prava nestihne zasadit, jak jsme toho
ostatné svédkem i v jinych Wintrovych obrazcich, ale vojensky soud probéhnuvsi

10 Zejména vojacéino obvinovani matky, ,,ze nad ni nedrzela straze 1épe —“ (WINTER 1972:

319), pripomina v nékterych dil¢ich rysech Erbenovu baladu Dcefina kletba.
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po jeji smrti toto paradoxni stietavani tematizuje a vypraveéc je vyhodnocuje jed-
nozna¢nym ,,A mél viset!“ (WINTER 1972: 325).

Zavér

Ackoliv je piibéh dalsiho z Wintrovych tragicky ,,zmafenych* lidi!! zasazen
do davno minulych staleti, ba se opird o Wintriiv vyzkum velmi starych rodin-
nych stereotypt,!? je piekvapivé hluboky a nad¢asovy. Soucasny Ctenaf by jej
mohl vnimat i jako velmi aktudlni, nebot’ pravni fad 21. stoleti ne vzdy posky-
tuje dostateCnou ochranu proti nejriznéj$im formam omezovani osobni svobo-
dy, Casto prave ze strany nejblizSich. OvSem na pielomu 19. a 20. stoleti Winter
na osudu vojacky demonstroval radikalni rozkolisanost tradi¢nich hodnot, které
byly ve ctyficatych a padesatych letech dominantami biedermeierovsky ladénych
del napt. J. K. Tyla, B. Némcové, K. J. Erbena a ve schematizované podob¢ se
nachazely v konvencni literdrni produkci i nekolik desitek let pozdéji, mimo
jiné i v tvorbé Wintrova vrstevnika, V. Benese Tiebizského. Svou kompozi¢ni
metodou Winter osciluje na pomezi dokumentarniho a psychologického realismu
a naturalismu, archaickym lexikem a zarocenim dédictvi literarniho romantismu
je blizky novoromantickému stylu J. Zeyera.

Psychologickou, ale zejména poetickou slozku ve Wintrove literarnimu stylu
zcela postradal napt. F. X. Salda, jenz v roce 190813 napsal: ,,Winter jest vyborny
vSude tam, kde nedotyka se tragickych osudi, velikych krisi a rozvrati dusevnich
— neni dramaticky basnik, neni tviirce-psycholog, neni norec do hlubin lidské
duse a jejich tajemstvi. Jest vyborny vSude tam, kde se drzi povrchu, kde jde
o vngjsi zapletky a drobné Isti a pletichy nebo trudy a bludy, vasné i strazné
bézného prumérného zivota, nehlubokého a prihledného. [...] Ale zklame vSude
tam, kde se pokusi o vétsi komposice s hlubsimi priizory a bohat$imi osnovami
at’ d&jinnymi, at’ psychologickymi“ (SALDA 1953: 103—-104). Je az kupodivu,
7e Salda — takovy obdivovatel Machovych dél, nepostiehl, jak dilezitou roli
hraje u Wintra piiroda (srov. BROZOVA 2001). Salda své kritické stanovisko
nepiehodnotil ani ve Wintrové nekrologu (SALDA 1954: 61), ba navazal na svijj
diivéjsi odsudek soudobych historickych proz a dramat: ,,[...] A to je ta vycitka,
kterou mam k celému naSemu historickému sméru literarnimu, Ze histori¢ti nasi

1T Napt. Adlicka (Peklo), kantor Jan Pistorius (Krdtky jeho svét), chlapec Jiik (Cloveka zma-
Feny), manzelka Anna (Bezboznice), vdova Anna (Pozdeé), kuchatka Judit (Judit zlé pameéti)
ad.

Dosud zivou se jevi napf. charakteristika staroceskych muzi od Philadelpha Zamrského, jiz
Winter uvedl ve své kulturnéhistorické studii Starodavny hlas o rovnosti Zen s muzi (Ruch
1887): ,,Podobni Herodesovi jsou mnozi nevazni, Boha prazdni a manzelek svych nesanujici
manzelé, ktefi neSetrné k manzelkdm se chovaji, je biji, pohlavkuji, perou, nohami po nich
Slapou a k pracem neobycejnym a nezvyklym je zenou* (WINTER 1912: 176).

12

13 Salda kriticky posuzoval soubor Wintrovych proz (Peklo, Paneénice) nazvany Boure a pre-

harka.
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spisovatelé nejsou umélci a basniky [...]. Ze neudélali nic ve formé, ve stylu pro
hudbu a barvu slova, coz je pravé zkusebny kamen pro pravou historickou poe-
sii“ (SALDA 1950: 147-148). Az na n&kolik vyjimek Winter s mladou kritickou
generaci vefejné nepolemizoval, ovSem v soukromé korespondenci se najde fada
poznamek o Saldovi, Vodakovi, Arne Novakovi (srov. FORST 1964: 125). Dne
19.11.1911 napsal A. Jiraskovi: ,,Clanek potom Saldiv v Néarodnich listech o Vés
a pro Vas byl kupodivu takovy, ze bych byl moc spokojen, kdyby ten blaznivy
estét psal o mné tak. Tu Vam nejvétsi dravec a literarni founa slozil vénec k noham
a, jak se zda, uptimn&* (SVEHLA 1960: 86). Wintrav postoj k Saldovi je v cito-
vané ukazce znacné ironicky. Ostatné s obdobnou ironii se Winter vyjadroval
0 jiném svém zakovi- Arnu Novakovi. J. S. Macharovi v dopise napsal: ,,Prave se
dovidam, Ze v ned¢lnim leibZzurnale vrazil do mého Kampana ten breptavy Arne*
MACHAR 1928: 216). Je znat, ze by Wintrovi bylo milé, kdyby i o ném mla-
di psali pfiznivé. Pfipomeneme-li kupt. obdivny medailon O. Theera (THEER
1907) &i Novékova ohlédnuti za zemielym Z. Wintrem (NOVAK 1912, 1932), tak
se Wintrovi dostalo i od mladé generace vécného a laskavého hodnoceni.

Studie vznikla v rdmci vyzkumného ziméru FF JCU Déjiny ceské literatury
v nadnarodnim kontextu.
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ROMANTISCHE SPUR IN WINTERS NOVELLISTISCHER
ERZAHLUNG VOJACKA

In dem Aufsatz wird die novellistische Erzéhlung Zikmund Winters Vojacka interpretiert. Das
Augenmerk wird insbesondere auf Winters narative Techniken und ihren Bezug auf die Kompo-
sition, Figureninventar, Handlung und Zeitraumdarstellung gelegt. In Winters Stil schlugen sich
Spuren von Romantik und Biedermeir nieder, denen im Beitrag konzentriert nachgegangen wird.
Die intertextuelle Beziige zu Machas und Erbens Werk legen nahe, inwiefern Winter nicht nur der
realistischen, sondern auch der neuromantischen Poetik zuzuschlagen ist.






