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ZDENEK KOZMIN

KAFKUV ROMAN ZAMEK A GENEZE JEHO PROSTORU

Roméan Zamek pracuje s jinym typem invazivnosti postav do déje, neZ tomu
bylo v obou prvnich velkych romanech: nyni okruh postavy K. generuje rizné
setkdvani s polaritné vyhrocovanymi okruhy postav Non-K.

Podstatny je také rozdil v samotném rozvijeni napéti vlastniho romanového
déni. Zatimco v Americe se vZdy znovu dal a dil kamsi ,,upadalo” — symbol
vytahu, ktery je kliCovym obrazem celého dé&je, je zdkladnim pohybovym mo-
delem vertikality (horizontéla je v rozloze svéta a celé Ameriky) — a zatimco
v Procesu se samo romdnové déni stdle nastavuje jaksi do cesty Josefu K. a sa-
mo si ho znovu a znovu vyhled4va aZ do oné zdtirazné€né ukoncenosti po vzoru
bulvamich schémat ,.kudly v srdci* a ,,$krceni*, pak v Zamku roman stale a sta-
le jako by viibec nechtél vznikat, protoZe se tu viecko nemiZe navzijem snadno
propojit. Ale soucasné pfi veSkerém odstfedivém pohybu v3eho se oviem roman
pfekvapivé napliiuje.

KdyZ napriklad ve &tvrté kapitole je zeméméfi¢ doveden do rodiny zvlastniho
K-ova pomocnika Barnabise, nenaplni se to, co cel zapletka v tradi¢nim roma-
novém vétveni slibuje, nybrZ nahle se ono d&jové zauzlovani rozpoji, a namisto
spojeni zeméméfice K. s Olgou, dcerou Barnabase, dojde v jiném, ,,vzneSenéj-
$im“ hostinci, neZ K. ,,dole* bydli, ke spojeni K. s vlivnou Fridou, milenkou
zdmeckého pana Klamma. K. se tak setkav se ,,zimkem* jakoby zcela nahodile
a vZdy s védomim absence faktického propojeni obou okruhi.

Budeme si analyzovat strukturu &tvrté kapitoly, kde vstupuji do trialogu tfi
postavy: pani hostinska, Frida a K. za asistence dvojice pitvornych a vieznalych
pomocnikl i anonymnich sluZek patficich do komparsu romanu. Hostinsk4 se
nahle objevuje po milovéni Fridy a K. a po zapla3eni pomocnik ii:

(...) sedéla pFimo u postele hostinskd a pletla puncochu, drobnd prdce, kterd
se mdlo hodila k jeji obrovité postavé, je? témér zatemriovala pokoj: ,, Cekdm uZ
dlouho,* Fekla (...). (50)

Hostinska tu je zv&tSena prostorové i naléhavosti svych vypovédi:

(...) tam pujde asi jen o prdci, tady viak jde o Clovéka, o Fridu, mou milou
sluZebnou. " (50)
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Frida je umisténa do vysoce emotivni polohy a je pro ni pfiznaéné velka ex-
tatiCnost. Vidi v nabidce manZelstvi od K., kter4 ji odpoutdvd od Klamma, néco
zvlasté naroéného:

Frida zvedla oblicej, o¢i méla plné slz, nic vitézného v nich nebylo. ,,Prol jd?
Pro¢ zrovna jd jsem k tomu vyvolend?

- ,Cofe" zeptali se K. a hostinskd zdroverni. ,,Je zmatend, chudinka, Fekla
hostinskd. ,,Zmatend z toho, jak veliké 5tésti a neitésti se tu sedlo.” A jako na
potvrzeni téch slov vrhla se ted Frida na K., divoce ho libala, jako by v pokoji
nikdo jiny nebyl, a pak s pld¢em a stdle ho objimajic padla pFed nim na kolena.
(50-51)

K. ma hlavné€ dvoji rozmér: viecko déni stfizlivé komentovat a zdroven pro-
sazovat setkdni s Klammem.

Soustfedime se nyni na misto, do néhoZ je koncentrovana celd sémantika ro-
maénu. Je to misto vysostné dramatické, kdy ov¥em je paradoxné celd dramatic-
nost ddna nemoZnosti skuteCného stfetu K. se sv&tem zdmku. Drama probih4
tak, Ze nesmi probihat spojeni:

»(...) Ostatné musim i jd jesté pred svatbou bezpodmineéné néco zaridit. Mu-
sim mluvit s Klammem.” — ,To je nemoiné,* Fekla Frida, zvedla se trochu
a pritiskla se ke K-ovi, ,,co je to za ndpad! “ ,,-Musi to byt,“ Fekl K. (51)

To, co byt musi, a to, co je nemoZné, chce roméan nechat Zit pospolu. To je
jeho nejvétsi vnitini t¢éma. Co musi byt a souasné co nemiiZe byt, to je antino-
mie, kterd uZ sama sebou zaklid4 filozofickou disaZnost vieho, co romén vta-
huje do svého sémantického pohybu.

Vratme se opét ke 4. kapitole:

»Jste divny Clovék, pane zeméméFici,“ Fekla hostinskd a §la z ni hriza, jak tu
tak sedéla vzpFimenéjsi, s nohama roztaZenyma od sebe, s mohutnymi koleny
tréicimi dop¥edu pod tenkou sukni. ., Zdddte nemoiné véci.“— , Pro& je to ne-
moiné?* zeptal se K. ,, Vysvétlim vdm to," Fekla hostinskd takovym ténem, jako
by to vysvétleni nemélo byt snad posledni laskavosti, nybrZ jiZ prvnim z tresti,
jeZ udéli,” rdda vdm to vysvétlim. Nepatiim sice k zdmku a jsem jen Zena a jsem
Jjen hostinskd, v téhle hospodé posledniho Fddu — nen{ posledniho Fddu, ale ne-
md k tomu daleko — a miiZe byt, Ze nebudete mému vysvétleni priklddat velky
vyznam, jd vSak méla v Zivoté otevriené oli a sefla jsem se s mnoha lidmi
a vSechnu tihu hospoddrstvi jsem nesla sama, protofe mij muZ je sice hodny
chlapec, ale hostinsky to neni, a nikdy nepochopi, co je odpovédnost. Vy napri-
klad mdte co dékovat jen jeho nedbalosti — byla jsem ten veler uZ k padnuti
unavend —, e tu ve vsi jste, Ze si tu v klidu a miru sedite na posteli."— ,,CoZe?"
otdzal se K., probiraje se z jakési roztriitosti, vzruSen spi§ zvédavosti neZ hné-
vem. ,, Jenom jeho nedbalosti mdte co dékovat!* zvolala hostinskd znovu miric
ukazovdkem na K., Frida se ji snaZila uklidnit. (51-52)

Text je budovan na dvou oséch: 1. na ose erotické (s nohama roztaZenyma od
sebe, s koleny tr&icimi pod tenkou sukni, sedite na posteli), 2. na ose akcento-
vané etické kategorizace (trest, odpovédnost, nedbalost).

V budovani textu se neustile prosazuje reflexivita. Hostinskd zdivodiuje
nemozZnost setkani zdmeckého pana Klamma a zeméméfice K.:
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» PoslySte, pane zeméméFici! Pan Klamm je pdn ze zdmku, to uZ samo o sobé,
nehledé k ostatnimu postaveni pana Klamma, znamend velmi vysokou hodnost.
Co viak jste vy, o jehoZ svoleni k sfiatku se zde tak pokarné uchdzite! Ze zdmku
nejste, z vesnice nejste, nic nejste. Ale bohuZel jste pfece néco, jste cizinec, né-
kdo, kdo je pFes pocet a viude se plete do cesty, kviili komu jsou neustdle oplé-
tacky, kvili komu se musi vystéhovat sluZky, nékdo, jehoZ zdméry jsou nejasné,
kdo svedl nasi malou Fridu a jemuZ ji bohuZel musime ddt za Zenu. Tohle vSech-
no vdm ale vlastné nevycitdm. Iste, co jste: vidéla jsem toho uZ v Zivoté aZ dost,
abych snesla i takovy pohled. Ale ted si predstavte, co vy vilastné poZadujete.
Takovy ¢lovék jako Klamm md s vdmi promluvit! S bolesti jsem slySela, Ze vds
Frida nechala divat se Spehyrkou, uZ kdyZ tohle ucinila, byla od vds svedend.
Reknéte mi, jak jste vitbec snesl pohled na Klamma? Nemusite odpovidat, vim
to, snes! jste ho velmi dobre. Vidyt vy nejste ani schopen opravdu Klamma vi-
dét, to neni ode mne Zddné vyvySovdni, protoZe ani jd to nedokdZu. “(52-53)

V K-ové replice se reaguje pravé na to, zda miZeme snést pansky pohled:

of---Ja jestliZe si i ted preji mluvit s Klammem a ani vaSe vyklady mé od toho
neodradily, neni tim jesté Feleno, Ze jsem schopen tieba jen snést pohled na
Klamma, ani? by mezi ndmi byly dvefe, a Ze neutecu z pokoje hned, jak se obje-
vi. Av§ak takovd, byt oprdvnénd obava neni ditvodem, abych se té véci neodvd-
Zil.“ (53)

Velice vyznamnou roli hraje v této jakési univerzilni reflexivité otadzka po-
hledu. Jde i o to snést pohled. Kafka tu maximélné tlumi mytologické aspekty
tohoho motivu, ale pfesto je zfejmé, Ze tu zlstivaji v pozadi aktivizovany staro-
zékonni akcenty na pfimou nedostupnost Boha, ale také antické aspekty myti
s dominujici fascinaci Gorg6nou. Stét stile na rozhrani - to je svét myti a to je
také svét Zdmku. Pohybujeme se na hranici, kterd nabyva riznych podaob i riz-
nych funkci, ale stéle tu je jako zdkladni Qdél, jako zékladni fakticita. Tato hra-
nice oviem u Kafky nezmrazuje, ale naopak vébi. Viecko sméfuje v Zamku
praveé k oné hranici, k oném nes¢etnym hranicenim.

K. se proti viem hranicim za¢ne vrhat s vervou. Dodavi si stale vic kurédZe,
vystupuje jako neohroZeny hrdina z pohédek. Je-li svét kolem zdmku stile za-
klet&jsi, je naopak postoj hrdiny K. stdle pfimo&arejsi a prostodud3i. Nic se mu
nemuiZe stit, odmit4 viecky vystrahy. Ale sou€asné s tim probihé linie rostouci
opatrnosti, rostouci nejistoty. Timto druhym aspektem je korigovédn onen pfi-
mocary start. Pohddkovy hrdina se nemtZe realizovat, protoZe svét kolem ného
mu dava také stile vice znét, Ze se bude téZko bojovat proti zcela anonymnim
silam, které jsou jakoby prételské, ale za nimiZ se pfekvapivé vynofuji temnoty
mnoha druhotnych ambici, skrytjch z&mérd, podivnych dchylnosti. Ufady jako
by svou ochotou v malych vécech oslabovaly jeho schopnost orientovat se
v téZ&ich konstelacich.

Jak je na scénu uveden v 5. kapitole starosta, ukazuje Kafkovo uméni praco-
vat soucasné s komickym i obludnym thlem zib&ru skutednosti. V takové per-
spektivé je rudena kardd jednoznaCnost, kazdd prihlednost. Starosta pfijima
pana K. v posteli:
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. Tak tady mdme naSeho pana zemémé¥ile, “ Fekl, chtél se na pozdrav zdvih-
nout, ale nepodafrilo se mu to, a ukazuje si omluvné na nohy, padl zpdtky do pol-
§tdra. (...) ,,Jd jsem, pane zemémé¥ici, o celé véci védél, jak jste si vSiml. Ze
jsem sdm je$té nic nezaridil, zpusobila jednak md nemoc a pak to, Ze jste tak
dlouho nepfichdzel, myslel jsem si u?, Ze jste v§eho zanechal. Nyni viak, kdyZ
Jste byl tak laskav a sdm mne vyhledal, musim vdm Fici plnou, nep¥ijemnou
pravdu. Jste prijat jako zemémé¥ié, jak rikdte, ale my bohuZel Zddného zemémé-
Fice nepotrebujeme. Nebyla by tu pro ného vibec Zddnd prdce. " (62)

Oba aspekty — komicky i ten, co budi uzkost — jsou s velkym vzepétim skvélé
stylizace tohoto zdvojeni konstitutivnimi prvky scény hled4ni klicového spisu
o ustanoveni zemé&meéfice:

Zena ihned skrifi oteviela, K. a starosta pfihliZeli. Skrifi byla nacpdna papiry.
Jak se oteviela, vyvalily se dva veliké baliky spisi, které byly svdzdny do otypky,
jako se vdZe dFivi na topeni, Zena zdéSené uskocila. ,,Dole by to mélo byt, dole,“
dirigoval ji starosta 7 postele. Poslu$né nabirala Zena obéma rukama spisy
a vyhazovala vSechno ze skiiné, aby se dostala k spodnim papirim. Papiry pokry-
valy uZ pil pokoje. ,,Hodné prdce se udélalo, * pokyvoval starosta hlavou, , a to je
Jen mald &dst. To hlavni mdm schovdno ve stodole a nejvétsi édst se samozfejmé
ztratila. Kdo by to viechno udriel pohromadé. Ve stodole je toho ale jesté hod-
né.“- ,Myslis, Ze ten vynos najdes?* obrdtil se pak zase na manZelku . “Musis
hledat spis, v némZ je modre podtrZeno slovo ,zeméméric’.“ (63)

V3echen $lendrién a byrokrati¢nost jsou obestoupeny dokonalou sebeobranou
plnou mnoha maxim:

» To je pracovni zdsada uradu, Ze se s moZnosti chyb vitbec nepoditd. Tato zd-
sada md divod ve znamenité organizaci celku-a je nezbytnd, md-li byt dosaZeno
maximdlini rychlosti ve vyFizovdni. (...) Jestli existuji kontrolni tfady? Existuji
jediné kontrolni wrady." (67)

Usmé&v ma v tomto ufedn& zatiZeném svét& dvé podoby: je ironicky i vdéeny.
Objevuje se tu hloupa ilost a je personifikovéna intrikdnem Brunsvikem. Sdm
starosta je také viceznalny, ale i jednoznaény. Rika, Ze se nechce vnucovat, ale
mluvi o svém pfatelstvi a partnerstvi. Je vSak umanuty: , Jenom nepripustim,
abyste byl pFijat jako zemémé¥ic, jinak se vSak na mne muZete vidycky s duvé-
rou obrdtit, ovSem v mezich mé moci, kterd neni velkd.* (72) Viude je tu velice
tiZive relativné. Téch podminénosti pravdy a ¢inu je tu tolik, Ze tu vlastné nelze
nic doopravdy d€lat ani ni¢emu doopravdy véfit. Mezi soukromym a ufednim je
tu zlovéstny pfedél. Je tu strach ze skuteCného setkéni. I telefon tu vlastné pri
vii Cilosti de facto neexistuje, ale nikdo to nepfiznava, stdle se cosi povaZuje za
dilezité, i kdyZ to viecko je jen zdéanlivé. K. se to snaZi prordZet svou raciona-
litou, ale stdle se mu pfipomina, Ze pravdy tu nelze brat doslova. Starosta se
louéi slovy: ,,Nikdo vds tu nedrZi, ale to pFece neni vyhazov. " (76)

Jako necekana poetizace celé scény je nahlé vyjeveni skute¢ného jména hos-
tinské v 6. kapitole:

»Jd pujdu taky, Gardeno," Fekl hostinsky. K. poprvé ulySel jméno té Zeny.
(78)
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A také sdm dialog mezi K. a hostinskou, kterd mluvi o vérnosti Klammovi,
JjejZz milovala a miluje, se prostupuje s my$lenim na Fridu, dceru hostinské, kterd
byla také Klammovou milenkou a nyni je nevéstou pro K. K. se boji, Ze i Frida
bude Klammovi podobn€ vé€ma. Hostinskd vyklada svij vztah ke Klammovi
a jeho chovini jako jakousi metafyziku zdmku: koho si uZ Klamm neda zavolat,
na toho Gplné zapomnél nejen vzhledem k minulosti, nybrZ ,,jaksi i pro viechny
budouci &asy“. Klamm vlastné formuje cely Zivotni postoj hostinské, vytvari
zvlastni zdvislost na prvotnim setkéni s nim. Analyza rodinnych poméri probi-
hé praveé ptes temny klammovsky mytus.

Ona nepfetrZitd touha K. pfimo mluvit s Klammem a poloZit mu otazky pi-
sobi jako pokus néco ustdleného, nepfekrofitelného zvratit. Je tu vSude strach,
Ze by se mélo néco zménit. A stile se zdiraziiuje rozdil mezi soukromosti
a ufednim konfrontovanim. To uZ je metafyzika jakési posvatnosti, nedotknu-
telnosti. Neni moZn4 identifikace s tim druhym, protoZe kaZdy m4 vice pater své
identifikace se svétem. Prave tady stéle prosakuje do romanu tisefi, nebot se nelze
skutedné dobrat pfimého dotyku s &imkoliv. To je tisnivé, svym zpisobem depri-
mujici a odzbrojujici. Cosi jako obfad obéda, kdy je dokonce sly3et tichy, ale vi-
cehlasy zpév. Tisen je vlastné také rozbijena. Prosvécovani lidskych vztahi ve
zcela konkrétnim poméfovani povah a sil je pfi veSkeré neprisvitnosti zdrojem
i jakéhosi §t&sti, protoZe by se jinak v Kafkové svét€ nedalo dychat. Pfece jen je
nutné se jaksi dostavat blizko k pravd€. Je tu zakleta jakasi moZnost se oprostit
od tihy, tfebaZe se nelze nikdy natrvalo od uzkosti a nejistoty osvobodit.

Neni jaksi moZno rozklenout atmosféru divéry. KdyZ uZ by se to mohlo zdat,
dozvi se K., Ze uditel, ktery se tu stile ¢imsi podivnym zabyv4, sepsal protokol
o K-ové€ rozhovoru se starostou:

Hledaje hreben, ktery Frida asi nékam zaloZila, pravil K.: ,,CoZe? Protokol?
Za mé nepFitomnosti dodatecné sepsany nékym, kdo pF¥i rozhovoru vitbec nebyl?
To je dobré! A nacpak protokol? CoZpak to bylo iiFedni jedndni?* — , Ne,* Fekl
uditel, ,,poloviredni, byl vyhotoven jen proto, Ze u nds musi byt ve v§em pfisny
poFddek. (91)

Starosta nabidne K. prozatimn€ misto $kolnika. Na Fridin nétlak, a zejména
jeji matky, misto pfijme.

V osmé kapitole se K. vydédva pfes Fridin nesouhlas ke dvefim, kde kdysi po-
prvé pozoroval Klamma. Skrtl sirkou a ozval se vykfik:

V kouté mezi dvefmi a kredenci, blizko kamen, se kréilo mladé dévie a ve
svétle sirky na néj civélo rozespalyma, s ndmahou otevienyma ocima. Podle
v¥eho to byla Fridina ndstupkyné. Brzy pFisla k sobé, rozsvitila elektrické svétlo,
Jjesté se wvdFila nazlobené, tu poznala K. ,,Ach pan zemémé¥ic, “ Fekla s lismé-
vem a predstavila se: ,,Jmenuji se Pepina.” Byla mald, Cervend, zdravd, bujné
nazrzlé viasy méla spletené do silného copu. (100)

Na dvofe hostince, kde se moZna objevi Klamm:

(...) vfechno bylo Cisté, vybilené, ostFe a pevné ohranicené. (102)

Vozka nabidne K. kofiak, zevnitf otevfenych sani sélalo teplo. K. neodold
a vleze si do m&kkouckého interiéru. Objevi se nezndmy pan a K. odmita jeho
pozvéni, aby se neminul s Klammem. Kategorie MINOUT SE je kategorii
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Zamku. Jako by K. zpisobil, Ze pan odmitl odjet a Ze ko¢i musi vypfahat. Toto
JAKOBY i JAKO BY se tu stdle vznasi v neur€itu. Ocitujme si tfeba toto pfi-
znaéné misto:

K. osamél: na jedné strané se vzdalovaly sané, na druhé, cestou, odkud pred-
tim pFisel K., se vzdaloval mlady pdn, oba ov§em velice pomalu, jako by chtéli
K-ovi naznacit, Ze je$té je v jeho moci pFivolat je zpét. Moind, Ze mél tuto moc,
ale nebyla mu k nicemu, privolat sané znamenalo zahnat sebe sama. I ziistal stdt
Jako jediny, kdo vytrval ve svém postaveni, ale bylo to vitézstvi, které nepfind-
Selo radost. (106) _

Pan zmizi v chodbé, divi se K-ové tvrdohlavosti setrvat. Vozka odvede koné,
uzavfe vrata, zhasnou svétla (jen v dfevéné galerii ziistala JASNA STERBINA
a trochu poutala bloudici zrak). Zistavaji jen stopy ve sné€hu - i to je pro celou
atmosféru této situace duleZité.

Jest€ z4ver celé osmé kapitoly, ktery je najednou velice nezamlkovy:

(...) tu pFislo K-ovi, jako by ted s nim byl pFerulen vSechen styk a jako by byl
ted ov§em svobodnéjsi nef kdy jindy a mohl na tomto jemu jinak zakdzaném
misté vyckdvat, jak dlouho chce, a jako by si byl tuhle svobodu vybagjoval tak,
Jjak by to sotva kdo druhy svedl, a nikdo se ho nesmél dotknout & zahnat ho, ba
ani promluvit na néj: avSak — to presvédceni bylo pFinejmens$im stejné silné —
Jjako by zdroveri nebylo nic nesmysinéjsiho, nic zoufalejsiho ne? rato svoboda,
toto Cekdni, tato nezranitelnost. (107)

Jak uboha a uzou¢ka je vydobyta svoboda Jedmého bédného mista kdesi na
dvore, kde pozhasinali svétla, kde nemdme vibec nic neZ svou tzkost a pocit
trapné bezmoci. Cosi si lze vydobyt vzdorem, ale co posléze ¢lovéku nakonec
viibec po viem usilovani zbude? Tato dvojznacCnost, tato permanentni ambiva-
lence s vyvaZovanim dobrého a zlého, je nejvlastnéj$i pohyb romanu. Kafkova
velikost je v tom, Ze do tohoto kolisani tenze promita cely lidsky Zivot se viemi
detaily, se v§im, co viibec mame.

Ono VYPRAHNETE zni sice ti3e, ale osudové neodvratng. Pfikazy ,,zdmku*
nejsou hlasitymi vystrahami, ale ko¢irovéani naSeho osudu se dé€je jaksi na okra-
ji, ale presto plati neodvolatelnd. VYPRAHNETE! Pokyny, na n&% nemime
vliv, nds stale obkruZuji magickymi kruhy a strkaji nas svétem. Na¥e moc se jim
brénit ¢i vydavat osudu jiné povely latentné existuje — to roméan vi —, ale je to
nejtéZ8i véc.

A VYTRHL SE... Tak antiiluzivné zni zaC4atek devété kapitoly:

Und er rif3 sich los und ging ins Haus zuriick, diesmal nicht an der Mauer
entlang, sondern mitten durch den Schnee, (...). (104)

V hostinci narazi na hostinského, hostinskou, Pepinu a pana (Jsem Momus,
Klammuy vesnicky tajemnik). (110) Vyprévéni konstatuje, Ze i pan si pfipada po
svém pfedstaveni duleZit€jsi, jako by fekl vice, neZ sdm stati pojmout svym
rozumem. A postihuje se rozdil mezi Momusem a K.

(...) on, ktery se ze viech sil uchdzel o jediny Klammiy pohled, nemél napri-
klad vainé minéni o postaveni takového Momuse, ktery smél pied Klammovymi
zraky Zit, byl dalek vSeho obdivu, nebo dokonce zdvisti, nebof oc¢ on usiloval,
nebyla Klammova blizkost sama, nybrZ to, aby se on, K., jenom on, nikdo jiny,
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dostal se svymi a ne jinymi pFdnimi ke Klammovi a aby u ného nikoli spocinul,
nybrZ profel kolem ného ddl, do zdmku. (111-112)

V dialogu mezi hostinskou, pdnem a K. je vlastné osvétlena logika neidenti-
ty vieho. Logické otazky jen chtéji hostinskou umofit. Pfece Klamm nebude
protokol &ist a ,,seznamovat se s nicotnostmi* (Nichtigkeiten) K-ova Zivota.
Neidentita je ddna nemoZnosti se identifikovat s absurdni pokofenosti vieho
pfed zdmkem. Hostinska to formuluje bezdé&né poeticky:

.»VaSe ciny zanechaji snad hluboké stopy venku na dvofe ve snéhu, ale vic
nic.“ (114) Podle hostinské K-ova racionalita viecko ZLOVOLNE PREKRU-
CUIJE. Nejde v3ak o nic mén& neZ o moZnost spojeni. Jde © NADEJI na mo#né
setkdni zamku a nezdmku. A jde konec konci o nadéji pro K. vibec. M4 viibec
smysl o tuto nad€ji usilovat, v&fit v ni? A jakym mySlenkovym pochodem se
viibec dorozumivame navzajem? Hostinsk4 mluvi o DARU NADEJE, o ni¥ se
oviem nelze nic skutecné dovédét. Mezi svétem zeméméfice K. a svétem zdm-
ku neni vibec moZnost dorozuméni. Hostinskd mé logiku zamku, logiku Mo-
musovu. IDENTITA MEZI DVEMA SVETY neni zde moZna. Ot4zka by tedy
mohla znit, zda je tedy viibec moZné, aby hrdina mohl vytvofit svou osobnostni
identitu tam, kde neni autenticka rezonace pro univerzalni identitu. Ale neni pak
univerzalni moZnost identity jen fikci? Neni sim roman odsouzen k akceptovani
neidentity uZ v samotnych zikladech reality jako takové? NENAJIZDI ,ZA-
MEK*“ NA NEIDENTITU PRAVE TAK VEHEMENTNE JAKO NAJ{ZDEL
»PROCES“ NA VINU? Jaky je tedy spoledny jmenovatel Zdmku aProcesu‘7
Odpovéd by snad lapidarné mohla byt vyslovena takto:

Pfi v3i racionalit® nadhledu PROCES vyluguje jakoukoliv nad&ji, ZAMEK ji
sice také nezarucuje, ale pfece jen otevird jakousi $kviru pro moZnost této na-
dgje. JestliZze obé dila promitneme do roviny absurdity, pak je absurdita Procesu
Jiného typu neZ absurdita Zamku. V Procesu jde o absurditu provokujici védomi
tohoto zvlastniho absolutna abstraktni viny, kdeZto v Zamku je absurdita pfi v§i
své sile stile negovédna &inorodou racionalitou hrdiny. TotéZ jméno hlavniho
hrdiny polarizuje oba typy absurdity: jednou se ji neuniké a je nutno poloZit Zi-
vot na jeji blaznivy oltaf, podruhé si s ni miZeme uZ hrat (snad ne pohravat)
a v provokativni vili ji pfijit na kloub.

Kdybychom vzhledem ke spole¢nému jménu obou hrdini povaZovali Proces
a Zamek za dva dily romanu Kafkovy ABSURDNI KOMEDIE, pak lze fici, Ze
K. nebyl popraven, ale byl konec koncli odsouzen ke své druhé existenci na
venkové. Hrdina je tyZ, je to racionalista, ktery svym zpusobem soudi svét tak,
Ze se do ného musi naplno ponofit, naplno se mu oddat a Zit ho. Tato existen-
cionalita je spole¢nd obéma romaniim: viemu navzdory zkusit oba mody lidské
existence: modus smrti a modus Zivota. Nejde o nic mendiho neZ o neunikéni
smrti a neunikani v&&nému zkoumdni. Prokurista a zeméméri¢. Jeden je uréen
k soudu a druhy je uréen ke zkoumani. Jeden musi vzit na sebe kristovsky tudél
— v absurdnim lomu - odpykat lidské viny, ten druhy je stdlym pomé&fovatelem
¢lovéka, zemé, svéta. Ale konec koncu nemiZe lidska identita byt pravé usku-
te¢fiovdna jenom timto dvojim stvrzovdnim? Neni absurdita pravé pfedeviim
v této dualité, kterd je rozpojena, kterou nedovedeme Zit soucasné jako zanik
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smyslu i jako nad&jeplnou mnohosdélnost, mnohoobsaZnost Zivota a jeho pfisli-
ba? Neni nade identita na konci druhého tisicileti moZna jako pfijeti pouze jen
tak, Ze se budeme umét identifikovat s obé€ma absurditami na bézi jasné racio-
nality, jak o ni vlastn& psal Kafka pfedev3im oba romany?

Po tomto intermezzu o kafkovském pojeti identity budeme pokraCovat v in-
terpretaci Zamku a vlastné& si ové€fovat né3 dil&i zavér dallimi analyzami.

Na konci devaté kapitoly se sniZuje vyznam protokolu, ktery pofizuje Momus
(sniZuje se v strukturaci romanu), a naopak do popredi vystupuje K-ovo pozna-
véni velikosti Klamma, jeZ se najednou prohlubuje zdkladnim obrazem orla:

Hrozeb hostinské se K. nebdl, nadéji, na néZ ho chtéla nachytat, mél uZ po
krk. Klamm byl daleko. Jednou pFirovnala hostinskd Klamma k orlovi a K-ovi to
pripadalo smésné, ted viak jiZ ne: myslil na jeho vzddlenost, na jeho nedobytné
obydli, na jeho mifeni, pFeryvané snad jen vykriky, jaké K. je$té nikdy neslysel,
na jeho pohled pronikajici z vy$ky, které nikdy nelze prokdzat, nikdy vyvridtit, na
jeho krouZeni, neporufitelné odtud z K-ovy hloubky, jimZ se naho¥e vzndsi podle
nepochopitelnych zdkoni, jen na okamZiky viditelny: to vie md Klamm spoled-
ného s orlem. Ur¢ité viak s tim nemd co délat tento protokol, nad kterym prdvé
Momus rozlomil preclik, na némZ si pochutndval k pivu a 7 néhoZ se po vSech
papirech drolila sul a kmin. (116)

Lze fici, Ze se romén obohacuje zjevnou mytizaci a s tim spjatou poetizaci
celého romanového kontextu. Pfitom je zavér souCasné dal epizovén a drZen
v rozméru viednodenni skoroZinrovosti. Skvira normélni racionality je stile
neuzavfiteln.

Deséti kapitola je jen dal$im otvirdnim analytické epické dimenze. Predevs§im
trva nejistota o zameérech hostinské. Neni jasné, zda K. odolal, nebo podlehl:

Pletichdrka, naoko pracuje nesmysiné jako vitr, podle vzddlenych cizich pFi-
kazu, do nichZ &lovék nikdy nevidi. (118)

Mohutné ,,3kolni* jedenécta kapitola ma tuto deskriptivni ouverturu:

Ganz durchfroren kam er zu Hause an, es war iiberall finster, die Kerzen in
den Laternen waren niedergebrannt, von den Gehilfen gefiihrt, die sich hier
schon auskannten, tastete er sich in ein Schulzimmer durch. (120)

V3ecko v této vété i dal je vlastné postupné fazeni jedné Cinnosti vedle druhé,
jako by se vie mélo poradat poradng ,3koln&“. Skola zcela dominuje, $kolni
pofiddek ma byt vnesen do vieho. Frida by chtéla v3ecko zitulnit, ale musi kon-
statovat rezignované:

wJedinou na$i pokojovou vyzdobou je télocviéné ndradi,* rekla s ndmahou
a v slzdch se usmivajic. (125)

K tomuto skladani pohody patfi i mald improvizované vecefe, kdy pomocnici
sedi na stupinku. Jen K. vytyka Fridé, Ze je k pomocniktiim pfili§ laskava a mir-
né. K. by se rad stéle drzejSich pomocniku zbavil.

Dvanicta kapitola popisuje trapnost vztahli v budové Skoly. Vysoka Skrobend
divka u¢itelka Giza podle intenci uditele vlastn€ Fridu a K. tyrd svou pfepjatosti
a podeziravosti. Tady nelze Zit vibec autenticky, nelze rozvijet svou osobitost
a osobnost. S ni¢im opravdovym se nelze identifikovat. Neni tu misto pro lid-
skou identitu, vie je malicherné, zlovolné, ¥kodolibé. K. a Frida se bezd&ky do-
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stali do soukoli 3koly — to je skvéla ukdzka vypravédské intenzifikace nepro-
dy3nosti svéta ,,podzdmdei“.

Trinact4 kapitola je ve znameni rozpori mezi K. a Fridou. Frida chce utéci
n&kam do jiZni Francie nebo do Spané&lska, aby unikla sv&tu Klammovu.

Objevuje se détsky motiv: chlapec Jan Brunsvik, ktery chce poméhat K. jako
pohédkovy hrdina. Ale sam potfebuje pomoc pro svou maminku.

Za hlavni ve v3ech kontroverzich lze povaZovat zvyraziiovani lasky mezi K.
a Fridou, aZ se miZe zdat, Za tady svitd navzdory v3i relativité¢ néco stilého
a vykupujiciho. Oviem stejné tak je nutno podtrhnout toto pouhé zdéani. Vypra-
véni si totiZ uZ chysta obrovity rozlom tohoto pfece jen také krdsného vztahu
viemu navzdory.

Ve ¢&trnicté kapitole je vyznalen vztah Giza a Cerny, ktery chce Gizu, aé pat-
fi n&jak k zadmku, ale Giza vic milovala samotu.

Vynotuje se opét postava Olgy, pfes niZ se viecko v roméné zaéne pieskupo-
vat. A vdhy nabude postava Amilie, ktera nevi o silném vztahu K. k Fridé: sou-
di, Ze Olga ma K. rida. Amalie se snaZi osvétlit roli svého bratra Barnabase.

Patnacta kapitola za¢ind milostnou scénou mezi K. a Olgou. Olga li¢i K., jak
sloZita je situace Barnaba$e. Neni snadné jeho role posla, kterou zaujima vici
K. Na zédmku je spi$ trp&ny, ale snaZi se tu udrZet jakousi moZnou, ale stile ne-
napliiovanou dileZitosti. Olze na BarnabaSovi velmi zileZi. Barnaba$ trpi, Ze
pro K. znamena pfili§ malo. V noci z toho nespi. Romén se ziejmé& chystd za-
pomenout na Fridu a otevfit pro K. najednou jinou nadégji a lasku. Barnaba3 vlast-
né svého pédna ani nezn4, viibec by Klamma nepoznal. Barnab43 neni Stastny:

»(...) Coje to viak za poslovskou sluzbu, kdyZ je tak mdlo dileZitd? Vidycky
mne zaboli u srdce, kdyZ Barnabds rdno rekne, Ze jde na zdmek. Ta pravdépo-
dobné liplné zbytecnd cesta, ten pravdépodobné ztraceny den, ta pravdépodobné
marnd nadéje. K cemu to viechno? (...) Ale poslechni si, jak to chodi s dopisy,
nap¥iklad s dopisy pro tebe. Tyto dopisy nedostdvd pfimo od Klamma, nybr od
pisaFe. (...) PisaF si to ov§em usnadni, dd dopis Barnabd$ovi a Fekne: ,0d
Klamma pro K.’, a s tim Barnabdse propusti. Nu a pak pfijde Barnabd§ domi,
bez dechu, s konelné ukoristénym dopisem pod kofili na holém téle a pak si
sedneme tady na lavici jako ted a on vyprdvi a potom zkoumdme kaZdou jednot-
livost a odhadujeme, ¢eho dosdhl, a nakonec zjistime, Ze dosdhl velmi mdlo a Ze
to mdlo je jesté pochybné (...).“ (178)

Opét se sméfuje k emotivnimu jadru. Cely Zamek je nepfetrZitym pfesouva-
nim od jedno emotivniho jidra ke druhému.

Nyni nésleduji ¢asti jakoby z realistického roméanu fekné€me o podivné ving.

Cast ,,Amaliino tajemstvi* m4 velice konven&ni za&atek, ale tato konven&nost
je stale zcizovéana absurdnimi digresemi:

(...) Bylo to tFetiho &ervence pFi slavnosti hasicského spolku, zdmek se téZ
icastnil a vénoval novou st¥ikacku. Sortini, ktery se snad &dstecné zabyvd ha-
siCskymi zdleZitostmi (moZnd ale, Ze tu byl jen v zastoupeni — vét§inou se lred-
nici vzdjemné zastupuji, a je proto téZké poznat, pro co je ktery z nich prislus-
ny), ucastnil se pfeddni strikacky: prisli samozrejmé i jini lidé ze zdmku,
ifednici i sluZebnictvo, a Sortini byl, jak je v jeho povaze, docela v pozadi. Je to
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drobny, slaby, zamysleny pdn: co bylo ndpadné v§em, kdo ho viibec zpozorovali,
byl zpiisob, jak se mu sklddd Eelo do vrdsek (...). (185)

Amdlie byla vyzvédna sprostym dopisem, aby za Sortinim ihned pfi§la do
Panského hostince. Romén to komentuje tak, Ze kdo by Amadlii neznal a pfecetl
si dopis, musel by ji povaZovat za zneucténou, i kdyby byla zcela nedotéena.
Amilie odmitla jit do Panského hostince. To bylo podle Olgy hrdinstvi. Je srov-
navana Frida a Amdlie. Olga vysvétluje, pro¢ z Amadliina postoje vznikla averze
vidi celé jejich rodiné. A jaka tu byla vlastné vina?

. Kdybys chtél, K., pfemluvit v§echny, kdo ndmi opovrhuji," Fekla Olga,
»dalo by ti to hodné prdce, nebot vSechno pochdzi ze zdmku. (...)" (198)

Daisi samostatné vypravéni je nadepsano ,,Amadliin trest“. Jeji otec musi ode-
vzdat diplom od spolku hasici a cely jeho Zivot ztrati smysl. Amalie byla pfici-
nou vieho. Ale vlastné ted ironicky komentuje v3e, co se s rodinou dé&je. VSich-
ni lidé se odtahuji.

Kafka tu vytvéfi zcela zvlastni model lidské vyvrZenosti:

»(...) A tak jsme sedéli viichni pohromadé pFi zavFenych oknech, v Cervenco-
vém a srpnovém horku. Nedélo se nic.

Zddné predvoldni, Zddné zvésti, Zddné zprdvy, nic.* — ,,NuZe, kdyZ se nic ne-
délo a ani Zddny vyslovny trest se nedal ¢ekat, Ceho jste se bdli?*“ Fekl K. ,,Co
Jste to za lidi!“- ,Jak ti to mdm vyloZit?" Fekla Olga. , Nebdli jsme se niéeho,
co prijde, trpéli jsme uZ tim, co prdvé bylo, Zili jsme v trestu. (...) " (204)

A pribéh je uzavien zjift€nim, Ze v3e, ¢im tihle lidé byli a co méli, stihlo stej-
né opovrZeni.

Nasleduje vypravéni Prosebné cesty, kdy musela byt vlastné zrazena Amalie,
protoZe ostatni uZ tento stav vyvrZenosti nemohli snést. Otec zacal prosebné
cesty k starostovi, propadal fantasmagoriim. Sugestivni jsou deskripce otcovych
cest v nejlepSich Satech s malym hasi¢skym odznatkem smérem k zamku, kde
by snad mohl byt néktery ifednik osloven jeho osudem. Pak onemocnél, poustél
se na cestu ve sn€hu, nakonec uz nemohl chodit a ulehl. Amaélie vzala na sebe
obétav€ péci o otce, ale zistivala chladna k jeho osudu. Trva tu pohromadé ab-
surdni groteska a realna analyza lidskych situaci.

Cely tento vloZeny roman do romdnu je uzavirdn ,,OlZinymi plany“, kde se
pro otce hledad n&jaké zaméstnani. Olga se stala prostitutkou (spi se sluhy ze
zamku v Panském hostinci, aby dosdhla spojeni se zdmkem). Zamku je nabidnut
Bamabas. A Olga potfebuje, aby K. zistal s ni tim, Ze bude pfijimat od Barna-
base zamecké dopisy. K. d€kuje Olze za duvéru, chvili jeji statednost.

Pomocnik Jeremia§ sim 3pehuje K. pfed Barnab4d3ovym domem (druhy po-
mocnik Artur si st€Zuje na zamku na K.). K. se dozvi, Ze ho Frida opustila a Ze
je opét ve vycepu. K. se také dozvi, Ze pomocniky k nému tehdy poslal Galater,
aby ho obveselovali, kdyZ bere vecko tak vaZné€. Jsme v Case postupného do-
zvidani.

DOZVEDET SE je velka kafkovska kategorie pravdy v absurdnim svét&. Nic
neni jaksi nabiledni, viecko se odn€kud né€kam propadd — a také k ndm, ke
K. Jako bychom také k dozvidani se byli odsouzeni, jako by pravé tady byly ty
vlastni vzdalenosti na svEté.
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Jeremias se uZ o K. nezajima, byla to jen soulast jeho pracovnich povinnosti,
které pominuly, a tedy i jakykoli vztah. Jako by uZ ze samé podstaty nebyla vi-
bec Zadna autenticita, Zddna upiimnost, jako by vibec nestilo za to se identifi-
kovat s n&€lim, co neni Gfedni, co neni povinné. Jeremia$ vlastné K-ovi sd€luje,
Ze ted on m4 Zit s Fridou, ale K. mu nevéfi. Frida ho pry prosi, aby ji osvobodil
od K. Coz pry K. nebude mrzet, protoZe se uté§il pravé s Barnaba¥kami (mit den
verfluchten Barnabasschen). Cely udychany pfib&hne Bammaba$ (Barnabas)
a sdéluje K., Ze s nim chce v Panském hostinci mluvit Erlanger. V pokoji &islo
15 a hned ted.

Sedmnacta kapitola konstruuje dusno v chodbég, kde se ¢eka na pfijeti u Er-
langera. Ozyvaji se hlasy, cinkani sklenic, rany kladivem:

(...) Ale ¢lovék pFitom nemél dojem zvld3tniho veseli. (237)

(...) Doch hatte man nicht den Eindruck besonderer Lustigkeit. (230)

Osmnicta kapitola je v prvni pili deskripci rozchodu K. s Fridou a v druhé
puli jde o zabloudéni K. do pokoje, kde bydli tiplné€ jiny ufednik, neZ ke které-
mu mad pfijit. Tenhle se jmenuje Biirgel, ale je vlastné uplné jedno, kdo je kdo.
K. se nakonec octne v jeho posteli, kde usne. KdyZ vlastn€ pronikl nejhloubéji
k zdmeckému panstvu a k jeho intimit&, ocita se kdesi ve snu. A Biirgel mluvi
a mluvi. Prona3i banality i veliké pravdy:

A i kdyby snad ta naprostd nepravdépodobnost vzala na sebe najednou
skutecnou podobu — je uZ snad potom vie ztraceno? Naopak. Ze by vie bylo
ztraceno, je jeSté méné pravdépodobné ne? to nejnepravdépodobnéjsi. Ovsem,
jakmile u? je strana v pokoji, je to velmi zlé. Je to tisnivé. — Jak dlouho vydrZi§
vzdorovat? ptds se sdm sebe. Nebude tu vSak Zddného vzdoru, to je jasné. Mu-
site si jen sprdvné predstavit tu situaci. Nikdy nespatFend, stdle oclekdvand
a stdle po zdkonu rozumu nedosaZitelnd strana sedi zde. UZ svou milenlivou
pFitomnosti zve, abyste vnikl do jejiho ubohého Zivora, pricifioval se tam jako ve
viastnim a sndSel utrpeni jejich marnych poZadavki. Toto pozvdni za tiché noci
je svadné. Poslechnete je a viastné pFestanete byt iifedni osobou. V té situaci
bude pomalu nemoZno odmitnout jakoukoli prosbu. Pfesné vzato, zoufdte si,
jesté presnéji vzato, jste nesmirné §tasten. (...) Jako lupi¢ v lese vynucuje na nds
strana za noci obéti, jichZ bychom jinak nikdy nebyli schopni (...). “ (261)

Posléze je zeméméfi€¢ pfimo osloven, aby vyslovil své pfédni. Ale ten spi.
Vtom se ozvalo silné zaklepani. Hlas vyzve K., aby uZ za nim kone¢né pri3el.
Biirgel usina a K. uZ nemuzZe spat. Jaksi se nemuZe pfinutit, aby 3¢l za Erlange-
rem. Erlanger pfijimid K., je uZ pfipraven k odchodu. Ale prav€ tady dojde
k zdkladnimu zlomu romdnu: K. najednou zjistuje, Ze dostivid zcela bandlni
rozkaz nedélat potiZe s uvolnénim Fridy opét do vycepu a ke viem zameckym
sluzbam, jak je vykonavala diive. K. pocituje dal obrovskou tinavu. Zasne, Ze
zame¢ti lidé dnavu nepociftuji, Ze jsou stile plni stejného rytmu a aktivity:

Z toho se dalo soudit, Ze to je uplné jind tinava neZ K-ova. Zde je to spis vina-
va uprostred $tastné prdce: néco, co vypadd jako vinava a ve skutecnosti to je
neotresitelny klid, neotFesitelny mir. Je-li Clovék v poledne trochu unaven, pat¥i to
k prirozenému pribéhu dne. Ti pdni zde maji ustavicné poledne, Tekl si K. (267)
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Z on&ch zbytetnych a vlastn€ snadnych piikazi pro K. najednou vyplyne z4-
vér, ktery nikdy pfedtim neudé€lal: uvédomi si ndhle zbyteCnost vieho svého
snaZeni. Octne se ve zvla3tni niZi poznéni své situace:

(...) Mimo néj $ly v§echny ty rozkazy, nepriznivé i pfiznivé, a i ty priznivé
mély konec koncii nepFiznivé jddro, v kaZdém pFipadé vSak §ly mimo néj a on
stdl pFilis hluboko a nemohl do nich zasdhnout nebo je dokonce umlcet, aby byl
slySen jeho hlas. (266)

K. se octl v mistech, kde se rozvaZeji pfikazy, kde tepe sdm tajuplny, vesely
Zivot zdmku. Splyva najednou se smysluplnym zdmeckym dénim. To je obrov-
sky zvrat v jeho dosavadni negativité vi¢i zamku:

K. to vie sledoval nejen zvédavé, ale i uilastné. Bylo mu téméF dob¥e upro-
stfed toho shonu (...). (268)

Hostinsky i hostinska hodnoti jeho podin, Ze si troufal setrvat v zakizanych
zén4ch, jako velikou odvahu.

Posledni — dvacéiti - kapitola romanu nabidne takto zvla$tné otfesenému, ale
vlastné i jaksi vit€znému K. moZnost ukryt se pfimo na zdmku v Gtulné svétnici.
Jsou tu tfi sluZebné: Pepina, které je nejpodnikavé;jsi, a dvé ji oddané pritelkyné
Jindfiska a Emilka (v Kafkové textu Pepi, Henriette, Emilie). Pepina navrhuje
K., Ze miZe u nich zlstat pfes zimu a poCkat na jaro a pak vyjit do otevieného
sv€ta. Jen musi viecko zustat tajemstvim. Pozvani je tak sugestivni, Ze pfipo-
mene myty, pohddky, sny:

wf-..)Pojd, 6 prosim, pojd k ndm! Vzdyt t€ to nebude nikterak zavazovat, ne-
budes jako my navidy spoutdn s na$im pokojem. (...) Tak pitjdes tedy? (301)

A je3té naléhavéji ho na poslednich strankach roménu l4ka hostinsk4, aby se
vénoval jejim 3atim. Zve ho, ale zérovei posild pry¢: ,Jdi uZ ted, jdi!* A pfi-
tom ho takto charakterizuje:

»(...) a ty jsi bud bldzen, nebo dité, nebo velmi zly, nebezpecny clovék.* (305)
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DER ROMAN DAS SCHLOf VON FRANZ KAFKA
UND SEINE RAUMGESTALTUNG

Wenn im Schluss von Kafkas Roman Das Schlof die Charakteristik des Protagonisten gegeben
wird, er sei entweder ein Narr oder ein Kind oder ein boser, gefihrlicher Mensch, so mag dies
woh! fir seinen letzten Roman als Ganzes zutreffen. Alles in diesem Roman geschieht nédmlich
gleichsam mit der Naivitit eines Kindes, zugleich aber wie in einem schweren Traum. Die Ro-
mangestalten werden in einer gewissermaBen von Fall zu Fall sich vergroBernden Nihe in das
Handlungsgefilige hineingebracht, sie gehen aber keineswegs leicht real-wirkliche Beziehungen
ein. Im Raum des Romans wird deren einfache Natur vielmehr in Frage gestellt, so dass zuletzt
nichts als pure Wirklichkeit anzunehmen ist. Die Personen sind schicksalhaft bestimmt durch
sonderbares Gebanntsein und Unwandelbarkeit. Aller allumfassenden Fragwiirdigkeit zum Trotz
steht der Raum des Schlof-Romans als der glilcklichste Spielraum aller Werke Kafkas da.






