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RECENZE 149

uvédomoval, nebof jen tak mohl byt schopen napsat: ,Fenomény jako takové jeSt& nedokazuji
viibec nic. Jev, by( v nejobjektivn&j$im smyslu, je3t& neni bytim" (Erhik, s. 645).
Bretislav Horyna

Jaroslava P e 5 k o v & Role védomi v déjindch a jiné eseje. Nakladatelstvi Lidové noviny, Pra-
ha 1997, 140 stran.

Utl4 kniZka vydan4 v KniZnici D&jin a sougasnosti obsahuje fadu esejii, které vydala Jaroslava
Pedkov4 od roku 1988 dodnes (n&které byly v dob& vydani knf¥ky dosud v tisku jinde). Recenzo-
vand kniha tedy umoZiiuje &tendfi sezndmit se s ndzory PeSkové na n&€kolik problémi, aniZ by
musel naméhave hledat v riiznych pramenech. PeSkov4, které je znima ptedev§im svym z4jmem
o problematiku &eské filozofie, filozofie d&jin a problémy vychovy, se zde vyjadfuje k otézkdm,
které jsou pro v&¥i pfehlednost sefazeny do &tyF oddild: Role v&domi v d&jinach a narodni identi-
ta, Cechy a Evropa, Cesk4 filozofie v 19. stoleti jako forma d&jinného v&domi spolenosti a Fe-
nomény historické reflexe. Je¥t& pfed tim, neZ pfistoupi k prvnimu souboru problémi se viak
v pfedmluvé zamy3li nad vztahem modemy a postmoderny pfedev8im v souvislosti s na$im pro-
stfedim a poukazuje na né&které styné body zejména mezi situaci devadesétych let minulého sto-
leti a devadesitych let stoleti nadeho, styéné body, které se projevuji v ,,znesamoziejm&ni* hodnot,
JjimiZ se v&ina lidi v na¥em nérodé aZ do této chvile fidila.

V prvnim souboru stati se pak na potitku v&nuje vyjasnéni nékterych pojmi, jako je
~minulost”, ,,d&jiny", , historismus", , historické v&domi* ,tradice", ,,smysl d&jin*, ,,pamitka" a kupo-
divu také , krajina“ jako n&co, co je specificky lidské a je napln&no dé&jinnym obsahem a smyslem.
Popelov4 pfitom poukazuje na mnohovyznamnost t&chto pojmi a pfedeviim na potfebu, hledat za
jejich povrchnim vyznamem, vyznamem, ktery se nim jevi na prvni pohled samozfejmy, vyznam
skryty a plivodn&jii. Nab4da tedy k dikladn&jsi reflexi a sebereflexi reflektujictho. Timto poZa-
davkem organicky pfechazi k dvahdm o roli védomi o dé&jinich a d&jinnosti v hled4ni nérodni
identity, o roli obrazu své&ta, o T. G. Masarykovi jako jednomu z t&ch, kdo se na vytvifeni naeho
obrazu svéta a d&jin podileli a kone&n€ o roli migrace jako fenoménu d&ni d&jin. Popelové zde
nezapfe jak svij zdjem o &eskou filozofii 19. stoleti, tak své motivy pedagogické. Poukazuje pfe-
devdim na Masarykilv (ale také Schaueniv) vyznam pro hlub$f chépani smyslu &eskych d&jin
(pfi¢emZ hled4ni smyslu ndrodnich d&jin prohlauje za spife specificky &eské). V této souvislosti
je vyznamna4 jeji zminka o Masarykov& polemice proti liberalismu a nacionalismu a jeji vyklad
Masarykova pojeti ,,néboZenstvi“ jako pfedeviim duchovni kultivovanosti, na niZ by mél byt vy-
budovdn vyznam &eského ndroda pro Evropu a sv&t. Odtud také jeji polemika proti pfili§
wekonomickému" pojeti dé&jin, pamétek a tradic tak, jak se projevovalo nejenom v obdobi ,redl-
ného socialismu®, ale jak se projevuje i v dneSni , trZni spole&nosti*.

Na tuto problematiku organicky navazuji dv& stati spojené v oddile Cechy a Evropa, v nichZ
Pe3kovi hled4 ve stopach J. Patofky misto Cech na duchovni mapé Evropy. Na rozdil od n&kte-
rych pesimisti®t&jSich mysliteli se domniva, Ze Cechy na této map¥ své misto me&ly vidy a Ze
névrat do Evropy znamen4 p¥edev¥im ndvrat ke specifické kultufe Evropy, kterd zatiné v fecké
polis a o niZ musi nyni bojovat v podstaté celd Evropa. )

Specifickym pfisp&vkem k této problematice je oddil tfeti, v n€émZ sledujeme Pefkovou na
cesté po stopich Zeské filozofie 19. stoleti. PeSkova se nejprve snaZi dokizat, Ze ve dvacétych
letech 19. st. byla feska vzdé&lana vefejnost o filozofii informovéna v podstat® na stejné. Grovni
jako vefejnost ostatni Evropy a Ze se v té€ dob¥ vytvali pfedpoklad filozofovéani v &eském jazyce
— &eska4 filozoficka terminologie. Sleduje pak filozofické snaZeni Fr. Palackého, 1. J. Hanu3e
a A. Smetany. Poukazuje na to, Ze v &eské vefejnosti byla Zasto potfeba filozofie popirdna, protoZe
filozofie byla povaZovéna za pfili§ abstraktnf a navic byla ,,n&meck4". Podstatu tohoto popirdni
vidi ve skutenosti, Ze ,humanistické idealy vze§lé z Francouzské revoluce a rozvinuté teoreticky
v némecké klasické filozofli jsou v praxi &eské politiky nesporn& brzdou reélného pokroku &eské
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spoletnosti ke kapitalismu...* (s. 90). Konstatuje, Ze z této doby jsme v podstaté zd&dili problém
vztahu filozofie k ,,praktickému Zivotu* i neschopnost tento problém adekvitngji vyfesit.

Pedkov4 viak polemizuje proti pledstavé, e v Cechéch a2 na vyjimky filozofie neexistovala.
Poukazuje na pfitomnost Skolské filozofie a protestuje proti jejimu podcefiovani. V3im4 si dile
filozofickych pokusi v 19. st., a to vedle jiZ uvedenych filozofd také Dasticha, Lindnera a Durdi-
ka. Tvrdi, Ze pokud jde o filozofické vzd&l4ni a filozofické tdzéni byla v Cechdch 19. st filozofie
na drovni srovnatelné s b&Znym evropskym primérem, i kdyZ se pfili§ ¢asto neshled4dvame s vy-
kony, které by mohly pfesihnout naSe hranjce. Nicmén& méme na co v naSem tdzéni navazovat.

Posledni oddil knihy se dotyk4 dvou aktudlnich strinek historického uvaZovéni: fenoménu
svétetnosti a role Zeny v d&jinach. "

Fenomén svétegnosti, ktery se do popfedi dostal v souvislosti s historif mentalit pojednéva Pe3-
kovi nikoli jako histori€ka, nybrZ jako filozofka Poukazuje na jeho antropologickou stranku, totiZ
na to, Ze &lov&k jako bytost plesahujici sebe sama potfebuje plileZitost si toto pfesahovéni n&jak
uv&domit a manifestovat. V souvislosti s aktudlnimi udédlostmi jak nali povédlefné historie, tak
poslednich osmi fet viak také upozorfiuje na problém profanace skutefnosti povaZovanych dfive
za posvétné.

Role Zeny se do Gvah Pelkové dostava &dstefné v souvislosti se zijmem modemi historiografie
o toto téma, E4stedné v souvislosti s rozvojem feminismu. Akoli reaguje na n&které aktuélni pro-
blémy vztahi muZd a Zen, je jeji zdkladni postoj opét filozoficky: Vychézi z Gvahy o Clov&ku,
jako bytosti, kterou nelze redukovat ani na masculinum, ani na femininum a definuje vztah muZe
a Zeny jako vztah vzijemné komplementarity.

Kniha profesorky Pedkové je kniha eseji, které spojuje zdkladni zdjem o d&jiny a o roli v&domi
— v&Sinou reflektovaného a filozofického v&domi — v nich. Ale spojuje je i jejich metoda, kte-
rou Pe¥kovi prokazuje, Ze je s to postupovat tim zplisobem, ktery v nasi filozofii minulosti i pfi-
tomnosti sama postrdd4: Je s to spojovat aktudini a filozoficka témata nikoli na zklad€ povrchni
aktualizace, nybrZ tim, Ze poukazuje na hlubinnou filozofickou dimenzi problémdi, které se na
prvni pohled mohou jevit jako nefilozofické.

Ivana Holzbachovd

Milan M ach o v ec: Filosofie tvd¥ v tvdF zdniku. Nakl. ,Zvia3tni vydéni..."", Bmo 1998, 360 s.

Jde o zvla¥in{ knihu. Na prvni pohled se zd4, Ze ani nenf uréena pro odi filosofa-profesiondla.
Koneckonci byla piivodng pséna jako samizdatovy text (dokondeny r. 1983), bez pozndmkového
apardtu a bibliografie (s n&€meckou verzi z r. 1985, vydanou pak n&mecky ve zkrdceném vyb&ru
r. 1988), tedy spie s ,,neakademickym uréenim”. Plizndvdm se, Ze jsem se k té knize sdm vracel
n&kolikrét, a jakoby v duchu autorova doporuleni (,,2e teprve tfeti a daldi &etba miZe ClovEka
bytostn& formovat*, str. 51) teprve pak jsem nutkaveé citil, Ze bych mé&l o této knize poreferovat.

Kniha m4 deset kapitol, se struénym doslovem a pom&mé ob3imym jmennym, o vyklad obo-
hacenym rejstfikem. V3echny kapitoly maji pom&m& bohaté vnitfni &len&ni. Nejrozsdhlejdi je
7. kapitola (,,Vytvoleni d&jinné dynamiky*), o 60 stranédch textu. Pro dané vydini byla zcela pfe-
pracovéna 9. kapitola (,Filosofickd moudrost jako analyza Zivotniho prostfedi*). Ve vychoz{ ka-
pitole je v samotném jejim zdv&ru ve dvou podtitulcich naznaen vytyCeny tkol: ,Sebezichova
lidstva jako filosofie epochy... a jako autokritika filosofie' (str. 27 a 28); zav&retn4 kapitola syym
nizvem prozrazuje desideratum, k ndmuZ autor smé&fuje: ,Lidstvo nemiZe pfeZit bez prohloubeni
Zenskych sloZek lidstvi* (str. 281n.).

Autor si klade n&kolikrét otdzku, zda lidstvo muZe pleZit ,.bez filosofické obnovy", o EemZ ma
vaZné pochybnosti (mj. str. 53). Oviem takova filosofie nesmi byt pouze ..naziravou®”, nybrz —
jako ,stav mysli hledajici moudrost* (str. 139) — musi byt zaloZena na snaze ,,0 vieobecnou ori-
entaci &lov&ka ve sv&t& (o orientaci teoretickou i praktickou, okamZitou i dlouhodobou, individu-
alnf i ‘rodovou’)" (str. 71). Takov4 filosofie by zdrovedl byla ,.souhrnem modelt lidského zrini*
(str. 187), v&etnd jejich ..skrytych* strinek a ,ubu* dila a vlivu i t&h nejmoudfejiich (str. 124).



