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JIR!I GABRIEL

FILOZOFIE A UMENI

Mali poznamka k velkému tématu

1. Platonovy dialogy o krase a uméni a Aristotelova Poetika ukazuji,
ze téma filozofie a uméni je staré témér jJako filozofie sama, a dé&jiny
filozofického mysSleni pak zase dokladaji, Ze se filozofie k této latce ne-
ustdle vracela. (Tak napiiklad v knize Die Kunst gibt zu Denken. Uber
das Verhilinis von Philosophie und Kunst, kterou v roce 1981 spoleéné
vydali miinstersti filozofové a uménovédci, ¢éteme studie o pojmu krasna
a uméni u Marsilia Ficina, o Kantové pojeti genia a estetického soudu,
o skulptufe v Hegelové ,pantheonu uméni“, o Nietzscheho estetické
revoluci, o Simmelové estetice Zivotni filozofie, aj.) Casto to sice vypa-
dalo tak, jako by se filozofie vméSovala do vnitfnich zalezitosti uméni
(v nékterych pripadech tomu také tak bylo), vétsinou viak §lo o vyraz
jeji vlastni potreby. Filozofové nemohli zustdvat neteéni uz k tomu, Ze
si umeélei éasto kladli cile velmi podobné ciliim filozofie, Ze béseri, drama,
malba, socha, hudebni skladba jsou utvary algematické, tj. ,jevy ¢love-
kem umyslné vytvoifené k tomu a jen k tomu, aby ve védomi druhého
jedince byl vyvolan specificky stav, oznaéeny jako ,obsah‘“ (Jan Smok).
Hegel nakonec vidél v uméni pfredstupen filozofie, formu, v niZ — v ko-
neéném, smyslovém tvaru — postupuje duch po cesté k sobé samému.

2. Umeélecké tvoreni je svébytnou lidskou aktivitou, procesem estetic-
kého osvojovani skuteénosti. V uméleckych dilech (estetickych objektech)
¢lovék vyjadiuje (objektivizuje) své prozivani, vidéni, chapani skutec-
nosti, své uely, prani, zaméry, svou vlastni lidskou ptirozenost. Pied
filozofii, usilujici o budovani jednotného svétového a Zivotniho nazoru na
zdkladé kritického posouzeni a sjednoceni vSech obsahu lidské zkuse-
nosti, klade uméni svou existenci (stejné jako véda, naboZenstvi, pravo,
moralka) dvojjedinou otdzku, dvoji ,co“: co umeéni je (jeho povaha, kri-
téria, hodnota; jaka je struktura této formy mozné zkusenosti) a co uméni
svym specifickym zptisobem o ¢lovéku,.svété a jejich vztahu tika. K prvni
¢asti otdzky se vztahuje — namatkou vzato — tvrzeni, Zze ,v tviuréim
aktu je prosté smiseno neuvédomélé s uvédomélym. VSechna tvorba
tryska ze sopeéného dna dusSe lidské, ze Zhavého a temného podvédomi;
kde neni silného a bohatého Zivota v podvédomi, neni ani tvorby. Ale
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tento 7havy dé&j musi byt vynesen na povrch, vyhranén ve svételny tvar;
a to je mozné jen spolupraci uvédomeni, intelektu“ (F. X. Salda).

3. Ustaveni estetiky a teorie uméni jako samostatnych védnich obord
na zdjmu filozofie 0 uméni nemohlo vpodstaté nic zménit. Svédéi o tom
nejen mimofadna filozofi¢nost estetiky, nybrz i vznik novodobé filozofie
uméni, filozofické discipliny, jez si bere za kol — jak to kdysi napsal
Josef Tvrdy ve svém populdrnim Uvodu do filozofie — uvaZovat o pod-
staté a plivodu uméni, o poméru uméni k ostatnim slozkdm kultury,
k svétovému a zivotnimu nazoru, ke skutetnosti a zivotu vibec. Takové
otazky si klade i marxistickad filozofie, i kdyZz se v ni o filozofii umeéni
jako o filozofické discipliné vétSinou nemluvi; na umeéni v ni pfichazi
fada pfi analyze forem spoleéenského védomi, v souvislosti s latkou
axiologickou, noetickou aj. Umeéleckd dila jsou zde posuzovana nejen
jako mnositelé poznani a estetického hodnoceni skutec¢nosti, nybrz i obec-
néji jako ¢initelé vyznamné prispivajici k rozvijeni pozitivnich schop-
nosti ¢lovéka, k jeho zlid$fovani. Své slovo k filozofické problematice
umeéni fekli i éeSti autofi v dlouhé radé praci od Palackého Krasovédy
az po publikace soudobého Prazského tymu pro studium vyjadrovacich
a sdélovacich systém uméni.

4. Filozofii vzhledem k jejimu zdkladnimu tkolu zajima oviem i druha
stranka zminéné dvpjjediné otadzky spojené s uménim. Uméleckd zprava
o ¢lovéku a jeho svété je soucdsti sebeuvédomovaciho procesu lidského
spoleCenstvi, a proto se také podili na konstituovani jeho svétového na-
zoru. OvSem filozofie, zvlasté chce-li byt védecka, musi usilovat o reflek-
tovani vseho, co tak ¢éi onak podminuje jeji vlasti realizaci. Tak dochazi
i k filozofické interpretaci uméni, jednotlivych dél i celych jeho proudq,
smérq, druhl. (Na vyznamu téchto rozborti samozfejmé nic nemeéni ani
to, Ze v uméleckych dilech muzZe filozofie ¢asto najit i razné zprostred-
kované ohlasy na sebe samu.) Ze starii &eské filozofie tu — opét na-
matkou — pripomefime Bratranktv Vyklad Goethova Fausta, v némz
se nas stoupenec Hegelovy filozofie na poéatku étyficatych let minulého
stoleti pokusil ukazat, ,jak je v Goethové Faustovi umélecky vyjadieno
nejen to, co vzruSuje za naSich dni v8echny mysli, nybrz co vidy a viude
tvorilo stfed Zivota, totiZ rozdvojeni od lehké pochyby aZ k nejostiejiimu
odporu jednotlivee proti vefejnému zdkonu a z této krajni roztrzky vy-
ristajici snahu o smifeni a blaZenost a jeji dokonalé uskuteénéni neboli
proces vyvoje niternosti“.

5. Studium dé&jin uméni, védy a filozofie a jejich vzdjemného vztahu
dokliada, Ze vSechny tyto zpasoby reakce ¢lovéka na tlak skuteénosti
vnéjsi i vnitfni maji k sobé bliZ, nez by se zdilo s ohledem na jejich
vnéjsi (jisté vyrazné) rozdily. Velmi pouc¢né jsou v tomto ohledu préace
sovétského autora G. B. Kuznécova, dosvédéujici nemaly vliv nejen filo-
zofie, nybrz i uméni na formovani védomi nékterych piednich osob-
nosti moderni ptirodovédy. Napiiklad inspirovidn Einsteinovym vyrokem,
Zze Dostojevskij mu dal vic, neZz kterykoli myslitel ve védé, zjisfuje Kuz-
nécov nejen to, co Dostojevskij Einsteinovi vlastné dal, nybrz i , vzdjem-
ny vztah mezi logickomatematickym a experimentilnim zkouminim svéta
na jedné strané a jeho estetickym osvojenim na druhé strané“. Pro za-
méfeni Kuznécovovych vyzkumi je piiznaény nizev jeho studie O né-
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kterych estetickych kritériich v modernim fyzikalnim myS$leni, publiko-
vané u nés ve sborniku Umélecka a védecka tvorba.

6. Také v avahach o uméni miri filozofie k obecnému, nezapomina oviem
na to, Ze i zde obecné existuje jen v jednoté se zvlastnim a jedineénym.
Témata jako umeéni a skuteénost, uméni a poznani, estetické vztahy umé-
ni ke skuteénosti, umélecké mysleni, prostor a ¢as v uméni atd. se ty-
kaji umeéni vabec, a tudiz i viech druhi? uméni; oviem otdzka pravdi-
vosti nebo ¢asu v literatufe zni pfece jen jinak, neZ v souvislosti s hud-
bou éi architekturou. Zatim nejvice pozornosti vénovali filozofové krasné
literatufe, uméni pracujicimu se slovem, nejkomplexnéji zachycujicimu
a vyjadfujicimu &lovééi vidéni svéta i sebe sama. Nebylo proto nahodou,
ze se i v deské filozofii uméni objevuje prace O studiu dél basnickych.

7. Jednou z oblasti uméleckého tvofeni, které dosud ziistdvaji stranou
adekvatni pozornosti filozofli, je fotografie, ,nejmlad$i odvétvi prasta-
rého zpusobu obrazového dorozumivani® (Andreas Feininger). Pritom uZ
davno je mimo jakoukoli pochybnost, Ze fotografie je nejen ,,vyznamnou
pomuckou rozsifujici — kvantitativné i jakostné — lidské poznani“ (Jifi
Jeniéek), ale i plnopravnym druhem uméni. (Tvrzeni, ze fotografii déla
fakticky fyzika a chemie, a Ze jde tedy o ,uméni“, jez mohou délat vsi-
chni, je z rodu téch, k nimz patfi i prohlaseni, které tak c¢asto muZeme
slySet na vystavach abstraktniho uméni: ,to bych umél také“.)) Zasluhou
fotografie Zije soudoby ¢lovék ve svété obrazi; s fotografii prichazi —
jak na to poukazuji psychologové a sociologové uméni — novy zptlsob vi-
déni skuteénosti, ktery se ,podstatné podili i na zménach v charakteru
vniméni a tvoreni viech ostatnich druh(i vizudlniho uméni“ (Jifi Svestka).

8. Filozofii by tviuréi fotografie méla ovSem zajimat uZ pro sdéleni, jez
prinaSi o objektu i subjektu snimkud. Dosavadni fotograficka praxe i teorie
fotografie dostatecn& ukazaly moznosti tohoto druhu uméni prispivat své-
bytnym zplsobem k estetickému hodnoceni i pozndni skute¢nosti. (VSe-
chny pfrednosti tviréi fotografie se oviem mohou uplatnit jen pii jejich
setkani s citlivym a poudenym divakem; v moderni fotografii, jako v mo-
dernim uméni vibec, je napfiklad vyznamnost dila ddna symbolickymi
hodnotami.) Z tohoto hlediska je dileZité i to, Ze soudasna fotografie se
stdle vyraznéji odvraci od problému jen vytvarnych k otizkdm psycho-
logickym, sociologickym, etickym, politickym. Do popredi. zAjmu zejména
mladych umélci se v celém svété dostava fotografie socidlné dokumen-
tdrni, ,zachycujici, analyzujici a charakterizujici uréitou ¢ast spole¢nosti
a jisté socialni jevy, komentujici aktualni spoleéenské otizky a v nepo-
sledni radé odkryvajici vnitfni svét soudasného é&lovéka“ (Vladimir Bir-
gus). Jde pritom o progresivni posun od viceméné nidhodné pofizovanych
snimki analytické povahy k syntetizujicim celkiim — cyklum, usilujicim
o prehledny obsah a jasny skladebny fad.

9. Fotografické Casopisy a predevsim vystavy dokladaji, zZe ¢éeskoslo-
vensti tvuréi fotografové nezustivaji pozadu za svétovou vinou dokumen-
tarismu, %e i oni — vétSinou bezprostfednim, zdmérné neartistnim
zptsobem, byt ovSem s riznymi vytvarné koncepénimi odstiny — za-
chycuji zvlastni i bézné udalosti,. analyzuji a v nékterych cyklech i syn-
tetizuji vlastnosti souéasného élovéka a jeho Zivotniho prostiedi. (Samoztej-
mé i ti autofi, ktefi zistavaji u vytvarné fotografie, usiluji podat ,,fotogra-
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fickou vypovéd, svédectvi o élovéku této doby a jeho redlném i pocitovém
svété“; Ladislav Plch.) Sou¢asna nase fotografie tak v mnohém navazuje na
domaci tradici avantgardni fotografie 20. a 30. let. Tehdejsi fotogra-
fové, predevsim ti, ktefi se sdruzili ve fotografické sekci Levé fronty,
byli ovlivnéni nejen umélecky nejprogresivnéjsimi tendencdmi, ale i své-
tovym proudem socialni fotografie, a proto ve svych vlastnich programech
uzce spojovali uméleckou problematiku se spolefenskymi a svétonazo-
rovymi otdzkami. Avantgardni socidlné a kulturné orientované ¢asopisy
jejich tvorbu také v plné mife vyuzivaly k esteticky a emotivné u¢innému
osloveni svych étenafa. Ve srovnani s tim je podivné, jak naSe soucdasné
spole¢enskovédni publikace uréené pro $ir$i okruh é&tendia piehliZeji
vytvarné, informac¢ni i emotivni moznosti soudobych socidlné dokumen-
tarnich fotografickych cykli. (Vyjimku piedstavuje napf. kniha Disku-
tujeme o moralce dneSka z roku 1965, v niZ fotografie Josefa Koudelky
»Vyvolavaji nové asociace a tvofi jakysi umélecky koreferat celé knihy“;
Jaroslav Kolaf.)

10. V marxistické filozofické literatufe se s odkazy na umélecka dila
a jejich vypovédni hodnotu (s filozofickymi interpretacemi uméleckych
dél) setkdvame nejspiSe ve studiich zaméfenych historickofilozoficky.
Tak napiiklad A. J. Gurevié dobfe ukazuje, jak pfi zkoumdéni kategorii
stfedovékého mySleni je tfeba pracovat s nejriiznéjSimi stfedovékymi
kulturnimi vytvory, jak velkého vyznamu v nékterych pfipadech nabyva
pravé analyza uméleckych artefakti. Podobné bychom mohli odkazovat
i na nékteré prispévky ze sborniku Kultura v zrcadle dé&jin.filozofie
(Praha 1982). Filozoficky rozbor a zamysleni nad soudasnou uméleckou
tvorbou by nepochybné prispély k oziveni soudobého naseho filozofovani,
k zvySeni jeho obsahové i Zanrové pestrosti a nakonec i k zvyraznéni
jeho socidlné kritické funkece.

11. Die Kunst gibt zu Denken. Uber das Verhiltnis von Philosophie
und Kunst. Miinster 1981. (Autofi studii: W. Bierwaltes, U. Fran-
ke, V. Gerhardt, Fr. Gniffke, H Niehues-Proébsting
ad) — Jan Smok: K problematice Zdnri ve fotografii. Fotografie 81,
XXV, &. 8,s.20. — F. X. Salda: Znova a znova: tradice a revoluce.
Zapisnik I, s. 2. — Frantifek Tomd§ Bratranek: Vyklad Goethova
Fausta. Prel., edié. poznamku a doslov napsal Jaromir LouZil. Odeon,
Praha 1981, s. 17. — Srov. G. B. Kuznécov: Einstein a Dostojevskij.
In: Svétova literatura 1981, ¢&. 2, s. 204—214 (s ediéni pozndmkou Jitiho
Vanka). — Andreas Feininger: Podstata a ikoly fotografie. Cesko-
slovenskad fotografie 1981, é. 1, s. 29. — Jifi Svestka: Fotografie
e¢ problematika uméleckého vyrazu. Fotografie 80, ¢é. 3, s. 19. — Vladimir
Birgus: Dokumentdrni fotografie z FAMU. Fotografie 81, £. 2, s.28. —
Ladislav Plch: Doslov ke katalogu vystavy fotografické skupiny Epos.
Brno 1971, nestrankovano. — Jaroslav KolAai#: Ekonomika, politika
g mordlka (recenze knihy Diskutujeme o mordlce dneska). Kulturni tvor-
ba 1965, ¢. 26, s. 13. — Béhem tisku nafeho Sborniku vy$la v &asopise
Ceskoslovenska fotografie 1984 (¢ 3—9) pozoruhodni studie Aleny
Slachtové Poznamky k filozofickym otdzkdm fotografie.
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PHILOSOPHIE UND KUNST

In seiner ,kleinen Bemerkung zum groBen Thema“ denkt der Autor {iber die
Aufgaben und Probleme nach, welche die Kunst — sowie durch ihre Selbstexistenz,
als auch durch den konkreten Inhalt einzelner Kunstwerke — vor der Philosophie
legt. Ein Teil des Beitrags weist auf philosophische Bedeutung der Mitteilung hin,
welche zeitgendssische, schipferische Photographie — vor allem ihre dokumenta-
rische Strémung — iiber den Menschen und seine Welt bietet.






