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niho pfedpokladu, 2e byti je totéZ jako ,prezentovanie sa vo vedomi*, a Ze Heidegger
zase vychazi z apriornfho pfedpokladu, Ze lidsk4 existence je.privilegované jsoucno,
skrze které ,sa prihovira bytie* (str. 126). Celd studie je zakoncena II. kapitolou
druhé &4asti, v niZ se autor v&nuje marxistickému pojeti determinismu a svobody.
. Kniha je _n’esporné vysoce filosoficky aktualni a jeji zdkladni tendenci musi kaZdy
dialektik upfimné& pFivitat. Ludvik ToSenovsky

Josef Cibulka: Dialektika a ontologlie; VSAV, Bratislava 1988, 352 stran.

Obséhlé dilo zndmého filosofa, které — jak lze soudit podle pfedmluvy nadepsané
»Misto ptfedmluvy* — méné vystihlo pro délku své vyrobni lhity myslenky autorovy
nez jeho ,filosofickd aktualita“ Spory o dialektiku (viz vySe uvedenou anotaci).
Nicméné autor se myll, kdy? se domniva, Ze dnes ,neni uZ u nas nutné vyrovnavat
se uporné s deformacemi marxistické ontologie*. Myli se, protoZe to je véény a trvaly
ukol, i kdyZ to, co se bude vé&&né pfekondvat, nebude vidy nazyviano deforrmacemi.
Také nemA pravdu, kdyZ tvrdi (v ¢ervenci 1988), Ze je zbyte¢né zdlouhavé dokazovat,
Ze ,politickomocensky systém uZ stabilizovaného socialismu mé byt zdsadné odlisny
od potatetnf formy diktatury proletaridtu (str. 6). Neni to zbyteéné, protoie pro
potfeby mladiich generaci bude tfeba v&En& vysvétlovat, Ze pfijiméni zminénych
poctétednich forem kolem roku 1850 témi, kdo jsou dnes jiZ ¢tyFicatniky a padesatniky,
ba dokorce jejich nadlené ptijiman{, bylo pochopitelné v revoluéni situaci té doby,
stejné jako je pochopitelny nesouhlas s témito formami a se strnulymi metodami
socialistické spravy v dob& pét i vice let poté, co bylo slavnostné vyhlaSeno vitézstvi
socialismu v této zemi a co se zapocalo s jeho upeviovanim.

To jsou oviem problémy, o né% v knize sice také jde, nepatfi v3ak k tomu nej-
podstatné&jiimu z jejiho obsahu. Kniha je rozdélena do péti oddili. V prvém autor
analyzuje ontologické a gnoseologické pfedpoklady filosofické problematiky, v dru-
hém scientické (0 pojeti formalizovanych systému se opirajici) a antropologické
(z Husserlova ztotoZnéni ontologické a gnoseologické stranky filosofle vychézejici)
zaméfeni filosofie. Tretf oddil vytyfuje principidlni pFednosti marxistické dlalektiky
viéi formalizaci poznéni i viéi obecné teorii systému, kdeZto &tvrty je pokusem pro-
vést kategoridlni vy¥stavbu ,,objektivn{ dlalektiky* (rozumeéj: materialistické dialek-
tiky pojimané ontologicky). Pojedndva se zde o dialektické rozpornosti skute®nosti,
o specifickych urovnich objektivn{ reality (o uUrovnich funkelonélnich a pti¢innych
vztahl a o vnitfné rozporné trovni objektivnich procesld), o vélenénosti p¥{¢inngch
vztahl do vnitén& rozpornych pohybi, o vélen&nosti kvanlitativnich a funkciondlnich
vztaht do vnitfné rozpornych pohybl (o strdnce funkciondlnich vztahu -jako strénce
relativni cykliénosti, o ve&lenénosti pravdépodobnostnich vztahd do vnitfné& rozpor-
nych pohybt, o kvantitativil a o funkcionalni strédnce spoledenskych procesu), o vza-
jemné vélen&nosti rozpornych pohybu rozli¢ného stupné podstatnosti a o rdznych
typech kvalitativnich zmén (dialektickych negacf). Posledni paty oddil je vyvrcho-
lenim v3ech dvah v podobé aplikace zavéri z predeslych oddila na fefeni problémi
determinismu a svobody (nutnosti a nahodilosti).

V doslovu napsaném v listopadu 1966 autor reaguje na nékolik problémui disku-
tovanych v té dob& a shrnujicim zpusobem formuluje né&ktera stanoviska, a to i ta,
kter4 nemohou nebyt nespornd. Je-li napf. ,moudiejdi* rozvijet bud spoletensko-
v&dni nebo pfirodovédny model marxistické ontologie (neZ usilovat o teze platné
v pkirod& i ve spolenosti), neznamend to je$t&, Ze stejné moudré (ve stejném smyslu
moudré) je to také ve vztahu k marxistické gnoseologii. (Srovnej str. 332,) Takovych
diskusnich mist 1ze najit v knize velké mnozZstvi. Tato mista jsou v podstaté dvojiho
charakteru: jedna se tykaji pEistupu k né&kterym zikladnim otazkém (hodné obec-
nym, pokud jsou podstatné), druhd pak té&ch pasaZi, v nichZz autor usiluje o to
vztdhnout své nejteoreti¢tdjdi (,ryze filosofické) dvahy k jednotlivym aZ jedineénym
faktim oZehavé spoledenské (nékdy i spoledenskovédni) skuteénosti. Ta prva jsou
pak vedlej§im plodem jeho uvédomélé snahy podévat plivodni a novéd fedeni, v da-
sledku ¢ehoZ je celé dilo neobyéejné podnétné; ta druhd jsou nutnym duisledkem
vnitfnfho napéti kaidého skutedné marxistického filosofovédni, nap&t{ mezi vé&iné
ptekondvanou a zastardvajici formou a daleko trvanlivéjdi (i kdyZz také se promé-
nujicf) podstatou materialistické dialektiky. Existuji pseudové&decké, pseudofilosofické
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tendence fFedit toto napéti tak, Ze se myslitel odvrati od viech oZehavych ,aktualit®,
¢imZ si domnéle zajist{ ,,nad®asovost* vysledki svych uvah. JenZe skuteni nad-
asovost a trvald filosofickd hodnota se prosazuje pouze cestou sepéti s kaZdoden-

nosti, se zlobou dne. Ludvik To¥enovsky

Allgemeiner Kantindex zu Kants gesammelten Schriften, Band 16/17: Wortindex
zu Kants gesammelien Schriften, Band 1/2 (Wortindex zu Band 1—9 von Kants ge-
sammelten Schriften); Walter de Gruyter & Co., Berlin 1967, 1. a 2. svazek 1110 stran.

‘O Vécném rejstiiku ke Kantové Kritice ¢&istého rozumu (Sachindex zu Kants
Kritik der reinen Vernunft) jsem jiZ referoval — viz Sbornik 1968, B 15, str. 133—135.
Tento rejstiik v3ak netvofi soufast dosud neuzaviené Gplné edice Kantoviych sebra-
nych spist. Prvni tfi oddily, tj. Kantovy vlastn{ spisy (sv. 1—9), korespondence (sv.
10—-13) a pozistalost (sv. 14—23), a &ast &tvrtého oddilu z Kantovych prednadek,
tj. Pfedndiky o logice (sv. 24) a PFfedndsky o metafyzice a raciondlnf teologii (sv. 28),
byly jiz vyddny — ze &tvrtého oddilu zbyva vydat je§té Pfedndlky o fyzické geografii
(sv. 25), Pfednd3ky o antropologii (sv. 26), Pfednd3ky o etice a mordlni filosofii (sv.
27) a dodatkovy svazek: Encyklopedie, matematika a fyzika (sv. 29). Cela tato Uplné
edice ma byt uzaviena patym oddilem, ktery ma sestiavat z Vécného rejstiiku k ni.
V ném bude zahrnut i Vécny rejstiik ke Kantové kritice é&istého rozumu, zajisté
viak v prepracované podobé.

* Z naértnutého rozsahu uplné edice Kantovych sebranych spisi je patrné i to, Ze
do ni nebude patfit ani Obecny Kantidv rejstfik, o jehoZ dvou svazcich budu nyni
referovat. Je to trochu 8koda, protoZe je vybudovan vyluéné na této edici a v tomto
smyslu je i jeji souldstf. Z programu price na tomto rejstiiku je viak zaroven
patrné, Ze jeho nejdileZitdji soudast pro kantologické badéni, tj. rejstfik pramenu,
bude vydin jen jako skriptum bonnské university. Cely Obecnj Kantiv rejstiik
budou tvofit tFi oddily v rozsahu asi dvaceti jednoho svazku. Prvni oddil bude
rejstf{fk mist (Stellenindex) a bude mit patnict svazku (sv. 1—15). Jeho smyslem je
uréit ke Kantovu vyrazu pfisluSné misto v textu — pied jeho oti$ténim je pro ba-
datele k dispozici na bonnské université. Druhy oddil bude tvofit rejstfik vyrazi
(Wortindex) a ma &tyf svazky (sv. 16—19). Tento rejstfik si neklade za tkol nic
jiného, neZ stanovit frekvenci jednotlivich Kantovych vyrazi. Tfetf oddil bude
osobni rejsti{k a rejstfik pramenu, ktery bude sestivat z poslednich dvou svazku
(sv. 20-21), Cely tento oddil bude mit tFi stupnd. Prvni stupefi bude pouze osobni
rejstfik a jako sv. 20 této edice bude zahrnovat osobni jména ze sv. 1-23 Kantovich
sebranych spisi. Tento stupefi bude pak ve sv. 21 zahrnovat osobni jména ze sv. 24
az 29 Kantovych sebranych spisi. Druhy stupeii bude rozdifen o udani veSkerych
pramenii ke Kantovym sebranym spisitm a tfeti stuperi i o udédn{ pramenl z litera-
tury o Kantovi — pravé tyto dva stupné, které maji pro kantology nejvét3{ vyznam,
budou publikovdny pouze ve formé skripta. Pfirmnlouvam se za jejich kniZni publikaci.
Celd edice toho rejstf{fku piedstavuje nebyvaly a monumentilni podnik, Ze nema
srovnéini. A navic jeho zpracovadni pomoci elektronickych poédita¢li zaruéuje naprostou
ptesnost. Jsou-li n&jaké nedostatky, 1ze je redukovat na piipravu zpracovani.

Svazky 16 a 17 Obecného Kantova rejstiiku, o nichZz nyni budu referovat, jsou
rejstfikem k 1.—-9. svazku Kantovych sebranych spisd, tj. k jeho tiit&nym spisim.
Jak jsem jiZ fekl, jde o rejstiik vyrazi (Wortindex), a to jak vécnych i osobnich
(jmen), ktery si neklade za Gkol nic jiného, neZ stanovit frekvenci viech jednotlivych
Kantovych vyrazi. Rejstfik je uspofaddn abecedné&, na konci je v témZe uspofadani
pfipojen je$t® rejstfik &isel, znakd a formuli Kantem uZivanych (str. 1093—-1110).
Svislé kolonky jsou rozdé&leny zhruba podle jednotlivych dila Kentovich sebrangch
spistt a kaZ’d4d z nich uvadi polet Kantem pouZitého vyrazu v daném dilu. A to
tak, %e prvn{ kolonka zahrnuje oba dily pfedkritickych d&l, druhd druhé vydén{
Kritiky &istého rozumu, t¥etf fragment prvniho vydan{ Kritiky &istého rozumu ze
&tvrtého dflu, &tvrtd Prolegomena, Zalofenf metafyziky mravi a Metafyzické zdklady
pfirodovédy taktéZ ze &tvrtého dilu, pata Kritiku praktického rozumu z péatého dilu,
Sestq Kritiku soudnosti takté% z patého dilu, sedm& Néboienstvi uvnitf mezi pouhého
rozumu a Metafyziku mravd ze Sestého dilu, osmi zahrnuje mensi a drobné spisy
z Kantova kritického obdobi, které jsou v sedmém a osmém dilu, devatd devaty dil,
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