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které ho ostatné teprve mohou pfivést k oném bohat$im Marxovym, pro-
toze jsou v podstaté jejich vykladem, rozvedenim i uélenénim? A na
druhé strané: neni ona ,spekulativni velikost® Marxova spiSe minus, tj.
jisté rezidium relativné uzaviené, ezoterické cesty filozofie typu némec-
ké spekulace, z niZz sice Marx vy$el, ale kterou v principu definitivné pfe-
konal? Tyto otazky nejsou jen otizkami feénickymi.

V mnoha vyrocich o vztahu Marxe a Engelse jako filozofu uz byla
naproti tomu obsaZena odpovéd na ono za tfreti, jimZ svij vyklad
uzaviu. Engels byl jiny, snad méné hluboky, nei Marx, ale i on byl
marxista. I kdyz v mnohém co do vnéj§i podoby rozdilné, je mysleni
i uéeni obou v substancionalni jednoté. Snad pravé u zrodu moderni vé-
decké filozofie musely stat dva rozdilné typy filozofickych osobnosti, aby
se mohly doplfiovat v praci na zasadnim filozofickém pievratu. Nesta-
¢ily housle jediné: ty prvé mohly byt prvymi jen proto, Ze tu byly i housle
druhé. A kazdé z nich hraly sice sviij part, ale tutéz skladbu.

Jiri Cetl

PROBLEMATIKA MEZINARODNICH VZTAHU
A ZAHRANICNI POLITIKY V DILE
BEDRICHA ENGELSE

Nezbytnou souéasti programovych dokumentd mezinarodniho socialis-
tického hnuti od samého zaéatku jsou rozbory soudobych mezinirodnich
vztaht a smérnic k provadéni vlastni ,,zahrani¢ni politiky“ délnické tridy.
Texty prislusnych pasiZi o téchto otazkich v dokumentech dé&lnického
hnuti pfipravoval nebo jejich formulaci ovliviioval Bedifich Engels bud
v pfimé spolupraci se vym star§im druhem Karlem Marxem, anebo sam
v duchu Marxovych nazorti. Na tuto svou ,,funkci“ byl Engels dobie pfi-
praven teoreticky i prakticky jiZz od zaéatku 40. let. Nebyla jisté nahoda,
ze pravé Engels byl autorem nového textu programu ,,Svazu komunisti“
z roku 1846 (,,Entwurf des kommunistischen Glaubensbekenntnisses*) a Ze
pripravil prvni & pracovni verzi textu ,Manifestu Komunistické strany“.
V letech 1848—1989 napsal Engels fadu élankua o ,,némecké zahraniéni po-
litice“, a tak podnécoval formulace zahrani¢niho programu evropské revo-
luéni demokracie, byl autorem vétSiny ¢lanka o ,,vychodni otizce“ z let
1853—1856, povaZoval za nutné zpracovivat pravideln& v nasledujicich
letech zahrani¢né politické prehledy, vysvétlil smysl a cile zahraniéni po-
litiky délnické tiidy v souvislosti s feSenim narodnostni otdzky v progra-
mu Mezinirodniho délnického sdruZeni (znamy élanek ,,Proé se délnicka
tfida zajima o Polsko“ z roku 1866), znovu se zabyval ,,vychodni otizkou*
v letech 1875—1878 a posléze podnécoval formulaci a sam formuloval
problémy mezinarodnich vztahG a zahraniéni politiky na prvnich kongre-
sech II. internacionaly.

Projevy, stati a programové dokumenty o mezinirodnich vztazich a za-
hraniéni politice délnické tfidy se staly duleZitou souéasti marxismu, resp.
marxismu-leninismu. Vysvétlovaly, proé¢ a jak je tfeba postupovat mezi-
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ndrodné, éili internaciondlné, proti kterému hlavnimu nepriteli je tfeba
napfit hlavni smé&r ndporu, o které spojence se md mezinarodni délnické
hnuti opfit a kterym hnutim pomahat.

Ve svych prvych pokusech o formulaci zahraniénépolitickych ukola
evropské revoluéni demokracie a zadinajiciho mezinirodniho socialistic-
kého hnuti v prvnim obdobi (40. a 50. 1éta minulého stoleti) navazovali
Marx a Engels na ideje Velké francouzské revoluce, na predstavy a cile
evropskych demokrati z 20. o 30. let a oviem také na programy utopické-
ho revoluéniho komunismu, pfi¢emz zejména prostiednictvim W. Weit-
linga a T. Dézamyho pfijimali a rozpracovavali star3i zasadu ,,principu
revoludniho vmégovani“. Poznani poméri v sousednich zemich a osobni
styky s ¢etnymi demokraty a socialisty v Anglii, Francii, Belgii, s Polaky,
Italy, Svycary a jinymi jiz v obdobi pfed revoluénim rokem 1848 umoZ-
fiovaly Marxovi a Engelsovi poznat podstatu tehdy v prvni polovin&
19. stoleti zndmé a paléivé problematiky irské, polské, italské a pochopi-
telné i vlastni némecké, &asteéné i ,,slovanské“ v habsburské monarchii.
Zvladnuti velké sumy znalosti o déjindch Evropy a o formach i cilech
soudobych hnuti jednotlivych niarodi umoZnilo Marxovi e Engelsovi for-
mulovat na pfelomu let 1847—1848 program, ktery obsahoval dualeZitou
zasadu pomoci viem socidlnim a narodnim emancipaénim hnutim.

V duchu predstav a konkrétnich programi evropskych demokrati z 20.
az 40. let povazovali Marx a Engels za hlavniho protivnika nadchézejici
socialni revoluce carské Rusko. Postaveni Ruska v systému Svaté aliance
a jeho rozhodujici uloha v rozdéleni a podmanéni Polska i jeho ohromny
vliv na feuddlné absolutistické formy vlad dynastii Habsburkd a Hohen-
zollerntt nebo i na jiné monarchy v Némecku a Italii doslova nutily evrop-
ské demokraty, aby tito uréili pravé carské Rusko za hlavniho protivnika
demokracie a za¢inajiciho socialistického hnuti. Vztah k Rusku se pak
stal Marxovi a Engelsovi hlavnim kritériem revoluénosti & kontrarevolué-
nosti hnuti jednotlivych narodu v letech 1848—1849.

V letech 1848—1849 a vlastné jiZz v roce 1847 zabyval se zeyména En-
gels velmi intenzivné postavenim rakouské fie. Ve shod® s mnoha tehdej-
§imi demokraty i liberdly v Némecku, Rakousku a také v zdpadni Evropé
povazoval Engels Rakousko za ,strakatou a nakradenou monarchii¥, za
»evropskou Cinu“, ktera se musi v disledku svého absolutistického reZi-
mu, hospodaiské zaostalosti a mnohanarodnostniho sloZeni obyvatelstva
rozpadnout. Jiz pred breznem 1848 kritizoval Engels narodnostni utlak
»ltald a Slovani“ v rakouské ri§i, po breznu vital osvobozovaci snahy
Italti a pak Madarl, odmital zdsah rakouské soldatesky v Praze v &ervnu
1848 apod. Jako pfisluinik némeckého naroda pifal Engels pochopitelné
ideji sjednoceni vSech Né&mcl véetné rakouskych, ale zaroven jeité v po-
loviné dervna 1848 upozoriioval na to, ¥e vztah Némecka a Cech je tfeba
resit jako ,,pokojné souziti“. V dutsledku nepfatelskych postoji predsta-
viteld Charvati a vojvodinskych Srba k Madarim a k povstalecké Vidni
v Fijnu 1848 a rovné&Z v duisledku nepratelskych postoji prevainé vétsiny
ceské spolecnosti ke zminénému povstini ve Vidni, zadali Marx a Engels
kritizovat slovanské narody v Rakousku (s vyjimkou Poldki) a povazo-
vali je za ,kontrarevoluéni narody“.

Bud zavislost na star$ich pfedstavach o reorganizaci Evropy a o kri-
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tériich nd pravo sebeuréeni (,,civilizace“, ,,Zivotaschopnost®, ,,Zzelezny chod
dé&jin“), nebo pfilidny revolu¢ni optimismus pro nejblizii budoucnost (ze
v roce 1848 piujde ,,vSude o svrZeni politického panstvi burZoazie*) zpu-~
sobily, Zze Engels formuloval ve vztahu k rakouskym slovanskym naro-
dim stanoviska, kterd se pozdé&ji nestala souéasti marxistické teorie na-
rodnostni otazky a zahraniéni politiky (averze proti malym ,,naradkim®),
ale zase jina stanoviska se stala zadkladnimi ideami pfisti ,,zahraniéni po-
litiky“ mezinarodniho délnického hnuti. Mame tu na mysli uréeni hlav-
niho protivnika, vidét nebezpeéi zaroven doma u vlastnich vlddnoucich
tfid, usilovat o mezinarodni spolupraci, podporovat revoluéni hnuti slab-
§ich narodu aj.

V letech 1853—1856 se soustiredovala pozornost evropské politiky k Bal-
kanu, tj. k Turecku a k hnutim jednotlivych balkidnskych nidrodii ovla-
danych Osmanskou fisi. Slozita ,,vychodni otazka“, konkrétné otazka
,»Co s Tureckem?¥, jak usporadat poméry v jihovychodni Evropé&, zamést-
navala evropské vlady jiz od pielomu 18. a 19. stoleti. Postupné v prvni
poloviné 19. stoleti se ozvaly i samy narody tehdejs$iho Balkanu: nejdfive
Rekové a Srbové, pak i Rumuni si vynutili v sérii povstani a revoluci proti
nadvladé Turecka autonomii anebo i nezavislost. Ale jesté v 50. letech
zustdvala a nadale zustala celd jihovychodni Evropa na severovychodé
az k Dnéstru, na severu k Dunaji a na severozapadé az k Savé a Dravé —
tj. dnedni severni tizemi Recka, Bulharsko, rumunska kniZectvi Valassko
a Moldavsko, Makedonie, Srbsko a Bosna s Hercegovinou — v drzeni
Osmanské FiSe spravované z Carihradu. Vzajemné rozpory mezi velmo-
cemi o rozdéleni dédictvi po ,,nemocném muzi na Bosporu“ zpusobily, ze
Turecko udrzelo svou statni existenci a v podstaté i izemni rozlohu dlouho
do 19. stoleti: nebyt zasah zvenci, urc¢ité by se jiz pred rokem 1848 roz-
padlo. V souvislosti se vznikem nové ,,vychodni krize“ v roce 1853 (pired
vypuknutim Krymské valky) vyslovil se Engels odmitavé o stavajicim sta-
tus quo v jihovychodni Evropé a vyslovil presvédéeni, Ze Balkdn patii
»recko-slovanskému svétu“. Avsak obavy, Ze eventualni rozpad turecké
IiSe umozni nebyvalé zesileni carského Ruska a dovoli mu piiblizit se do
stfedni Evropy i z jihu, diktovaly evropskym demokratim a také Marxovi
a Engelsovi stanovisko, které ve svych dusledcich doporudovalo aZ na dalsi
ponechat v jihovychodni Evropé status quo.

V 60. a 70. letech byla nadale nebo znovu predmétem pozornosti evrop-
ské vefejnosti nejdfive tématika v souvislosti s italsko-rakouskou valkou
a pak prusko-rakouskou valkou, v druhé poloviné 70. let op&t prevladala
problematika ,,vychodni“: Turecko, Rusko a Balkan. V souvislosti s valkou
italsko-rakouskou se rozsifovala pozornost i na zahrani¢ni politiku Francie
za Ludvika Napoleona. Mimoiadny zdjem vzbudila prusko-francouzska
valka a po ni nasledujici vyhlaSeni Parizské Komuny. Vsechny tyto uda-
losli se odrazily v bohaté publicistické éinnosti K. Marxe a hlavné B. En-
gelse, v jejich korespondenci mezi sebou a s predstaviteli socialistického
hnuti jednotlivych zemi a byly pochopitelné hodnoceny i v oficialnich
dokumentech Mezinarodniho délnického sdruZeni.

Foznani projevli zakladateli védeckého komunismu o mezinarodnich
vztazich a o zahraniéni politice mezinarodniho délnického hnuti je pocho-
pitelné dulezitou nebo primo zakladni soucasti studia déjin 1. a II. inter-
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nacionaly, soudobého politického mysleni, vztahli mezi velmocemi —
a zaroveh dava cenné podnéty k presnéj§imu hodnoceni zkoumanych
udalosti, jevii, osobnosti, politiky velmoci a hnuti jednotlivych nérodd.

Josef Kolejka

BEDRICH ENGELS A PROBLEM NABOZENSTVI

Studovat teorii ndbozenstvi v dile B. Engelse se muZe jevit jako ukol
ponékud zvlastni. Nejde o to, Ze Engels nevénoval ve svych stéZejnich
filozofickych pracich pozornost nabozenskému mysSleni, Ze se vyhybal
otazkdm, jez se tykaji spolecenského zivota naboZensky smyslejicich lidi,
jejich morilky a ideologie. Spise naopak: Engels se zabyval touto proble-
matikou ¢astéji a v $ir$im tématickém zabéru neZ jeho nejblizSi pritel
a spolupracovnik K. Marx, pfipadné pozdéjsi teoretikové a ideologové
marxistického revoluéniho hnuti. V tradici marxistického vykladu teorie
nibozenstvi se viak Engelsiv pfinos hodnoti ¢asto pfili§ obecné& a posu-
zuje se v jednodechych periodach, zahrnujicich mechanicky a bezvyjimeé-
né jak dilo Marxovo a Engelsovo, tak dilo Engelsovo a Leninovo, aniZ
se pii tom vénuje v dostateéné mife pozornost specifice myslenkového
vykonu, ktery v daném sméru prinesli jednotlivi klasikové marxismu-
-leninismu.

B. Engels vénoval znaénou pozornost religionistické problematice tepr-
ve v zdvéreéné etapé své tvuréi ¢innosti, hlavné v rozmezi let 1870—1894.
V tomto obdobi v3ak vy3la z jeho pera fada pozoruhodnych studif, po-
znamek a diléich pasazi rozlehlych filozofickych dél, ktera maji pro
otazku studia marxistické kritiky nabozZenstvi neobyéejny vyznam. Engels
podava v této dobé nejen prvni marxistickou definici nabozZenstvi, nybrz
za¢inad zkoumat sloZity a mnohorozmérny fenomén nabozZenstvi z disledné
materialistickych pozic, vénuje znaénou pozornost déjindim néaboZenskych
hnuti, zvlasté déjindm kresfanstvi, ndboZzenské ideologii atd. Setkavame-li
se v ranych pracich Marxovych s naboZenskou tématikou spiSe na okraji
(v navaznosti na percepci a kritiku filozofie L. Feuerbacha), u Engelse
v prubéhu sedmdesitych let vystupuje zvlasté historie kfestanstvi jako
jedno z témat ustrednich (srovn. Némeckd selslkd vdlka, Bruno a prvotni
k¥estanstvi, Kniha zjeveni, K déjindm prvotniho kifestanstvi aj.).

Pro¢ B. Engels vénuje zvySenou pozornost pravé déjinam naboZenstvi,
ma své specifické pri¢iny, dané poméry evropské, zvlasté némecké spo-
lecnosti konce minulého stoleti. Engelsiv zajem o néiboZenskou proble-
matiku nevyristd vyhradné z teoretickych, ¢isté akademickych pohnutek,
nybrz z praktickych potfeb objasfiovani a Sifeni mySlenek védeckého
socialismu. Rozbor diléich aspekth historického vyvoje raného a stiedo-
vékého kfestanstvi mu slouZi pfedeviim k tomu, aby precedentni meto-
dou byla prokidzana legitimita socialistického hnuti, hloubka jeho kofen,
vyrustajicich pFirozenou cestou pfimo ze ziklada Zivota lidské spole¢nosti.
V Knize zjeveni (1883) napiiklad piSe, Ze kfestanstvi se zmocnilo mas
presné tak, jako se jich dnes zmocfiuje socialismus, v podob& rozmanitych
sekt, a jeSt& spiSe navzdjem si odporujicich individualnich nizord — nékdy
jasnéjsich, a n8kdy — a to z velké vétSsiny — zmatenéjsich, aviak vzdycky
oponujicich vlddnoucimu fddu, vrchnostem, kteréZ jsou. Podobné se vy-



