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IDEOLOGIE PACIFISMU

L
Uvodni poznamky

Vilky jsou v déjinich vykofistovatelskych socidlné ekonomickych formaci tak
béZnym jevem, Ze aZ dodnes znaén4 &ast ideologl vladnoucich tfid vykofistova-
telské spolednosti vyvozuje z tohoto historického faktu filosoficky zavér, ze valka
tkvi v samé podstaté lidské existence, a ze tedy valky jsou viibee neodstranitelné.

Toto hledisko je vyrazné obsaZeno napt. ve formulaci italského burzoazniho
sociologa A. Namiase, ktery pise:1

» - - z4dnda lidskd moc, Z4dny mezinirodni reZim nikdy nebude moci potladit
véény rytmus miru a valky, protoze tento rytmus je v samotné povaze véct; tkvi
v rovnovaze sil, jeZ, jakmile mezi nimi nastane uréity stupefi napéti, tthnou ne-
vyhnutelné ke konfliktu.”

Takové nazory o pfirozené povaze vilek, o jejich nevyhnutelnosti a neodvrat-
nosti v kazdém spoledenském ziizen{ jsou v soudobé burZoazni sociologii valky
dastym argamentem pro jejich ospravedlfiovani. Avsak vedle ndzord, které vilku
ospravedliiuji, jsou v kapitalistickych zemich rozsitreny téz tendence pacifistické,
které valku zamitaji, bez ohledu na to, je-li spravedliva & nespravedlivi, titoéna
& obranna atd. Spolednym rysem obou tendenct, tj. jak t&ch, které valku ospra-
vedlfiuji, tak téch, které ji absolutn& zamitajf, je neuznavéni a popirani souvislosti
mezi vilkou, politikou a ekonomikou, popirdni podstatné souvislosti mezi cha-
raktereth valky a charakterem spoledenského zfizeni. Aviak obé& tendence maji
rizny vyznam z hlediska své ideologické a politické tdlohy v Zivoté kapitalistické
spoleénosti. Prakticky rozdil mezi obéma tendencemi tkvi v jejich objektivnif iloze
ve vztahu k politice vlidnouci tfidy v dané kapitalistické zemi.

Pacifistické tendence jsou jednou strankou Zivota kapitalistické spoleénosti;
nebot jsou ideologickym odrazem téch politickych snah (a jejich ekonomického
ttidniho zdkladu), jeZ jsou charakteristické pro onu &ast ‘burZoazie a malobur-
Zoazie, ktera z rtiznych piiéin odmitd vilku a spojuje vétS§inou sviij protivileény
postoj zaroveri se snahou udrzet (pfipadné reformovat) kapitalistickou spoleénost.
Avsak pacifistické tendence nejsou pouze strankou Zivota kapitalistické spoleé&-
nosti, nybrz jsou v $ir§im smyslu strankou Zivota kazdé.t¥idni spoleénosti. Zdro-
jem téchto tendenci neni pouze ekonomicka a politicka skuteénost, ale téZ etika,
naboZenstvi a psychologie. Protoze pacifistické tendence v tomto fir§im smyslu
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maji svou piedburzoazni historii a protoZe sim pacifismus je podle naSeho nizoru
dilezitym problémem v souéasném -mezinirodnim boji o prosazeni zisad miro-
vého souziti a mirového hospodafského soutéZeni protikladnych spoledenskych
soustav, chceme si v na$i studii zb&Zné poviimnout né&kterych ryst historického
vyvoje mirovych ideji a snah, které miZeme shrnout pod vieobecny pojem paci-
fismus.

Casté vilky (napf. americky sociolog Q. Wright uvadi, Ze v nejnovéjﬁlch dé;ji-
néch od roku 1800 do roku 1940 bylo vedeno 116 ,vétsich valek®, tj. takovych,
jichZ se iicastnilo aspoii 50. 000 mu#)? se svymi mnohostrannd zhoubnyml Gdinky
byly lidovymi masami nesporné vidy pocifovany jako zdroj strddani, bolesti
a bidy. Lidové masy ve viech dobédch byly pfedev§im objektem vélek, protoze
jimi byly nejtiZe postihovany. Protivileéné smysleni, touha po odstranéni valek,
touha po miru je v lidovych masich pravé tak stara, jako samy valky.3 V dé-
jindch spoledenskych ideji se setkdvame s myslenkami, které toto protivaledné
smysleni vykofistovanych a-utiskovanych lidovych mas odrazeji. Zivelny paci-
fismus je predev$im plodem soci4lni zkuenosti mas, postihovanych véilkami a ji-
nymi formami nésili. Pacifistické ideje vSak v minulosti nebyly vzdy jen vyrazem
trpici lidové masy nejutiskovanéjsich vrstev .spoleénosti, ale také stanoviskem
urdiié €asti vlddnouci tfidy: v téchto piipadech obvykle mirové snahy a ideje
nemély podobu absolutniho odmitini valek, ale snahy o jejich omezeni.

Ttidni omezenost a teoretickd nevédeckost pacifistickych ideji minulosti (i p¥-
tomnosti) neni podle naSeho nizoru dostateény divod k jejich bezpodmineénému
odmitnuti. Mnohé pacifistické tendence v déjinéch jsou do urdité miry spjaty
$ pokrokovymi socidlnimi tendencemi; rizné formy pacifismu poznédvaly relativné
spravné spoleéenské pfidiny vzniku valek kone&n& pacifistické ideje byly v né-
kterych historickych obdobich dileZitou soudAsti 1deologlckeho a pohtlckeho boje
proti reakénim spoledenskym silam a institucim. To vSe zpiisobuje, Ze je nutno
pacifismus a pacifistickou ideologii zkoumat viestranné, ve viech jejich dileZitych
konkrétné historickych formach.

Pacifistické ideje, jakoZto ideje predvédecké a nevédecké, byly sice pfekonany
vznikem marxistické védecké teorie o spolecnostl, aviak nebyly marxismem po-
pfeny absolutné, nybrz poznany ve své historické podminénosti a omezenosti.
Dale byly pacnfnshcke teorie pfekonany v ideologii a v politickém Zivoté pouze
zésadné& a vieobecné, nikoli tedy v tom smyslu, ze by tyto téorie (a zejména
jejich zvulgarizované formy) byly zcela vymyceny z védomi a praktického jed-
nani lidi. Komunisté a socialisté riiznych zemi, spolupracujici s nekomunisty v boji
za uskuteénénf mirového souZiti a za vyloudeni vilek ze Zivota lidstva, se stieta-
vaji s pacifistickymi stanovisky nejriiznéjiich typd a motivaci. Ve svétovém
hnutf obrdncd miru, jeZ sdruZuje stamiliény lidi, jen urditd édst obrédnct miru
spojuje ideje boje za mir a mirové souziti s pozadavkem disledného boje za
odstranéni kapifalismu. Jen ideové nejvyspélejsi ¢ast obrincti miru pozndva,
Ze vilka neni pfedeviim eticky, nadboZensky, psychologicky, ale pfedeviim spo-
leGensky, politicky problém, kofenici v ekonomice spoleénosti zalozené na vy-
kofistovani &lovéka é&lovékein. Aviak pfevdZnd &ast on&ch stamiliént lidi, ktef
prahngu po.trvalém miru, odmitd véalku jako zlo, odmita ji vibec, bez ohledu
na to, o jakou vdlku a o jaky mir jde.

Dé&jinny ‘vyvoj pacifistické ideologie ukazuje nejenom na souvislost ideovych
pohnutek s konkrétni historickou situaci své doby, ale je téZ obrazem labyrmtu,
jimZ socislni zkuSenost t¥id po staleti prochizela, nez nasla sviij védecky vyraz
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v marxisticko-leninské teorii valky, miru a socialistické revoluce jako jediné spo-
lehlivé cesty k osvobozeni élovéka od fttlaku a vykofistovéni vieho druhu.

a) Pojem pacifismus

Slovni termin ,pacifismus® jako oznadeni ideologického a politického odmi-
tini véilky se objevil a zadal byt b&%né pouZivin teprve na poéatku naSeho sto-
leti, v obdobi pfed I. svétovou vailkou5 Sami (burZoazni) pacifisté oznadovali
timto terminem (a) nézory, (b) organizaci usili p¥islusnfkéi riznych mfrovych
sdruzeni, ktera proklamovala odsouzeni vélek a militarismu.

Teoretik burzoazntho pacifismu z obdobi mezi dvéma svétovymi vélkami
Norman Angell ve shodé s jinymi ideology pacifismui pfi tom rozliSuje mezi
doktrinou (a) pacifismu, odmitajici vilku bez ohledu na jejf charakter, a (b) ruz-
nymi doktrinami internacionalismu, jeZ si vesmé&s kladou za cfl zajistit mir mocf
mezinarodni organizace.5

V marxistické literatufe byva pacifismus definovan nejéastéji jako burZoazni
politicky smér, ktery usiluje o mir za kaidou cenu a odmita jakoukol:i vilku:

a) Pacifismus — burZoazné liberélni politicky smér, ktery hldsa mir a je pte-
svédéen, e pouhym hlasinim miru lze odstranit pfiéiny valek v burZoazni spo-
le¢nosti. Pacifismus zakryva fakt, Ze nejhlub%im podkladem a zdrojem vilek je
existence kapitalismu. Pacifismus rovnéz odmita z4konitost a spravedlivost revo-
luénich valek proti kapitalistickému otroctvi, za socialismus. BurZoazni podstatu
pacifismu odhalil marxismus-leninismus . . . ete.”

b) Pacifismus je méstacky politicky proud, ktery pod heslem ,mir za kazdou
cenu” odmitd kazdou, i spravedlivou vilku, takZe svymi praktickymi dasledky
odvadi masy od revoluéniho boje a (v podminkich socialismu) od posnlovan.i
obranyschopnostl takie v soudasné dobé nahravé imperialistickym piipravam
valky.8

¢) Pacifismus — burZoazné liberdlni politicky smér v epofe imperialistickych
vilek, jehoZ pYedstavitelé vystupuji proti jakymkoli valkdm. Pfiéiny vzniku vélek
vidi idealisticky nikoli v rozporech imperialismu, ale v rozporech spoleéenského
my§$leni. V dasledku toho voli proti nim i netéinnou metodu bO]e propagandis-
tické a moralni piisobent, hlaséni pozadavku svétového miru. . . eic.

Vidime, Ze uvedené defmlce, vyfiaté z marxisticky orientované literatury nagf
doby, podavaJi pouze (ne vplnou a podle naSeho minéni ne zcela spravnou)
informaci o uréitém sméru pacifistické ideologie, a to o burfoaznim pacifismu;
v uvedenych citacich se neoddéluje burZoazni pacifismus od diivéjsich pacifistic-
kych proudd, a ani se nediferencujf v samotném burZoaznim pacifismu jeho histo-
rické faze a sméry, souvisejicf s vyvojem soudobé kapitalistické spolecnosti.

Omezeni pojmu pacifismus na burfoazni pacifismus zcela uréitého vyvojového
obdobi je zjednoduseni, které maZe byt oprivnéné z hlediska potfeb propagan-
distického ptistupu. Aviak z hlediska teoretické i vécné spradvnosti je takové ome-
zeni problematické, protoze miiZe zpiisobit nejasnosti, zejména v otazkach hod-
noceni pokrokovosti ¢éi nepokrokovosti souéasného nemarxistického pacifismu,
v otazkich historickych typi pacifismu pfedburZoazntho, a konelné i v otazkich
teorie mfrového souZiti socialismu a kapitalismu.

Uzké definice paclilsmu jako pacifismu burZoazntho & burZoazné demokra-
tického se podle nageho nizoru vztahuji pfedeviim na burZoazné pacifistické ideo-
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logické proudy pied I. svétovou valkou a (v men$i mife) na obdobi mezi obéma
svétovymi vélkami, kdy tento druh pacifismu nabyl éinnosti oportunistického
vedeni socidlné demokratickych stran znadného rozsifeni a ovlivnil i znaénou
¢ast délnické t¥idy v kapitalistickych zemich.

Uvedené uzké definice pacifismu jsou koncipovany jako ponékud zdogmatizo-
vany vytah Leninovych kritik burZoazniho pacifismu z doby pied 1. svétovou
véalkou a béhem ni, kdy byl ve specifické a neopakujici se situaci svadén ideolo-
gicky a politicky boj mezi proletdfskym internacionalismem a burZoaznim nacio-
nalismem, boj mezi materialistickou a idealistickou koncepci valky a miru.

Lenin skuteén& velmi ostfe odmital oportunistické tendence, jez smé&fovaly
k setfeni podstatnych rozdilii mezi tfidnim zijmem proletariitu a tfidnfm z4djmem
imperialistické burZoazie; ostfe odmital sluéovani internacionalistickych proletai-
sk)’fch revoluénich ideji s nacionalistick}'rmi burZoaznimi protirevoluénimi idejemi,
jez vystupovaly s janusovskou dvoji tvifi pacifismu a Sovinismu.

V roce 1907 na VI. kongresu II. 1nternac1onaly ve Stuitgartu doslo k vyrazné
sraZce internacionalistického a nacionalistického hlediska v souvislosti s diskuss
o problému valky. Socidlni demokracie se v® svém minénf o téchto otazkach
rozestupovala v pravici, stied a levici. Jak zastupci némecké, tak i zastupei fran-
couzské delegace socialistickych stran odkazovali delegaty na kulturni vyznam
nacionalismu, na nutnost obrany vlasti a respektovéani narodnich z4jma. Kongres
se kompromisnicky vyslovil jak pro tfidni boj, tak i pro obranu niroda: ,Ani
zradu vlasti — ani zradu socialismu!“ tak formuloval vysledek Stuttgartského
sjezdu Jean Jaurés. 19

Pravé proti témto pro délnickou t¥idu §kodlivym snaham slouéit ,,zajmy vlasti®
se ,,zéjmy proletariatu” vystupoval Lenin. Cilem jeho kritiky byl abstraktni bur-
Zoazné demokraticky pac1f1smus II. mtemaclonély pravé proto, Ze tento paci-
fismus v dané historické situaci znamenal teoreticky (a také prakticky) zradu na
revoluénim délnickém hnuti a skuteénou dezerci od zasad proletaiského interna-
cionalismu. O tomto druhu pacifismu Lenin psal:

sJednim ze zpusobi balamuceni délnické ifidy je pacifismus a abstraktni
propagace miru, Za kapitalismu, a ze]mena v jeho lmperlallstlckem stadiu, jsou
valky neodvratné . . . Propagace miru nyni, neni-li spojena s vjzvou k revolué-
nim akcim mas, ]e s to jediné §ifit iluze, demoralizovat proletariat buzenim di-
véry v huménnost burzoazie.“1t

»Heslo miru lze pouZivat bud v souvislesti s uréitymi mirovymi podminkami,
neho bez jakychkoliv podminek, jako boj nikoliv za uréity mir, nybrz za mir
vibec (Frieden ohne weiteres). Je jasné, Ze v tomto pfipadé mame tu nejen ne-
socialistické heslo, nybrz i heslo naprosto bezobsaZné, nesmyslné.“12

A koneéné:

,,Socialisticky pacifismus, ktery déInikim nevysvétluje iluzornost nadéji na mir
bez svrieni buroazie a organizovani socialismu, je pouze opakovani burzoazniho
pacifismu.“13

Leninova kritika pacifismu neznamena tedy v Zidném pfipadé odmitnuti miro-
vych ideji jako ideji nespravnych a neuskuteénitelnych, nybrz pouze odmitnutf
burzoazné-demokratickych pacifistickych ideji, které v dob& zaéitku vSeobecné
krize kapitalismu a v obdobi imperialistické valky mohly zpasobit a také zpiiso-
bily mezinérodnimu délnickému hnuti nedozirné $kody. PFi tom Lenin zvlistd
ostie odsuzuje Sifitele burZoazniho pacifismu uvnité délnickych stran v situaci,
kteras naléhavé vyzadovala dislednd internacionalistické stanovisko v ideologii
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1 v polilice, rozpozninf vilky jako impenalistické, nespravedlivé z obou stran,
a vytyéeni pozadavku pfemény této valky v revoluéni spravedlivou valku za
svrzeni burZoazniho panstvi ve valéicich imperialistickych zemich.

Burzoazni pacifismus v délnickém hnuti je $kodlivou tendenci i nyni, v jiném
historickém obdobi. Aviak predev$im nesmi byt ztotozfiovdna idea a politika mi-
rového souziti s burZoaznim pacifismem, jak to ¢inf dogmatismus, a za druhé je
nutno vidét, Ze mirho -délnické hnuti, nap?. pfimo v riznych vrstvich burZoazie
a maloburZoazie, mizZe za uréitych okolnosti burZoaznf pacifismus mit pokrokovy
spolecensky vyznam,

Pacifismus neni jednotny ideovy nebo politicky proud, pravé tak jako burZoazie
neni politicky jednotnou spoledenskou tFidou. Kapitalistické spoleéenské vztahy
plodi rizné druhy pacifismu, a i kdyZz viechny bez vyjimky jsou pro marxismus-
leninismus teoreticky nepfijatelné, zbyva vidy otdzka redlnych moZnosti spolu-
price v boji za mir a proti vélce mezi socialisty a pacifisty. Kdybychom z princi-
pidlniho zamitnuti ideologie burZoazniho pacifismu odvodili nutnost zavrzeni
soudinnostl marxisth a pacifisti, komunisti a nekomunistfi, ukazali bychom za
nynéjich historickych podminek rostouci pfevahy socialistickych sil délnickémnu
hnuti pouze cestu do sektifské izolace.

Nemarxisticky pacifismus nadi doby nelze jednodufe §mahem odbyt oznadenim
reakéni burZoazni pacifismus, tim méné lze souhlasit s nazory, %e burZoazni. paci-
fismus je pouze ,,zamaskovany imperialismus®, jej2 nutno ,,demaskovat”. Zménény
pomér téidnich sil v nadi epoSe, vyznadujici se predevéim tim, Ze svétova socia-
listické soustava se ve stale vét$i mife stava uréujicim éinitelem dal$ich osudd
celého lidstva, pfinasi s sebou podle na$eho nazoru i pozadavek nového zhodno-
cerif naSeho poméru k nemarxistickému pacifismu..

Tente pozadavek nesmi byt interpretovan jako snaha o fetfeni & zamlZenf za-
sadnich rozdili mezi marxistickym a pacifistickym stanoviskem; spoluprice mezi
marxisty a pacifisty ve spoleéném boji za odvriceni nebezpedi treti svétové ter-
monuklearni vilky miiZe piinést Gspéch jeding tehdy, jestlize marxismus bude
s pacifismem konfrontovan, nikoli opoustén. To znamena nevyhnutelnou nutnost
nidzorového boje, jako predpokladu spoleéného postupu marxisti a pacifisiG
v otazkach boje proti valce.

Veliké zkuSenosti nashromazdéné béhem mnohaleté ¢innosti Svétového hnuti
obrinci miru potvrzuji,!% e pacifistické proudy a hnuti, vznikli mimo okruh
marxismu a socialismu, mohau mit v nadi dob& v kapitalistickych zemich vy-
znamnou pokrokovou dlohu (napt. hnuti proti atomové smrti, za odzbrojeni atd:),
pokud tyto proudy aktivné politicky vystupuji proti vileénym tendencim kapita-
listickych vlad svych zemi. Pravé v aktivnim politickém dennim zipase proti
silam véilky mnozi burzoazné demokratiéti pacifisté zfetelné poznaji nedostated-
nost svého pouze pacifistického stanoviska.

b) Typologie pacifismu

Mirové ideje a mirova hnuti se objevuji v déjindch jako rizné typy a formy
pacifismu v nejir§im vyznamu tohoto pojmu. Absolutni pacifismus, jakoZto za-
mitnuti jakékoli valky a jakéhokoli nasili, je v historii pomérné tidkym jevem;
astéji se pacifisticka stanoviska objevuji jako podminéné zavrZeni valky a jako
obsahové vyhranéna idea miru. Mirové ideje byly p¥i tom dosti ¢asto spojoviny
s predstavami o sjednoceni svéta anebo jeho ¢4sti: pfedpokladanou podminkou
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trvalého mfru byva v pacifistickych ideologiich internacionélni (mezistatni &
nadstatni) organizace. Avsak internacionalistické ideje, pravé tak jako ideje paci-
fistické, jsou vZdy vdzény na svij spoleéensky obsah, tj. na okolnosti, kterd spo-
lefenské tfida tyto pozadavky klade a jaké cile témito poZadavky sleduje. Vse-
lidské ideje mfru a sjednoceného svéta se v kazdé pacifistické ideologii objevuji
s uréitym konkrétné historickym tiidnfm obsahem. Nebot jakmile pfejdeme od
abstraktnich v3elidskych idejf ke konkretni analyze spole¢enské skuteénosti, vzdy
se ukiZe, ze vielidskost je (v tfidnf spole¢nosti) vidy deformovéna svym 1#dné
politickym obsahem.

Marxismus neni prvnf ideologickou koncepef trvalého miru (internacionalistic-
kou cestou vitézstvi socialistické revoluce), je viak prvni v&deckou koncepef,
ktera rozvinula disledné materialistickou teorii valky a mfru a zirovefi inspiro-
vala masy k prakt.lckemu boji za {iplné odstranéni valek ze Zivota spoleénosti.

Rozdil mezi védeckou a nevédeckou koncepcf valky a mfru je oviem obrovsky.
UkaZme ho napf. srovnénim néboZenského a materialistického stanoviska:

a) ,,Obrana narodu proti narodu jest wdlka, a ta ... zmizi, kdyZ wyjde w ob-
cfch slunce duchownosti,.tak jako pomiji w obcich dobie spravovanych potfeba
wlastni obrany Netrplf ji obecné sw&domf a zatracu1e ]1, jakoZz widime pfi saubo-
jich, které jsauce téZ jen jisty splisob obrany cti, jiZ jiZ potricf swau lesklost.“15

b) ,Vdlky tkvi tedy v samotné podstaté kapltahsmu piestanou teprve tehdy,
azZ bude odstranén kapitalisticky f4d, nebo aZ velikost lidskych a finanénich obé&t,
které si vy#4ada vojensko-technicky rozvoj a pobouieni lidu vyvolané zbrojenim,
povedou k odstranénf tohoto systému.“18

Obé stanoviska jsou zaroveri uréitym historickym typem pacifismu v nej§ir§im
vyznamu tohoto pojmu, nebot véilku zamitaji a naznaéujf jeji budouci odstra-
néni — naprosto riznymi cestami.

Klasifikace pacifismu byla v nemarxistické literatufe jiZ mnohokrat provadéna,
a to na podkladé formalnich, idealistickych a &asto ndhodné& volenych' kritémf.17
BurZoazni pokusy o klasifikaci pacifismu vychézeji z ivah o podobnosti zévhich
znakd mirovych ideji réiznych dob, nepfj‘hliieji k socidln& historické podminé-
nosti a ponechdvaji stranou tfidni obsah i dileZitou strinku relativni socidlni.
pokrokovosti pac1flst1ckych ideji. Lze ¥iei, Ze zdkladni omyly nemarxistické klasi-
fikace pacifismu jsou loglckym ddsledkem nehistorického pojeti problému
valky a mifru. Tak napf. Q. Wright!® vypracoval vieobecné schéma koncepci
vélky a miru, jeZ je zalozeno na kritériu diferenciace metodického piistupu
k problému vilky. Jeho schéma nevyjadfuje 2iddnou historickou podstatnou sou-

Wrightova klasifikace typu pfistupu k vdlce a miru (1949)

Objektivnl Subjektivnl
nepacifistické peacifistické nepacifistické pacifistické

' 1deologické Sociologické
Abstraktni -

Grotius Ralston Proudhon Crucé

Technologické Psychologické

Konkrétnl :

Macchiavell Bloch Nietzsche Erasmus
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vislost a urdeni pacifistickych' koncepef, nybrz vyhradné vypreparované typy
pacifismu a antipacifismu, sefazené do tabulky odlinosti ideového pfistupu.
Schéma proto nepodava Zaddny obraz o spoleéenskych typech pacifismu, ale jen
o subjektivné zvolenych ideovych koncepcich.

Jinym pokusem o klasifikaci pacifismu je typologie pacifistickych ideji a snah,
nadrtnutd reakénim némeckym filosofem M. Schelérem (1874—1929). Ve
své studii o myslenkidch miru a pacifismul? rozliSuje Scheler 8 zikladunich typi
pacifismu, jez klade proti snahdm a idejim valku schvalujicim (Gesinnungsmili-
tarismus).

Schelerova typologie pacifismu
(1928)

1. Heroicko-individualisticky pacifismus
(Pozadavek absolutniho neodporovdni ndsili: buddhismus, Gandhi, Tolstoj,
kvakeri, mennonisté.)?0
. Kfestansky polopacifismus
( Kfes;’anstvi ani ve své ideologii, ani ve své politice nezavrhuje vilky abso-
lutné.
3. Ekonomicko-liberdlni pacifismus
(Spjaty s teoriemi svobodného obchodu, jeni potrebuje mir jako svij pfed-
poklad; napf. Spencer.)
4. Pravni pacifismus
(Grotius, Puffendorf, Kant aj.)
5. Marxisticky polopacifismus
(Protoze marrismug nezavrhu]e v$echny vdlky, jé Fazen Schelerem mezi typy
polopacifistické. )
6. Imperialisticky pac1flsmus
(Podle Schelera patii imperialistické mocenské tendence ke svétovlidé k typium
pacifismu, nap¥. Paxz Romana Napoleon, Imperium Britannicum atp.)
7. Internacionalni t¥idni pamflsmus kapitalistické velkoburZoazie
(Snahy o omezeni vilek mezi kapitalistickymi stdty.)
8. Kulturni pacifismus
(&ili kosmopolitismus — stoikové).

(3]

Schelerova tabulka vychézi rovnéZ z idealistického pojeti déjin jako vyvoje
ideji, a neni ani logickym, ani historickym systémem pacifismu, nybrz seznamem
riznych tendenci v pojeti valky a miru, nahodile Fazenych a subjektivné oznado-
vanych za pacifismus a polopacifismus. JestliZe jiz Scheler uvaZuje o ,imperialis-
tickém pacifismu” na stejné trovni s kfestanstvim a s marxismem, pak by
v duchu jeho tivah patfil mezi nejvétsf postavy svétového pacifismu také Hitler.

Scheler sim byl odpircem pacifismu a pova¥oval véilky za neodstranitelné.
Pfi tom vyslovnd odmital tvrzeni, Ze podstatnou pfi€inou ‘modernich véalek je
kapitalismus.23

Acékoli si v této studii neklademe za kol podat teoreticky odévodnénou klasi-
fikaci pacifistickych ideji, pfece povaZujeme za nutné, abychom pFedeslali. Ze
nésledujici oddil téta stati, zabyvajici se. hlavnimi historickymi fazemi vyvoje
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pacifismu, vyché4zi z historicko-materialistického déleni pacifistické ideologie,
podle jejiho vztahu k vyvoji socidlné ekonomickych formaci. Na tomto zikladé
se pokusime o charakteristiku pacifismu (a) otrokafské antiky, (b) feudalni spe-
leénosti a (c) hlavnich vyvojovych fazi burZoazni spoleénosti.

IL
K déjinam pacifistické ideologie
a) Pacifistické ideje v otrok4fské antice

Védomi utistényech mas starovéké otrokaiské spoleénosti bezpochyby bylo
v nazorech na valku a mir velmi silné uréeno primitivni Grovni spoleéenského
vyvoje, charakterizovaného zikladnim protikladem mezi otroky a otrokafskou
vrstvou (ale také protikladem mezi chudymi a bohatymi). Socidlnf atlak se proje-
voval pfedev§im existenci, samotné instituce otroctvi a éetnymi valkami, jejichz
hlavnim Géelem bylo ziskani otroki a zvétSeni moci.

Valky byly vedeny primitivnim zpusobem a neobyéejné kruté. Tak ‘napf. ve
vélkich mez Feckymi stity ,kazdému za]atcl ze Samu, v boji mezi Samosem
a Athénami, bylo na télo vypaleno znameni (obraz korabu) a byl mu ufiznut
palec u pravé ruky, aby z4dny ze zajatct jiz nemohl bojovat kopim. V odvetu
pocali Samsti viem zajatym Athéfianim vypalovat také znameni (obraz sovy).2

Ideologové otrokdkFské spoleénosti byli pfesvédéeni, ze valky jsou pfirozenym
a véénym privodcem Zivota lidi. Toto stanovisko vyjadfuje napf. Herakleitos:
»Bo] je otcem vieho i krialem vieho a jedny &ini bohy, druhé hdml, Jedny déla
otroky, druhé svobodnymi“25 Zairoveri se setkdvame s nizorem, Ze ,pfirozend
valka™ (tj. valka za tGéelem ziskani otrokii a valka proti ,barbarim* — Nefekiim)
je opravnéna a spravedliva. 2

Klasifikace valek podle jejich spravedlnosti & nespravedlnosti byla v feckém
a fimském starovéku podana fadou autori (Aristotelem, Démosthenem, Cicero-
pnem aj.). Tak napt. Démosthenes rozdéluje valky na (a) valky demokracie proti
oligarchii a (b) valky mezi demokratickymi staty. Cicero dé&li valky na: (a) spra-
vedlivé — které jsou vedeny za ficeleth upevnéni statni moci Rima, a (b) nespra-
vedlivé — jeZ nemaji Zddny rozumny divod.

Polyteisticky otroka.rsky starovék povaZoval vidlku za elementdrni prirodni
silu, a ]ako takovou ji také personifikoval jako bozstvo, obdobné jako mir. (Recké
bohyni miru Iréné a fimské bohyni Pax byly zasveceny chramy.)

Cetné valky byly v antickém Recku omezovéiny pouze obyéejovymi normami,
mezi néz patfily pfedevsim olympijské hry. Po dobu jejich trvani nevedly Fecké
staty (mezi sebou g)ozbrojené boje.

Ve viédomi utladenych socidlnich vrstev otrokaiské spoleénosti byla pravdé-
podobné Ziva piedstava o ,zlatém véku®, ktery neznal valek a nasili, ale kde pfi-
roda a spoleénost bez boje poskytovaly &lovéku v§e, co potfeboval.

Pfedstava o ,zlatém véku“ jako o svété bez valek a tutisku byla primitivni
formou pacifistického smysleni uti$ténych mas starovéku. Aviak tato predstava
byla spojovina jednak s myslenkou, 2e zlaty v&k je jiZ nendvratné ztracenou
minulosti — tak jak liéf zlaty vék nap#. Ovidius — jednak s piesvédéenim, Ze
takov4 doba teprve nastane a Ze utisténi lidé se k ni maji pfipravovat.
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Jednim z nejstar$ich starovékych pojeti budouef zlaté doby bez valek a atisku
je pravdépodobné nabozenska ideologie starych Zidovskych proroki, uloZena v né-
kterych knihach tzv, Starého zdkona a vznikla pravdgg)odobné nejpozdéji v 2. sto-
letf pf. n. 1.27 , Je nesnadno fici“ — pise H. G. Wells® —.,zda za t&h neustilych
vélek se Zivot stdval nejist&j$im a nestastn&j§im, nez byl pfedtim, ale tolik je jisto,
Ze si 1idé silnéji uvédomovali svou bidu a bezmotnost. Kromé Zendm a uboZakim
neposkytovaly chramu nikomu 1téchy a posily. svymi obéfmi, obfady a formal-
nimi poboZnostmi. Takovy byl svét, k némuZ pozd&jsi proroci izraeliti se jali
mluviti o jednom Bohu a o slibu, Ze jednoho dne ten $vét dojde miru, jednoty
a $téstf.” .

Ve zminénych knihdch Starého zikona jsou pacifistické, naboZensko-utopické
pfedstavy a pifsliby vééného miru obsaZeny na mnoha mistech, zejména v ,,pro-
roctvich” IzaiaSe, Ozeédfe, Miche4Se a ZacharidSe, jak miZeme usuzovat z t&chto
texti:

a) ,Onf bude souditi mezi nirody, a trestati bude lidi mnohé. I skuji meée své v motyky
a 0itépy své v srpy. Nepozdvihne narod proti narodu meée a nebudou se vice uéiti boji.“

(Izaids 2, 4)

b) ,,A uéinim pro tebe smlouvu v ten den s Zivodichy polnimi, a s ptactvem nebeskym i se

zemdplazy, ludisté pak a meé polamu, i vilku odejmu ze zemé, a zpiisobim to, aby bydleli

bezpeénd.“
(Ozeds, 2, 18)
¢) Nebot vyplenim vozy z Efraigna a kon& z Jeruzaléma, a vyplenéna budou lugi§té valedna:
nadto rozhlasi pokoj nérodiim, a panovéni jeho bude od mofe aZ k mofi, a. od Feky aZ do
konéin zem&.*
(Zacharids 9, 10)

Aviak zatfm co lidové utladené vrstvy starovékych otrokafskych statd sdilely
v dob4ch nejvétsiho dGtlakd nadéje na vzdaleny pfichod lep§ich ¢asd, v nichZ ne-
bude valky a bidy, pfece jen &astd povstdni proti utladovateliim jsou dokladem,
Ze tyto vrstvy se nespokojovaly vZdy se svou bidnou existenci a jejim mysticko-
pacifistickym zdavodfiovanim, '

Starovéké otrokafstvi dosidhlo svého vrcholu v dobé& nejvétSiho mocenského
rozmachu antického ‘Rima (po dlouhé fadé valek) v obdobi cisaistvi Octavia
Augusta (29 pf. n. 1. — 14 n. 1). Na toto obdobi vyvoje #imského otrokafského
impéria se nejéastéji vztahuje pojem ,fimsky mir“ (Pax Romana), oznadujiei
sjednocujici a nasilim pacifikujici moe statu. Pax Romana byl stavem ,,vnitfniho
miru“ zaruéeného vojenskou moci uvnité hrapic fimské veletiSe — byl to stav
mocenské hegemonie Rima nad tehdej¥im (zndmym) svétem.

Jiz pfed Augustem, v dobé& republiky, se oficidlni ideologie vlidnoucich tFid
zabyva zdtvodiiovanim a ospravedliovanim vilek proti sousedim Rima. Rimsky
senat. ¢asto obsirné zdivodtioval, %e nirody zemi, proti nimz Rim vedl vélku,
jsou zlodinel a nepfatelé lidstva.2® Zdilo by se, Ze fimska otrokafska slechta,
jakoito dédicka fecké minulosti a jejfho mysleni, bude mit wmirn&ngjsi etické
minéni o valee a miru. AvSak prudky rozvoj vyrobnich sil v fimské otrokarské
spoleénosti nevyvolal v fimské ideologii tohoto vrcholného obdobi jejtho vyvoje
zadnou potfebu pacifismu. Naopak, jak poznameniva A. S. Riggs,3® setkavame se
v Fimské otrokarské ideologii #asto s cynickymi moralnimi rysy, s kalkulaci s lid-
skou slabostf a omezenosti. V dob& nejvétitho rozmachu Rima se proto setkavime
spiSe.s oslavami a velebenim valky neZ s jejim odmitinim, i kdy% toto oficialni
velebeni valek obéas ukryva spodni tén, z néhoZ vycitujeme, ze vilka &inf mocné
jesté mocnéjsi a bezmocné bezmoen&jéf. 31
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Teprve po piekrodeni zenitu moci cisaiského Rima se setkavame s ideami, jez
zavrhuji vilku a nésili, v etickych nazorech ¥imskych stoikii v prvnim stoletf n. L.

Vyznaénym rysem stoické etiky Senekovy (3—65), Epiktetovy (50—120)
a Mark Aureliovy (121—180) je poZzadavek vielidského citéni a individualisticky
zaméfeného humanismu, ktery viechny hodnoty posuzuje z ,hlediska vénosti®.
Stoikové soudi, Ze vilka odporuje lidské pfirozenosti; povaZuji viechny lidi, svo-
bodné i otroky, Rimany i Nefimany, za bratry a cely svét za vlast viech lidf
(stoicky kosmopolitismus).32 '

Stoicka etika je v evropském otroké¥ském starovéku prvnim, filosoficky vyhra-
nénym stanoviskem mravniho pacifismu, posuzujiciho valku jako diisledek toho,
e lidé jiz neZiji ve shodé s pfirodou.

Seneca napt. pise® ,,Poseidonios soudi, Ze za toho v&ku, jejZ nazyvaji zlatym, vl4dli mudrei.
Ti zabrafiovali nasili, chrénili slabiho pfed siln&j#im ... Kdyz vSak se prikradly nefesti a kra-
lovstvi se proménila v tyranie, pofala se pocifovat potieba zikoni, jez prvn{ vynasli filoso-
fové. .. Siln&j§f neubliZoval slabsimu... nefinéely zbrané, ruce nezbrocené lidskou krvi obra-
cely viechen hnév jen proti Selmam..."

Stoicka etika odpovidala Zivotni situaci potladenych a opovrhovanych lidi, ale
odpovidala také Zivotni filosofii t&ch &asti vladnoucich vrstev, které z hlubokého,
i kdyZ povlovného tipadku ¥imské moci &inili zavér o dobé soumraku nad celym
svétem a celou spoleénosti. -

Ideologie raného kiestanstvi, nepochybné siln& ovlivnéna stoickou etikou, roz-
vinula az do krajnosti absolutnf pacifickou koncepei valky a mifru. Je oviem
nutno mit na zfeteli, Ze pacifismus kfesfanské ideologie neni zcela jednoznaény
a'ze v bibli Ize najit zdGivodnéni pro kazdé morilni stanovisko. AvSak starokres-
fansk4 etika je néco jiného nez kiesfanska ideologie, pfedstavujici velkolepy
konglomerit nejriiznéjsich, historicky éasto velmi vzdalenych nézori.

Za kvintesenci ptivodniho kiesfanského stanoviska etického se vSeobecné po-
vazuje zejména tzv. Kdzdni na Hore, obsazené jednak v Evangeliu Matoufové,
v pozménéné podobé pak v Evangeliu LukaSové.

Zde &teme: ,Sly#eli jste, Ze fedeno jest: Oko za oko, a zub za zub. — Jaf pak pravim vam:
Abyste neodpirali zlému; ale udefi-li t& kdo v pravé lice tvé, nasad jemu i druhého!”

(Matous 5 :38, 39)

»SlySeli jste, Ze fefeno jest: Milovati bude§ blizniho svého a nenévidéti budef nepfitele
svého. — Ale jit vam pravim: Milujte nepfatele své, dobrofeéte tém, ktefiZz vas proklinaji,
a dobfe Gifite nenavidicim vas, a modlete se za nepfitele a protivniky své.“ (Matous 5: 43, 44)

Odmitnuti nasili, zejména ozbrojeného nasili, se pak zdiirazfiuje na &etnych
dalich mistech:
»A aj, jeden z téch, kteiiZ byl s JeziSem, vztah ruku, vytrhl meé svij; a-udefiv sluZebnika

nejvysiiho kn&ze, ufal ucho jeho. — Tedy di jemu Je#i$: Obrat meé sviij v misto jeho; nebot
viickni, ktefiZ meé berou, od meée zahynou.“ (Matous 26 : 51, 52)

Starokiestansky absolutni pacifismus viak neni prvnim historickym jevem
svého druhu. RovnéZ v orientalnich civilizacich Ciny a Indie nachizime obdobna
stanoviska, takZe miZeme usoudit, Ze absolutni pacifismus jako i1d€ologie se muze
vyskytnout za uréitych déjinnych okolnosti viude tam, kde vysoky stupeii spole-
cenského 1utlaku nenaSel jedté své racionalni odhaleni, Absolutni pacifismus je
nejsnaze piistupny nevyspélému v&domi pravé svou simplicitou a dislednostf.
Buddhismus a konfucionismus jako etickd udeni, zaujaly o staleti dfive nez kfes-
tanstvi zasadné pacifistické stanovisko, aniz by idea vielidské lasky a milosrden-
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stvi k nepfatelimbyla v téchto uéenich doprovazena pfedstavami krutostf a tresti,
s nimiz se setkavdme v textech Nového zdkona.

V popisu Zivota Buddhova napf. nenarazime nikde na utdpéni vepii, v nichi jsou ukryti
derti (Marek 5:2—13), ani na prokleti fikovnfiki, protoZe mimo sveu dobu nenésly plodd
(Marek 11 :12—14, 20, 21), nebo na bidovani nevinnych pendzoméncii (Marek 11 : 15), ktei
provozovali v chrimé obchod se svolenim farized, z éehoZ vidét, Ze ani JeZi§ nehledal pfidinu
zla, nybrz Ze potiral zlo nahodile a bez wdinku . . .“%

Absolutni pacifismus zéistal pak v ki‘estanstvi v jeho dal§im dé&jinném vyvoji
pouze abstrakinfm stanoviskem, jeZ se pfileZitostné pfipominalo, kdyZ §lo o to,
postavit kfesfanskou ndbozenskou ideologii jako ,uéeni lasky” proti novym po-
krokovym ideologiim jako uéenim ,nenévisti“. PoZadavek neodpirani nésili nebyl
nikdy prevzat do politické koncepce kiestanskych cirkvi — a byl déle udrzovin
a interpretovan pouze mimo cirkve, v ideologiich nékterych kacifskych sekt, nebo
jejich uréitych ideovych kiidel. Cirkve, i kdyz ptileZitostné zaujimaly a dodnes
zaujimaji pacilistickd hlediska v jednotlivych otazkéch, neodvolavaly se na staro-
kiestansky absolutni pacifismus nikdy ve své praktické politice.

Katolick4 cirkev béhem staletf mnohokrat zaujimala stanovisko k problémim
vilky a miru: vidy sva stanoviska zakl4dala na dané historické situaci cirkve
a jejich dodasnych, nikoli ,,véénych” zajmi. Jasnym dokladem drsného realismu
katolické cirkve k absolutnim pacifistickym normédm pivodniho kfesfanstvi je
nap¥. stanovisko, vyjiddfené v obdobi I. svétové vélky katolickym kardindlem
Mercierem (1851—1926):

»Valky nemajf rufit mfr lidstva. Aviak, jestlife zAvist a chtivost poru¥i rovnovéhu ve svéts,
pak je nutno potlatit je ozbrojenou moci, aby rovnoviha byla obnovena. Vélky jsou nevyhnu-
telné: pokud budou na zemi Zit hii¢ni lidé, u nichZ véied bude pifevlidat nad rozumem, bude
véiny mir jenom chimérou. Nestaéi Xidat mir pro mir, PoZadovat mir za kaZdou cenu, by
znamenalo i»'t lhoste'gl)" ke spravedlivé i mespravedlivé véci, k pravdé i ke 1%i: byla by to
podlost a bezioinost.“

Nézor kardindla Merciera se znaéné jiZ odchylil od pacifistické koncepce Kézén{
na Hofe. PoZadavek neodpirat ndsili neni ve vykofistovatelské spoleénosti udrzi-
telny. Aviak jadro problému neni ani tak v otdzce, zda édporovat, & neodporovat
nasili (valee), nybrz v tom, co je ve spole¢nosti spravedlivé a co nespravedlivé,
piesnéji vzato, kterg nasili p¥inaéi spoleSensky pokrok a které ho brzdf.

V obdobi rychlého rozkladu fimské #i§e nastaly podstatné zmény v kiestanské
naboZenské ideologii. Kigstanstvi se stalo statnim ndboZenstvim vyddnim Ediktu
mildnského (313). Pkikaz ,Nezabijed“ se jiz ddvno stal jen morilnf normou sou-
kromého Zivota véricich. Cirkévni otec Augustin (354—430) vypracoval novou
kFestanskou cirkevni koncepci valky a miru v dile ,De civitate Dei“, napsaném
na poéatku V., stoleti.

Jak uvadi H. Engelman,® tkvély pf#i¢éiny zmény ideologického stanoviska
Augustinova k problému vilky a miru v objektivnich spoledenskych zménéch
probihajicich v fimské Fisi jiz ve III. a IV. stoletf. Vzhledem k neustdlym vojen-
skym najezdiim a vzpouram, které otfdsaly statni budovou Rima, byla provedena,
Dioklecianem na pod&atku IV. stoletf fada politickych reforem, mj. i reorganizace
armady roz§ifenim vojenské sluzby na masy fimskych poddanych, a to i téch,
ktefi neméli Fimské obéanstvi a ktefi byli vét§inou jiz kiesfany. Tito kfestané,
ktefi az dosud namnoze odpirali vojenskou sluzbu v souladu s prikazy cirkevnich
autorit (napf. Tertulliana, jenz jestd8 odsuzuje u&ast kiestandi na valce), se méhi
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stit nyni vojaky FiSe, kterd z politickych davodd éinf z pronésledované diive
sekly uznavané statni naboZenstvi.

Augustin s velkou politickou proziravosti pFizpusobil cirkevni dosud pacifistic-
kou ideologii mocenskym potfebAdm statu tim, Ze vypracoval udeni o spravedli-
vych a nespravedlivych vilkich na zikladé kompromisu cirkve a statu. Svétsky
stat podle Augustina, pokud neni v souladu s Bohem a Cirkvi, podoba se loupez-
nické roté, kterd prepada pocestné: to jsou nespravedlivé valky, vedené pouze
z hlediska pozemskych zajma. Spravedliva valka je takova, kterd je dilem mstici
spravedlnosti bozi, a takové valky je kfesfan povinen se tifastnit.

Augustinova koncepce véalky jako frestu, sesflaného mstici rukou boZi proti
t&m, ktefi pachaji nepravosti, nesmirné ptsobila na mysl v&ficich nejen po celd
obdobi stfedovéku, ale a% do soudasnosti. Pojeti valky a miru jako projevu boZi
odplaty a odmény je Zel podnes Zivym ndzorem a zakofendnym pfesvédéenim
nejzaostalejsich vrstev lidovych mas a znaéneu ideologickou piekézkou, jeZ stoji
v cesté samotnému boji za skutedné vymyceni valek ze Zivota spoleénosti. Spolu
s novym stanoviskem k vélce a miru se v jiz vladnouci kiestanské ideologii
zaroven prosazovala hlediska nesnaSenlivosti a. fanatického prondsledovani ,,po-
hant“. Cirkev zadala prosazovat politické zikony proti pohantim, #idim a kaci-
#im37 a postupnd se pfeméiovala v konzervativni, vlidnouef element novych
spoleenskych feudilnich vztahi.

b) Pacifistické ideje feudalismu

Augustinovo uéenf o valce a miru dal upravil a petrifikoval ve XIII. stoleti ve
svém teologickém systému Tomds Akvinsky (1225—1274).-Valka sama neodpo-
ruje podle ného bozi vili a jeji vedeni je sluditelné s kiestanskym svédomim
a zdvazné jako morilni, ndbozensk4 i politickd povinnost, jestlize jde o valku
spravedlivou, jejiz znaky jsou v tom, Zé a) valka je vyhlaSena a vedena nejvyssi
statni instanci (tedy nikoli napf. povstani proti vrchnosti), b) jestlie m4 spraved-
livy divod (jenz vidy vyzaduje, aby vélka byla v zajmu cirkve) a c) jestlize je
vedena ve sprdvném tmyslu (t]. sleduje-li ,,dobro“). Tyto znaky spravedlivé vilky
jsou stanoveny a formuloviny u TomaSe se scholastickou dislednostf a formal-
nostf. V souladu s teokratickymi naroky Cirkve Zidda Tom4s po stitni moci, aby
své vélky podridila poZzadavkim cirkevni politiky, a schvalyje a doporuéuje na-
silné zdkroky stétu proti poddanyim, ktefi odpfrajf ob&anskou posluinost, anebo
jsou kacifi.

Narok cirkve na suverénni postaveni a vlidu nad vefkerym Zivotem stfedo-
véké feudélni spoleénosti je v tomto obdobi jiz vidéim motivem cirkevni ideolo-
gie a politiky. PoZadavek primatu cirkve nad stity je formulovidn v papeZské
bule ,,Unam Sanctam®, vydané 1302 papeZem Bonifacem VIII. Bula zida bez-
podmineéné podfizeni zemi, kniZat a viech stavi papeZské supremacii a zaroven
zamitd my3lenku nepdvislosti svétské statni autority. Teprve o 600 let pozdéji,
v encyklice ,Mortalium Animos“ (1885) se katolicka cirkev formaln& vzdava
t&chto pozadavki jako meuskuteénitelnych, a tim téz opoustf ideu dosaZen{ své-
tového miru na zéklad& univerzalni supremacie cirkve.

Bonifac VIII., ve zminéné jiz bule ,,Unam Sanctam®, zaujfméa rovnéz stanovisko
k vilce a miru: Vélka je zdsadné pfipusing, a to jak mravné, tak politicky,
jestliZe je vedena v zajmu cirkve: ,Zajisté, kniZe smi tasit svétsky meé, aviak jen
s nadim souhlasem,” prohla$uje papez.38
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Je§té koncem XIV. stoleti prohlasuje papeZ Urban VI. o mirovych smlouvéch
mezi svétskymi vrchnostmi, jeZ jsou v neshodsé s cirkvi: ,,Veikeré dohody, smlou-
vy a aliance vieho druhu s kacifskymi, schismatickymi a od cirkve fimské od-
padlymi kniZaty jsou nezédkonné a nicotné.“3®

Aviak XIV. stoleti je jiz obdobim sklonku feudalismu a zarovefi obdobim
postupujictho dpadku cirkevni moci a autority. Marsilius, Dante, Petrarca, Bocca-
cio a jini pfedchiidci humanismu jsou je$té sice ideologicky poplatni scholastice
a cirkevnimu stfedovéku, aviak v jejich dilech se jiZ rodi prvky nového ndzoru
na spoleénost, nové predstavy o miru a jeho uspofadani.

Dante (1270—1349) ve své studii ,,De monarchia“ predklddd projekt meziné-
rodni kiestanské organizace, kterd mé skoncovat se svary a vélkami v kfestan-
ském svét8. Viechny zemé maji utvorit univerzalni monarchii pod vlddou tst¥ed-
nfho vladafe. Dantova koncepce dosaZeni miru cestou kiestanské federace statl
je zaloZena je$té& na scholastické Gvaze, Ze nejvy$sim téelem lidstva je tplna du-
chovni dokonalost; této dokonalosti viak nelze dosdhnout bez miru; mir je nutny
proto, Ze jen v miru se lovék mize p¥iblizit k bohu.

V obdobi doznivajiciho feudalismu a poéinajiciho raného kapitalismu je ideo-
logie Fimské cirkve skryté i oteviené odmitina jednak rodici se tfidou méstanstva,
jednak plebejskymi masami mést a venkova, které své socidlni postaveni a poli-
tické tuzby vyjadfuji a) v proudech reformace (Luther, Kalvin, Zwingli), b) v prou-
dech kacitstvi (katharsti, albigensti, Mennonité, novokiténci aj.).

Kacifské sekty obnovily pacifistické koncepce ptivodniho kfestanstvi v riznych
chiliastickych formach a v pokusech o praktické uskuteénéni primitivniho komu-
nismu. Jejich spoleénym znakem, jak uvadi M. Bee,’0 byla apostolska chudoba,
zavrzeni dogmat a obfadl oficidlnfho nabozenstvi; v§1chn1 véfili v koneéné vitéz-
stvi dobra cestou lasky k bliznimu a $ifeni své pravdy, navazujice na stfedovéké
kacifstvi dfivéjsich staleti, snaZili se zejména albigensti a nékteré proudy novo-
kiténch realizovat ideje Kazam na Hofe v béZném pozemském Zivoté.

Avsak ne viechny vrstvy téchto kacifskych sekt zastdvaly absolutné pacifisticka
stanoviska. Nejpokrokovéjii elementy mezi nimi (napt. némeéti novok¥ténci, Gesti
taborité a nékteré vrstvy valdenskych) se snaZily prosadit své socidlni i politické
cile 1 za cenu ozbrojeného boje, jejz vedly jako spravedlivy boj s velkou odva-
hou a statenosti. Kacfiské socidlni hnuti v XV, stoleti je pfedchidcem viech
dalsich plebejskych a lidovych revoluénich hnutf, jez si uvédomovala, e dosaZenf
miru a svobody je nejen zaleZitosti ideového presvédéeni, ale zaroveni véci prak-
tické organizace a praktického boje. Kacitstvi jako forma pacifismu bylo pokusem
o uskuteénéni utopie v dobé, kterd je§té neméla objektivni podminky k tomu,

2y o

aby se socialni utopie kacitG mohly stit spoleéenskou skutednosti.

¢)Pacifistické ideje ve vyvoji burzoazie

Konec feudalismu v zapadni Evropé se ohlaoval v oblasti ideologie tfemi ve-
likymi proudy, které se stavéji proti nadvladé cirkve, proti scholastické strnulosti
v mysleni, protl staré dogmatické teologit a jejimu poruénikovéni filosofii a ro-
zumu vibec, za uvolnéni spoleéenskych a myS$lenkovych pout, svazujicich rigo-
r6zné vedkery Zivot. Je to a) humanismus, jenZ vystupuje jako poZadavek no-
vého, teologicky nepfedpojatého soustavného studia antické kultury, b) renesance
jako souhrn snah.smé&fujicich k obnovenf tviréiho ducha ve védé, uméni, politice,
stavici na divéfe v rozum, opfeny pfedeviim o zku$enost: Zadajici a usilujic

2 Ssbornik FF, G 8
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o0 rozumové a empirické poznani piirody, odmitajici slepé podfizovani rozumu,
scholastické autoritafstvi dogmatické viry, a vSestranné usilujici o uvolnéni
a osvobozeni pozemského Zivota v zdjmu vzestupujici nové spoledenské tridy
mé&sfanstva, a konednd c) reformace, jez v fadé narodnich cirkevnich reforem
s odvolanim na autoritu bible proti autorit® cirkve vytvaii v jednotlivych zapado-
evropskych zemich nové formy- naboZenského a cirkevniho Zivota, jeZ vyhovujf
zdkladnim politickym zijmam silictho mé&3tanstva.’! Vechny tyto ideologické
a politické proudy celkové renesance znamenaji, zvia§t& v XVL. a XVIL stoleti,
prechod k nové spoledenské formaci, k novym politickym a mocenskym pomé-
rim, pfinddeji s sebou revizi viech dosavadnich uznivanych hodnot, znamenayji
krystalizaci a rozvijeni nové ideologie nové t¥idy spoledenské, a to jak v boji proti
konzervativnim silam feudalismu, opirajiciho se jet& dlouho o autoritu a moc
cirkve, tak postupné proti plebejskym a lidovym elementim, kieré sice pod
viidcovstvim mé&$tanské t¥idy Casto bojuji proti reakénim vrchnostem, ale zéro-
veni hledaji své vlastni cesty, vlastni interpretaci existence.

V oblasti spoletenskych teorii a politickych ideologii se toto stietnuti nové
tfidy se starymi spoleéenskymi poméry vyznaluje piedeviim vytvifenim nové,
neteologické, ,,pfirozené” koncepee filosofie dé&jin, a zejména teoriemi o ,piiroze-
ném pravu® protl pravu bozskému a eirkevnimu. Souéasti téchto teorii jsou 1 nové
néazory rodiciho se méstanstva na problémy valky a miru. Zarovei nova mé3fan-
ska ideologie vypracovava a teoreticky odivodiiuje ideu narodniho stitu a na-
rodni svrchovanosti proti cirkevnimu poruénikovani svétskych véci a proti jejimu
vméSovani do stdinich zAleZitosti vnitfni a zahraniéni politiky.

Tak jiz v dobé Dantové navrhuje francouzsky pravnik, poradce krale Filipa Sli¢ného,
Pierre Dubois ve svém spise ,De recuperatione terrae Sanctae”, aby byla ustavena mezinarodni
liga kiesfanskych zemi pod vedenim francouzského krile za ddelem organizace boje proti

Saracénim a zéroveii za udelem rozhodovéanf spornych otdzek mezi zemémi mezinarodnfm
soudnim dvorem bez zasahovani Cirkve.

V XV. stoleti se ozivuji ddle my$lenky osamostatnéni mezinarodni politiky od
cirkevniho dohledu a idea vytvofeni mezistitni federace, jez by mirovym zpiso-
bem FfeSila spory mezi ‘svétskymi pangovniky. Tato myslenka je napf. $iroce zdd-
vodnéna v projektu ,,Congregatio Concordiae” — spoleénosti evropskych kiestan-
skych statd, se sidlem ve Svycarsku. Autorem tohoto navrhu politického sjedno-
ceni evropskych panovnikil je éesky kral Jifi z Podébrad (zvolen kralem 1459,
exkomunikovin z cirkve papezem Pavlem II. r. 1466).

Plan ,,Congregatio Concordiae”, jehoz formulace pochdzi pravdépodobné od
diplomatického agenta Jifikova, francouzského dobrodruha A. Mariniho, byl mys3-
len jako vybojna a obranna aliance kfesfanskych panovnikia proti Turkéim (roku
1453 dobyva sultin Mohamed II. Cafihrad), av8ak zaroven jako plan ke zlomeni
mezindrodnf politické moci papeZstvi. Projekt obhajuje myS$lenku, Ze zilezitosti
politické, jako vedeni véilek a mirové smlouvy, jsou pfedmétem stitni suverenity.

Ceské poselstvo, jez bylo 1454 vypraveno ke dvoru Ludvika XI., aby ziskalo
souhlas nejmocnéjsiho evropského monarchy, se pfi svém poslani dostalo do kon-
fliktu s mnoha kiiZicimi se zdjmy, a pfedev§im narazilo na odpor francouzské
cirkevni hierarchie. Vedouci éeského poselstva pan Albrecht Kostka z Postupic
prohlasil za pfitomnosti cirkevnich hodnostdft® na francouzském kralovském
dvoie: ,Viechny otizky spadajici do oboru Svatého Otce budou vyhbrazeny Jeho
Svatosti a Jeho Velienstvu cisafi. Ale vy, preldti, vy kupodivu neméte radi a ne-
ptipoustite, aby laikové vyjednavali mezi sebou otdzky svétské; vy chcete, aby
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se o viem jednalo prostfednictvim va$i moci a va$i hodnosti; vy si pfejete byt
zpraveni o viem, co se tyka laiki.“42

»Congregatio Concordiae“ obdobné jako jiné projekty evropské kiestanské fede-
race z pozdéjsich let obsahuji jiz pokrokovou zasadu, Ze mezinarodni vztahy,
jakoZto vztahy svétské, nemaji byt poruénikovany cirkvi, jejimz ikolem je pre-
dev¥im starost o zalezitosti nadpozemské a nadpfirozené: Sileant theologi in
munere alieno. _

O stoleti pozdéji se setkavame s pacifistickym projektemn mezinarodni evropské
unie v planu francouzského filosofujictho mnicha Emericha Crucé (E. de Lacroix).
Crucé ve spise Le nouveau Cynée ou discours des occasions et moyens d’etablir
une pair génerale et la liberté du commerce, partout le monde” popisuje koncepci
spoleénosti, zijici v trvalém mezindrodnim miru, na zikladé spolednych hospo-
dafskych zajmi. Crucé se domnival, Ze rozvoj obchodu, dopravy, femesel, uménf
a védy je v zajmu viech zemi a Ze osviceni panovnici maji v souladu s témito
spoleénymi zijmy uzaviit dohodu o mezinirodni mirové politické unii statd.
Problém miru tedy Crucé fe$i nikoli z hlediska niboZensko-etického jako napi.
Dante, nybrz piedevsim jako nutnost hospodéisko-kulturni. Tim autor Le nouveau
Cynée prekonal omezenost internacionalistickych koncepci minulych dob a anti-
cipoval pozdéjsi burZoazni ideje svobodného obchodu jako predpokladu miru
mezi narody, tak jak se s témito ideami setkavdme pozdéji napf. u Fichteho
a Spencera.

Projekt La nouveau Cynée mél pravdépodobné znaény vliv na tvorbu pozdéj-
gich navrhi k mezinarodni mirové spoluprici, zejména na plan ,Evropské fede-
race”, pfipisovany francouzskému krali Jindfichu IV. a popsany jeho ministrem
M. Sully de Béthunem v jeho Pamétech (Mémoires, 1638); dale na projekt paci-
fisty W. Penna (An Essay towards the Present and Future Peace of Europe 1694)
a na projekt Saini-Pierra (Le projet pour rendre la paix perpétuelle 1713).

Le Nouveau Cynée je vyraznym typem politické ideologie pacifismu u raného
evropského mé§tanstva, které si jiZz uvédomuje, Ze dosavadni vlddnouci politické
a mocenské poméry brzdi rozmach vyrobnich sil. Toto méstacivo nepfistupuje
k problematice miru a valky z v§eobecné etickych pozic, ale z pozic redlnych
uvah o moznosti svého dal§iho hospodafského rozmachu, jemuZ m4 slouit 1 nor-
malizace politickych vztah& mezi jednotlivymi suverénnimi staty.

V obdobi renesance se problémy miru a valky zabyvaji rovnéz riizni utopisté,
mezi néz mozno zafadit pFedeviim Tomase Mara (1479—1535), v jistém ohledu
téz Francoise Rabelaise, Morova soudasnika (1490—1533) se zietelem na jeho
literdrni popis ,,Opatstvi Thelémského“, a dale italského mnicha Campanellu
(1568—1639) s jeho utopii ,,Sluneéni stat*.

Morus sice valku odmitd jako krutou nespravedlnost, aviak neodmitd valku
spravedlivou, za niZ povaZuje pfedeviim valku obrannou k odvriceni atokh
jinych statd, a dale i vilku, jejimZ cilem je osvobodit jiné nirody od jha tyran-
ské vlady. Rovnéz materialni nedostatek (napf. nedostatek orné puady) viak po-
vaZuje za spravedlivy divod k valce.

Realistické politické mysleni vzestupujici méstanské téidy zapadni Evropy, ze-
jména jeji pokrokové snahy o vytvoreni centralizovaného, jednotngho, narodniho
mé§fanského statu naly v obdobi renesance svij klasicky vyraz v socialné poli-
tickych teoriich Nicoly Macchiavelliho (1469—1527).43

Macchiavelli ve svych spisech ,Discorsi“ a ,,Del Principe” (1514) neuvaZuje
o problému vilky a miru z abstraktné moralniho stanoviska, nybr? analyzuje
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tento problém v souvislosti s konkrétnimi politickymi zajmy monarchie, zejména
s jejimi aspiracemi o vytvofeni mocného, semknutého centralizovaného narodniho
Statu. Valka i mir je tedy Macchiavellimu pfedevSim prostfedkem politiky. Jest-
lize valka slouzi k dosazeni cild vladafe a jeho statni moci, je to také spravedliva
vélka.

Macchiavelli, pravé tak jako vzestupujici méstacka tfida se svymi mnoho-
strannymi materidlnimi a politickymi zajmy, se svym optimistickym nazorem na
vlastni budoucnost, byl vzdalen abstraktniho moralizovani o tom, zda naésili je
dobré, Ci zIé. Macchiavellivychazi z toho, jak lidé, tfidy a staty skute€né jednaji,
a nikoli z toho, jak by jednat mohli, kdyby ne/ili ve svété, v némz staty, narody,
tfidy a jednotlivci bojuji o svou existenci a o jeji udrZzeni a rozSifeni. Politika
podle Macchiavelliho neméa co &init s moralkou, jinak nedosdhne svych cild.
Hlavnim problémem politiky neni tedy otdzka prava Ci bezpravi, nybrz otazka
moci €i bezmoci.

Touto koncepci Macchiavellidal zaklad vSem dalSim teoriim statni suverenity,
spocivajici na moci, jak uvnitf statu, tak i ve vztazich mezinarodnich. Tento
vyznamny rys Macchiavelliho socialni filosofie podtrhuje Marx pfipominkou, Ze
.- -. 0d Macchiavelliho, Hobbese, Spinozy a Bodina atd. v novovéku, nemluvé
jiz o star$ich autorech, byla sila li¢ena jako zaklad prava; v dlsledku toho se
teoretické chapani politiky oprostilo od moralky."*

NejvyznamnéjSi postavou pacifistického humanismu je na pfelomu XV. a XVI.
stoleti Erasmus Rotterdamsky (1459—1536).* Erasmus, nazyvany casto ,Voltai-
rem" XVI.stoleti, ma nesporné mnoho ryst spoleénych s pozdéjsim francouz-
skym velkym osvicencem: obéa jsou hluboce pfFesvédceni o sile rozumu a o jeho
pfevaze nad autofitadFstvim, oba jsou hlasateli nabozenské tolerance, oba jsou in-
telektualnimi individualisty, zavrhujicimi nelidskost valek, oba vSak véahaji daplné
opustit vSechny svazky s minulosti a s jejimi institucemi, nebot vidi, anebo se tak
aspon obéma zdda, dale do budoucnosti, a prdvé proto nemohou a nechtéji radi-
kalné odmitnout v celé Sifi ony spoleenské poméry, jez sami svymi dily poma-
haji podkopdavat. Erasmus Zil jistou dobu jako augustiniansky mnich v holand-
ském mésté Gouda, a pravdépodobné z tohoto prostfedi Cerpal latku a naméty
ke svym bfitkym satirickym Gtokdm proti cirkevnim zlofaddm. Na svych ces-
tdch Anglii, Francii a Némeckem se seznamil s vynikajicimi pfedstaviteli tehdej-
Siho kulturniho Zivota zdpadni Evropy, s politickymi a hospodafskymi poméry
své doby, a spojiv své Zivotni zkuSenosti s rozsahlymi a hlubokymi znalostmi
antické kultury, stal se zanicenym hlasatelem svobody svédomi, ndboZenské a po-
litické snaSenlivosti, nepfitelem dogmatického autoritaistvi cirkve a odpircem
fanatismu.

Ve svych spisech (Adagia 1500, Enchiridion militis Christiani 1502, Encomium moriae —
Chvala blaznovstvi — jeho nejpopularnéjsi dilo 1509 — Colloquia familiaria 1518, — De libero
arbitrio 1524 — De puritate Ecclessiae 1530 aj.) se Erasmus projevuje jako svobodomysiny,
intelektualni, méstansky a kosmopoliticky duch, ktery ke konci svého Zivota odmita i fanatia
mus katolické cirkve, i fanatismus lutherské reformace, protoze se mu oba proudy zdaji
rGznym druhem jednostrannosti; tato pozice politického stfedu je také pFi¢inou Erasmovy filo-
sofické bezvychodnosti, v niz si stézuje, Ze jeho osudem je, aby byl kamenovan obéma stra-
nami, prateli i nepFateli.

Pacifismus Erasmdv ma zcela eticky, intelektualni raz, plynouci ze zéakladniho
pfesvéd&eni, Ze nejvétSim zloCinem je nelidskost a Ze nejhor§im druhem nelids-
kosti je valka.



