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K. ADAMOVIC, E KOUBEKOVA, J MIKLOVA
(Vyskumny ustav detskej psychologie a patopsycholégie, Bratislava)

INTELEKTOVE SCHOPNOSTI A SKOLSKA
USPESNOST VO VZTAHU K CINITELOM
PROSTREDIA

(Diskusni prispévek piedneseny dne 8. listopadu 1972 v Brné na slavnostni
konferenci k pocté 80. narozenin univ. prof. PhDr. Viléma Chmelase, DrSc.,
élena korespondenta CSAV)

Uz takmer jedno storodie trvajice vyskumy v oblasti intelektovych
schopnosti priniesli rad informécii o c¢initeloch, ktoré ich podmieriuju.
Kontraverzia medzi zdoraziiovanim vplyvu dedi¢nosti a prostredia na roz-
voj schopnosti bola dlhodobym faktorom, ktory zohraval zdvaznu tlohu pri
realizicii mnohych vyskumov a zhromazdovani dékazov, éasto i protichod-
nych. V poslednom desatroci, ako uvadza Anastaziova (1968) sa tieto spory
ukPudnili konstatovanim, Ze éinitele dediénosti i prostredia sa v spravani
prejavuju v tak Gzkom spolupdsobeni, Ze nie je mozné efektivne ich od
seba oddelovat. V poslednej zhrrujicej praci viak Taylerova (1972) kon-
Statuje, Ze sa tento problém v anglosaskej literatire nanovo ozivil, najma
zasluhou Jensena, ktory v sérii ¢ldnkov dokazuje hereditirne rozdiely
medzi prislusnikmi roznych ras. I ked svoje tvrdenie bol nuteny na zakla-
de experimentdlnych dékazov zmiernif, predsa len znova rozviril diskusiu
na uvedeny problém.

Nahfady sovietskych psycholégov, ako ich formuloval na konferencii
o problematike schopnosti Kruteckij v decembri 1970, vyzdvihuji vyznam-
ny vplyv éinitefov prostredia a ufenia pri rozvoji a formovani schopnosti,
ako aj zdvaznu otazku vloh ako niektorych vrodenych anatomicko-fyziolo-
gickych zvlastnosti mozgu.

V nasej koncepcii pripisujeme taktieZ vyznamné miesto ¢initefom pro-
stredia, ktoré ovplyvriuju vyvin schopnosti a $kolskii UspeSnost u deti.
V tomto smere uskutoéneny vyskum v roku 1970 na reprezentativnej vzor-
ke deti na Slovensku, priniesol rad informécii, ¢iastoéne uz publikovanych
v Casopise Psycholdgia a patopsycholdgia dietata 2/1972. V tomto prispev-
ku sa zameriavame len na niektoré aspekty tohto relativne Siroko plano-
vaného vyskumu.

Metdéda a material

Vyskum sme uskutoénili na vzorke takmer 20000 deti vo veku od 9 do
18 rokov, Ziakov vSetkych typov §kdl v 19 okresoch na Slovensku. Deti boli
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vySetrované dvoma hromadnymi skuskami inteligencie (verbdlnou a never-
bélnou), priéom sme zaznamenéavali aj ich prospech z posledného vysved-
¢enia. Dalsim pramefiom informadcii boli dotazniky pre rodifov a uditelov,
na zéklade ktorych sme ziskali udaje o réoznych ¢initefoch rodinného i Sir-
Sieho socioekonomického prostredia a o spravani Ziakov v 8kole i niekto-
rych ukazatefov $kolského prostredia. Ziskané tudaje boli v prvej faze
analyzované u celého suboru z aspektu veku, pohlavia a typu Skoly. V dru-
hej faze sa analyzovali z hladiska niektorych 3pecifickych ukazatelov (tak
sa sleduju zvlaif deti cigdnskeho pdvodu, ziaci 9. tried z aspektu volby
povolania, ako aj charakteristiky prepadavajucich a vyznamenanych
ziakov).
Vysledky

V naom prispevku sa zameriame len na niektoré ukazovatele socialneho
prostredia a na disproporcie v intelektovych vykonoch a Skolskej uspes-

nosti medzi Ziakmi rézneho pohlavia. Ziskané intersexudlne rozdiely nie je
mozné povazZovaf za ukazovatele prostredia vo vlastnom slova zmysle, zda
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sa nam vsak, Ze implikuju zavazné doésledky zasahujice do Sirsieho social-
neho prostredia.

Na grafe ¢. 1 su viditeIné jasné rozdiely (Statisticky signifikantné) medzi
priemernymi znamkami chlapcov a dievé¢at, i napriek tomu, Ze intelektové
vykony chlapcov a dievéat na tych istych vekovych urovniach su uplne
zhodné. Vykyv v trende na grafe v 15 roku je dal$im ukazovatelom istej
subjektivnosti hodnotenia Ziakov — udaj je priemerom polro¢ného vysved-
¢enia v triede, resp. vystupného vysvedcenia na ziklade ktorého sa Ziaci
prihlasuju na rézne typy $kél II. cyklu, a tato skutoénost samotna (snad
i véitane vySSej motivacie) urobi relativne velky rozdiel v priemernych
znamkach. Skolsky prospech v3ak podla nasich poznatkov najviac ovplyv-
niuje vyber dalsieho typu $koly, a tak dochadzame k javu, Ze kym na ZDS
resp. v celom subore bez rozdelenia na typy §kél su intelektové vykony
u chlapcov a dievéat rovnaké, na jednotlivych typoch §ké6l nachadzame roz-
diely, z viéSej casti signifikantné, medzi vykonmi chlapcov a dievéat.
V oboch pouzZitych skuskach, na §tyroch analyzovanych typoch 8ké6l a na
troch vekovych arovniach sme naséli len v jednom pripade (z 24 moznych)
lepsie vykony v intelektovych skuskach u dievéal, v ostatnych boli lepsie
vykony u chlapcov, v prevaZznej miere na signifikantnej urovni. Niektoré
z tychto udajov, tykajice sa skore v neverbilnej skiSke su uvedené na
grafe 2.
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Dal3$im potvrdenim tohoto javu boli neskér analyzované tdaje od Ziakov
9. tried, u ktorych sme si dodato¢ne zistili na aky typ $koly II. cyklu boli
prijati. Porovnanie ziskanych informadcii s ich vykonmi v intelektovych
skuSkach mozZno aspon ilustrativne uviest niektorymi ¢islami. Priemerné
IQ u ziakov prijatych na SVS bolo u chlapcov 118 a u dievéat 111, u prija-
tych na Stredné odborné skoly bolo u chlapcov 110 a u dievéat 106 atd. Na
druhej strane viak priemerné znamky chlapcov boli mierne horsie — u pri-
jatych na SVS boli 1,61 u chlapcov a 1,56 u dievéat, a u prijatych na SOS
1,93 u chlapcov a 1,78 u dievéat.
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Spomedzi ukazovatelov prostredia, hlavne rodinného, spomenieme v naSom
prispevku len tie, ktoré ukazali vyznamnejsi vzfah k intelektovym vyko-
nom a Skolskej uspeSnosti Ziakov.

Boli to predovsetkym tieto ¢initele: vzdelanie a zamestnanie rodicov,
prijem na osobu, pocet deti, poradie ich narodenia, spdsob vychovy v pred-
Skolskom veku a dalsie.

Z tychto ¢initelov chceme poukiazaf na vzdelanie rodicov, ¢o povazujeme
za najzdvaznej$iu determinantu intelektovych vykonov diefata a jeden

Z hlavg)’rch predpokladov uspe$ného prospievania Ziakov do 15. roku, teda
na ZDS.

ot
g,'g-«a,is + 10,2 x
120%

'120-;' Ya=-54,82+ 975x
1ot Yo =-4807+ B,72x
100+ Y,= ~-50,25+ 8,22x
g0 }
80 1
70 {
60.7-
50 {
40}

30¢$

. — et - -
15 % 7 1 vex

0
v
o
-
-_
S
o
b 3

Jedna z otdzok, ktora nas v suvislosti so vzdelanim rodiéov zaujala, sa
tykala vplyvu tejto premennej na rézne vekové urovne deti. Boli sme zve-
davi, &i rozdiely, ktoré vo vykonoch deti s r6znou vzdelanostnou uroviiou
rodiéov existuji, sa budd v priebehu vyvinu menif alebo zostavaju kon-
Stantné. Odpoved na tuto otdzku nadm dali regresné priamky vzfahu medzi
vzdelanim rodiéov a vykonmi v inteligenénych skuskach. Na grafe ¢é. 3 je
vzdelanie otca vo vzfahu k vykonom vo verb. skuske, a priamky ukazuju,
Ze rozdiely zistené v mladfom veku sa s pribudajicim vekom nezviciuju
(alebo len veImi mailo a tieto rozdiely nie si vyznamné), zostavaju priblizne
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rovnaké. Tuto skutoénost potvrdzuje aj Douglas (1964), ktory svojim tvrde-
nim vyvracia nazor, Ze nizsi socio-ekonomicky status ovplyvriuje v negativ-
nom smere vyvin intelektovych schopnosti.

Vysledky, ktoré poukazujui na to, Ze ¢im vySsie vzdelanie maja rodicia,
tym inteligentnejSie st ich deti, nemoZno brat tak jednoznacéne ako sa
v naSom vyskume javia. Neznamena to, Ze by deti s niZz§ou vzdelanostnou
urovriou rodi¢ov boli menej schopné. Arnold (1971) hovori, Ze u tychto deti
su intelektové rezervy mozno aj viésie ako u deti z akademicky vzdelanych
rodicov, ale uréité vrodené dispozicie sa u nich menej aktualizuju. Svoju
ilohu tu zohrava iste aj vychova, aSpiracie, pozitivne postoje rodié¢ov k dal-
§iemu vzdelavaniu a vébec celkova starostlivost o dieta.

Dalsi faktor, o ktorom by sme sa chceli v naSom referidte zmienit, sa
tykal sposobu vychovy diefata v predskolskom veku. Porovnavali sme
najmi vykony deti vychovavanych v 3 odliSnych podmienkach. Len ,do-
ma“, potom ,doma a v 8kOlke“ a napokon len vo vychovnych zariade-
niach — ,v jasliach a v $kdlke“. Dospeli sme k prekvapujucim vysledkom,
a to v tom zmysle, Ze najlepSie vykony v oboch inteligenénych skiuskach
i v Skolskych znamkach dosiahli tie deti, ktoré boli zvidésa vychovavané
v kolektivnych zariadeniach.

Graf ¢. 4 ukazuje, Ze najniZz§ie si vykony deti vychovivanych v pred-
Skolskom obdobi len v domacom prostredi, kym najvyssSie skore dosiahli

HRUBE SKORE VO VERBALNEJ INTELIGENENES SKUSKE
VO vZIAHU K TYPU PREDSKOLSKEJ VYCHOVY /chlapci/
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deti vychovavané v jasliach a v Skélke. Vykonove medzi nimi boli deti
vychovavané pocas svojich troch rokov Zivota najprv doma a potom
v Skolke.

Pri hladani pri¢in tohto javu sme sa sustredili na zistenie vzdelanost-
nej urovne rodicov (zvlast matky) v jednotlivych kategériach typu pred-
S$kolskej vychovy dietafa. Pri analyze vzdelania rodifov sme zistili, Ze
spomedzi doma vychovavanych deti je vo vietkych vekovych kategoridch
najviac z takych rodin, kde otec a taktiez i matka maja zakladné vzdela-
nie. Tieto podéty samozrejme klesaju s vvskou vzdelania tak otca ako
i matky.

Pre matky bez kvalifikicie nie je velkym problémom zostat v doméc-
nosti s diefatom. Ale ako sa ukazalo, matka, ktord nepracuje, nemusi este
plnohodnotne a maximalne vyuzit dany ¢as v prospech svojho diefata.

Z nasich vysledkov vyplyva, Ze zamestnana matka (najmi s vyssim vzde-
lanim) dokaze aj za krat§i ¢as po ukondeni prac. doby vhodne stimulovat
svoje diefa a vynahradif potrebnu starostlivost. Teda nie je dolezité mnoz-
stvo ¢asu, ktory matka travi s diefatom, ale to, éo dokaZe poskytnut v spo-
loéne stravenom obdobi svojmu diefatu.

Lenze je tu eSte jeden aspekt celého problému. Podla vysledkov zamest-
nané matky maju obyc¢ajne ked uz nie vyssie vzdelanie (stredné a vysoko-
gkolského charakteru) urcéite asponn kvalifikdciu v pracovnom zaradeni,
resp. odborné vzdelanie. Domnievame sa, Ze vzdelanostna uroven rodi¢ov
je ovela zavaznejSou determinantou — jednak aj z toho hfadiska, Ze dedié-
ny zaklad, ktory odovzdavaju svojmu diefatu je potencidlne hodnotnejsi,
ale tieZ prostredia, ktoré vytvaraji v domacnosti je stimulujucejsie a v ta-
kej situdcii sa aj spominané vrodené dispozicie diefata realizuju vo vicsej
miere.

Z dalsich ¢&initelov rodinného prostredia sme sledovali prijem, pocet
deti a poradie narodenia diefata. Vzfah medzi nimi a vykonmi v skuskach
inteligencie i v Skole vyjadreny korelaénym koeficientom bol sice pomerne
nizky (okolo 0,20), ale Statisticky signifikantny. Medzi poradim narodenia
a poc¢tom deti vo vzfahu k intelektovym vykonom a $kolskej aspesnosti
existuje inverzny vzfah v tom zmysle, Ze ¢im je diefa neskdr v poradi na-
rodené a ¢im viac deti je v rodine, tym horsie su jeho vysledky. Podla
stiéasnych poznatkov tieto rozdiely vo vykonoch sa s€asti pripisuju gene-
tickym d¢initelom, ale hlavne vplyvu prostredia, t. j. prvému diefatu sa
venuje zo strany rodi¢ov zvySena starostlivost, a tieZ ¢im je viac deti v ro-
dine, tym menej starostlivosti sa defom dostava.

Podobne aj daldie analyzy zahriujice vychovnu tlohu rodicov a ich
viestranna starostlivost o diefa sa prejavili ako faktory, ktoré mozu kladne
ovplyvnit vyvin intelektovych schopnosti. Z nasich vysledkov vyplyva teda
dolezity pedagogicky zdver — zvySovat vychovno-vzdeldvaciu uroven ro-
diny, Skoly i kolektivnych vychovnych zariadeni, a potom moZno oc¢akavat
zvySovanie schopnosti nielen jedincov, ale i celej generacie na3ej mladeze.
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