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kiest'anskou literaturu mize vyborné orientovat pravé v tomto oboru, nerusen a nezahlcovan hesly
souvisejicimi s literarnim zivotem okrajove. Je-li zde uz fe¢ o tom, v ¢em Kraftiv slovnik pokra-
Cuje a ¢eho je doplitkkem az nezbytnym, je tieba zminit také pomérné hojnou piekladatelskou praci
ceskych latinistii a grécisti: jiz v roce 1983 zacaly vychazet zasluzné a tehdy velmi vzacné a zadané
Patristické ¢itanky* (z podnétu teologii, piivodné pro jejich potieby a jejich praci), dnes vydava
preklady z patristické literatury nékolik namnoze renomovanych nakladatelstvi, nejcastcji nakla-
datelstvi Vysehrad a Oikumene. (Uvedené ptedstavuje jen nejhrubsi rysy toho, co dobrého vyslo.
Vzniklo mnoho kvalitnich a dobfe pouzitelnych text dalSich, ovsemze se na knihkupeckych pul-
tech objevilo z této oblasti leccos v riznych smérech problematického.)

Autofi a anonymni spisy, jez slovnik obsahuje, pochézeji z doby apostolskych otcti (2. stol.) do
7. stoleti s obCasnymi piesahy do stoleti nasledujiciho. Hesla podavaji Zivotopisné udaje a vycet
literarni ¢innosti, vyjimecné se zminkami o zvlastni kvalité nékterych dél; uzivatel se nedozvi, kde
najde original, takovouto instruktaz vsak autor pro svého étenare nezamyslel, Slovnik je urcen spise
laické obci, odbornik vi, kde hledat po prvni informaci, jiz mu Krafttiv slovnik poskytne. Zato je
zde beze zbytku kompetentné zpracovana bibliografie ¢eskych piekladia — autorem bibliografie je
Jifi Dvorak — nejen u jednotlivych hesel, ale také v zavéru knihy (str.- 305-311). Opét jen namat-
kou: hymny z obdobi kiestanské antiky i sttedovéké hymny a sekvence, nejpohodinéji ptistupné
v breviati Denni modlitba cirkve (1993) i ve starSich verzich ¢eského breviare, bylo mozno jen
s obtizemi autorsky identifikovat a nékdy i1 Casové zatadit, nyni, kdyz mame k dispozici Dvotakovy
jednotlivé bibliografie a zdvéreény prehled antologii a star§ich piekladi (Skrasek, Babler, Fuks,
Dokulil), si tyto otdzky snadno zodpovime. Takovouto vyhodu piindsi Dvotrdkova bibliografie
nejen duchovni poezii latinského stiedoveku, ale i1 ostatnim zanram. Jiti Dvorak ptedstavuje svou
bibliografii jako vybérovou, veden ziejmé spisSe obavou, Ze by mu mohla byt u tam vytknuta opo-
menuti, domnivam se vsak, Ze jde o bibliografii Gplnou. Vytknout je ji mozno malo. Snad jen to, Ze
u antologii (str. 305n.) neupozorfiuje na to, Ze texty v nich obsazené nejsou prekladany z originald,
nybrz z jazyka, v némz byla antologie ptivodné zpracovana — napt. u V. Grossiho, Kfestansky zivot
v prvnich staletich, jsou texty pfelozeny z italStiny. Namatkou jsem pieklad Evy Stehlikové Hostina
Cyprianova v Divadelni revue 1994 nasla pod heslem Cyprian z Kartaga, nikoli u hesla Cyprian
basnik, kde je o sporném autorstvi spisku Coena Cypriani zminka. Takovych drobnosti by se mozna
naslo vice, nema vsak vyznam hledat tyto lanae caprinae v tak cenném a pracném dile.

Ve Vydavatelské poznamce informuje odpovédny redaktor svazku Pavel Mare$ na osobnost
a dilo Heinricha Krafta a o samotném jeho Slovniku; toto zavére¢né slovo je pak uzavieno ,,pra-
vopisnou pozndmkou®, v niz P. Mare§ zdivodnuje svou volbu ¢eskych pravopisnych variant latin-
skych a feckych zejména osobnich proprii. Dle mého minéni kompetentné.

Z ptedchozich odstaved vyplyva, ze knihu povazuji za uzite¢nou, volbu piedlohy za sprav-
nou, prekladatelskou praci za poctivou, a ze si velmi vazim vykonu zpracovatele bibliografickych
pasazi.

Jana Nechutova

NECHUTOVA, JANA [ED.]. Druhy zivot antického mytu. Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2004, 255 stran. ISBN 80-7325-042-X.

Centrum pro studium demokracie a kultury, neziskové obcanské sdruzeni s ptisobistém v Brné,
se jiz vice nez deset let profiluje jako velmi agilni nakladatelstvi, jehoz zajmy se prostiraji nad
nejriznéj$imi oblastmi lidské spolecnosti. Provozuje fadu GspéSnych a zajimavych edi¢nich fad
— namatkou budiz jmenovana Sociologicka fada; Klasikové spolecenskych véd; Politologicka fada
—a vydava také sborniky z védeckych kolokvii, seminafti a konferenci. Tak se na seznam publikaci
SDK dostal na sklonku roku 2004 také Druhy zivot antického mytu.
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Tato kniha pfedstavuje soubor ptispévki ze stejnojmenné védecké konference poradané 27. — 28.
biezna 2003. Mnohoslibné nazvanou akci zorganizovala brnénska pobocka Centra pro praci s patris-
tickymi, sttedoveékymi a renesan¢nimi texty. Zaméstnanci tohoto badatelského pracoviste se vyznam-
nou merou podileji na piekladech nejrtiznéjsich latinskych a feckych textt a na jejich odbornych ana-
lyzach. Prestoze pfedmétem primarniho zajmu nejsou v jejich piipadé spisy staroveéké, tedy prvotni
literarni zdroj antické mytologie, vSichni se béhem svého badani s antickymi myty setkavaji témer na
kazdém kroku. Proto je na misté, Ze se rozhodli podélit se o své zkusenosti s proménami antickych
myth také s ostatnimi védci. Pfizvali tedy do svého stfedu nejen medievalisty z celé Ceské republiky,
ale rovnéz odborniky z oblasti spolecenskych véd, v nichz pfitomnost antické mytologie tusili. Tak
na seznamu autord piispévki najdeme vedle odborniki na latinsky stfedovek (z celého zastupu budiz
jmenovana alespoti A. Vidmanova) rovnéz klasické archeology (J. Bouzka, M. Pardyovou), odborni-
ky na antickou literaturu (M. Sedinu, J. Subrta), dale zastupce oboru byzantologie (R. Dostalovou),
anglistika (M. Frankovu), filozofie (F. Karfika, L. Karfikovou), slavistika (D. K8icovou, I. Pospisila),
bohemistika (J. Kudrace) a muzikologie (M. Stédrong). Svou vzicnou pritomnosti konferenci ozdo-
bil také renomovany klasicky filolog K. Smolak, profesor videniské univerzity (jeho ptispévek nalez-
neme ve sborniku pielozen do cestiny). Uvedenad jména tvoii pouze zlomek z plejady prednésejicich
a vSechna slibuji kvalitni staté ze své odborné oblasti.

Pestré spektrum prednasejicich odrazi do jist¢ miry misto, jaké zaujima anticka mytologie
v evropské kultufe, tzn. je vSudypiitomna a stale popularni. Odborné studie o mytech v jejich kla-
sické podob¢ jsou na ¢eském kniznim trhu pomérné dobte zastoupeny. Sbornik Druhy Zivot antic-
kého mytu je pak vhodné dopliiuje a rozviji.

Editorka knihy zvolila pro uspofadani ptispévkil jednoduché a soucasné ziejme nejlepsi kritéri-
um: chronologické. Ctenaf tak postupuje od oddilu Recka a fimska antika pres Latinsky stiedovek,
Renesanéni humanismus, az se dostava Od manyrismu k novovéku. Z vécného hlediska 1ze konsta-
tovat, ze vétSina clankt vykazuje interdisciplinarni charakter, ¢imz nabizi mnoho thlt pohledu na
mytus. A pravé v tom spoc¢iva hlavni kvalita knihy, nebot’ kazdému se kromé¢ tradi¢niho zhodnoceni
mytického vypraveéni dostane také nazirdni mytu z necekané strany.

Namatkou jmenujme alespont dva ptispévky. Prvni, sepsany Janem Bouzkem, pojednava
o zalozeni Olomouce (str. 191-194) v jeho legendarni podobé. Ta tvrdi, ze piivodcem moravského
mésta byl fimsky vojeviiddce Gaius Iulius Caesar. Jedna se sice o historickou postavu, avsak jeji
aktivity v oblasti Olomouce jsou mytického razu a jsou plné v souladu s touhou nalézt arché meésta.
Toto ptani stalo také u zrodu velkého poctu mytt, ¢imz je elegantné vytvorena spojitost mezi téma-
tem konference a ¢lanku. Dalsi ptispévek (str. 206-213) z pera védce, jenz se nezabyva primarné
myty, pojednéva o dobie znamych mytologickych postavach Merkurovi a Amorovi. Milo§ Stédro
vs$ak nehovoii o starovékych bytostech, nybrz o aktérech prvniho hudebniho dramatu na Prazském
hrad¢, slavnosti Phasma Dionysiacum, konané 5. 2. 1617. Starofimsky bih obchodu ztélesiiuje
v opete cisafe Matyase a blzek lasky je obrazem panovnikovy choti, cisafovny Anny. Skladateli
tak poslouzili starovéci nebestané jako prostfedek holdu vladatrské rodin€. Ve vyctu zajimavych
¢lankd s neobvyklymi ndméty by bylo mozné pokracovat jesté dlouho, a proto si jisté kazdy najde
ve sborniku své téma.

Jedin vada na krase, ktera mize pozornému ctenaii Druhého Zivotu antického mytu malinko
pokazit dojem z jinak velmi kvalitni publikace, spociva v piepise feckych a latinskych vyraza,
obzvl4ité vlastnich jmen. V Uvodni poznamce (str. 7) je uvedeno, Ze problém piepisu se ponechéva
na autorech jednotlivych ptispévki. Tento pfistup editorky je velmi tolerantni, nebot’ vychazi vstiic
vsem pristupim k ceské transkripci feckych a latinskych slov. Nevhodné vsak ptisobi, kdyz se
v ramci jednoho pfispévku smésuji rizné systémy piepisu. Metod, jak piepisovat slova pochazejici
z latiny a fectiny, je n¢kolik: jedna se snazi v feckych slovech zachovavat kvantity vsech vokald,
dalsi reflektuje kvantitu pouze v piipadé, Ze je tato v fectin€ naznacena zvlastnim grafémem (ptitom
se jeste bere ohled na to, zda slovo ¢i jméno pochazi z fectiny klasicke, ¢i byzantske), v latinskych
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slovech se naopak kvantity obvykle nezachovavaji atd. Je ziejmé, ze kazdy ¢lovek si miize najit
svij zpasob, jakym se bude k latinskym a feckym sloviim v Cestiné chovat. Pokud si vSak autor
jeden z nich zvoli, mél by jej disledné dodrzovat v celém textu. Bohuzel ne u vSech ptispévki je
toto pravidlem (srov. str. 12, kde je psano fapeta, avsak Titantl, dale Menoitea — pokud vim, jedna se
o Menoitia; v praci tohoto druhu také zarazi sklofiovani Atlase misto korektniho Atlanta).

Na zavér je tieba fici, ze se zminénymi nedopatfenimi se ¢tenar setka ve sborniku Druhy zZivot
antického mytu jen ztidka, a proto nakonec zistane po piecteni knihy toliko dobry pocit, spousta
novych podnétii v oblasti mytologie a védomi, ze anticky mytus prozil a proziva jiz rozhodn¢ vice
nez jen dva zivoty.

Irena Radova

ORsINI, PASQUALE. Manoscritti in maiuscola biblica. Materiali per un aggiornamento. In: Edizioni
dell” Universita degli Studi di Cassino — Collana scientifica 7. Cassino 2005. 368s. + XXX obr.
priloh.

Autor recenzované monografie, nalezejici k nastupujici generaci italskych paleografii a papyro-
logti, se zamétuje predevsim na problematiku paleografie fecké, ¢imz navazuje na dobrou tradici
svych ucitelti a vyraznych piedstaviteld této discipliny: prof. Guglielma Cavalla a prof. Edoarda
Crisciho. Podtitul jeho studie reflektuje skutecnost, Ze jde o aktualizaci pramenné zakladny k pozna-
ni morfologického vyvoje a teritoridlniho Sifeni jednoho ze zakladnich majuskulnich feckych
pisem pouzivanych na tzv. paleografickych psacich latkach, pfi jehoz citaci podrzim — s ohledem
na absenci adekvatni ¢eské terminologie — originalni italsky termin maiuscola biblica (dale MB,
v autentickych feckych textech je tento typ pisma ozna¢ovam terminem éKkANGLOGTIKO YpALpOTA).
Snad jen podotknu, Ze jde svym zpusobem o paralelni pismovy typ k fimské unciale, s niz ma MB
(zejména pochopitelné jeji okcidentalni varianta) fadu sty¢nych morfologickych prvka. Metodic-
kym (i materialovym) vychodiskem pak byla pro Orsiniho vlastné zakladatelska Cavallova mono-
grafie Ricerche sulla maiuscola biblica z r. 1967.

Orsini shromazd’uje a detailné popisuje na 300 papyrusovych svitkli i kodext, pergamenovych
kodexti (vyjimecné rovnéz rotull), véetn¢ fragmentl psanych MB, pficemZ tato sumarizace mu
umoziiuje stanovit zakladni kritéria pro spolehlivou dataci vSech predmétnych prament. Ve vyvoji
tohoto pismového typu stanovi tfi zakladni etapy: 1) obdobi formovani (IL-IIL stol.) a vrcholu (IV.
stol. — maturita del canone), 2) obdobi pocinajiciho tipadku (konec IV.-VI. stol.) a 3) obdobi tipIného
upadku MB (VIL-X. stol.). Kvantitativné nejvice je v pramenech zastoupeno obdobi druhé. Postupna
dekadence ,,Cistého stylu“ MB je pfirozené doprovéazena profilaci jednotlivych partikularnich (lokal-
nich) grafickych okruhli — v souladu s dosavadni tradici jich Orsini rozlisuje jedenact (s. 200nn).

Orsiniho studii tvoti vlastné dveé vzajemné provazané vrstvy: v prvni pfindsi detailni popis feckych
textll psanych MB a nezahrnutych do Cavallovych Ricerche, kde nalezneme vedle diikladného kodi-
kologického popisu dotyéného pramene (véetné pokusti o rekonstrukce vSech relevantnich vnéjsich
znakll u zlomkit) rovnéz sumarizaci aspektil textologickych (smérodatna riiznocteni, jimiz se popiso-
vany text li$i od editovaného archetypu), avSak hlavni pozornost je zaméfena na analyzu pisma. Samo-
ziejmosti jsou odkazy na dosavadni literaturu a eventuelni reprodukce. Druha vrstva ma pak charakter
syntézy — jeji nejdilezitejsi soucasti je tabulkovy piehled vSech dosud znamych feckych textti psanych
MB (na s. 215-259) uvadgjici vedle aktualni signatury a identifikace obsahu rovnéZz psaci latku a typo-
logii knizniho dochovani (u drobnych fragment je ov§em rozhodovani, zdali §lo o rotulus ¢i kodex,
mnohdy diskutabilni), dale dne$ni rozméry (veetné téchto idaji rekonstruovanych u zlomk), rozméry
textového zrcadla a jeho formalni usporadani, dataci a kone¢né charakter liniatury.

Z dil¢ich jednotlivin upozoriiuji na Orsiniho zavazné piedatovani ptivodné faijimskych (dnes
berlinskych) fragmentti papyrusového rotulu (PBerol. 7807) se zachovanym textem Hom. *TA1dg



