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ZPRAVY A RECENZE

Helena Kurzové, Vergiliovy Eklogy, Ceské Bud&jovice 1998, stran 247,

Od vydéni Vafiorného prekiadu Vergiliovych bédsnickych sbirek Georgica a Bucolica pod né-
zvem Zpévy rolnické a pastyFské (Praha 1937) ubéhla fada let, a tak Cesky Ctendf jist€ pfivitd novy
pteklad Zp&vi pastyrskych od Heleny Kurzové, ktery vy3el pod ndzvem Vergiliovy Ekiogy. Jak se
s tim i jinde posledni dobou b&%né& setkévame, text je zde podén jako bilingvni, coZ umoZiiuje &te-
nafi vzdélanému v latinském jazyce snadn&j3i orientaci v obou verzich textu. UZite¢nou pomiic-
kou pro &tendfe je i rozsahly komentdt, zpracovany v druhé &asti knihy (str. 115-211). Clen&ni
jednotlivych Eklog je velmi nenipadné, upozoriiuje na né jen &islo v zdhlavi strinky. Autorka na
pocdtku kaZdé Eklogy uvadi pouze jména hiavnich postav, nenastifiuje v8ak struéné dgj, jak to
dé&lal ve svém pickladu Vatiorny. Ani mezi jednotlivymi promluvami uvnitf Eklog Kurzova nijak
nekomentuje d&j, jen uvadi jméno aktéra promluvy. VerSe tedy plynou téméf bez pferuleni, coZ
posiluje celistvost dila.

Cettina Heleny Kurzové se pochopitelng ligi od &eftiny Otmara Vatiomého; jazyk samoziejmé
prodglal zfetelny vyvoj, ktery se v novém poddni jasn& projevuje. Z obecnych rysii miZeme jme-
novat zejména vEts dspornost a jasnost vyrazu, piehlednost vé&tné stavby, vymizeni archaisma
a archaickych konstrukci. Pfesto se autorka dokdzala vyvarovat pfili§ modern{ fedtiny a podédvd
ndm klasické dilo v krdsném bisnickém jazyce. UkédZeme si to alespoti na vybranych pfikladech:

Pldn hldskoslovny. Zde se projevuji zejména jind pravidla pro pfepis vlastnich jmen, kterd jsou
prehledné popséna v dvodni poznamce. V latinskych slovech nejsou delky oznadeny, v feckych se
znadi u €, 6 a 4, nikoliv u 4, i, y. Mdme tedy v textu Tityre misto TLty:e (1, 1) a Amfion misto
Amfion (1, 23).

Pldn morfologicky. Uplatiiuje se odliné sklonovani jmen Damoeto, Menalko misto Damoete,
Menalku (3, 58). Mizi osobni koncovky u neosobnich podstatnych jmen — vétry misto vétroveé (3,
73) a Ivi misto lvové (4, 28). Je déna prednost predlozkovym spojenim pred bezpfedloZkovymi —
bude§ pro mne misto bude§ mi (3, 104). Autorka neuZivd jmennych adjektiv — dobry, laskavy
misto prizniv, laskav (5, 65). Vyhyba se srovnavacimu genitivu ~ slads$t neZ materidouska misto
libéj§i materidousky (7, 38) a i na jinych mistech nahrazuje genitiv progresivné&j$im spojenim —
ddm ale mnohem cennéjsi véc ... jsou to dvé &i¥e misto ddm ... dvé bukovych &7 (3, 35).

Pldn lexikologicky. Pro v&t§i jasnost vyrazu voli slova, kterd jsou pro moderniho Clovéka pii-
stupné&jsi — pistalu prostou misto titinu polni (1, 10), véstily...rdnu misto zvéstovat los (1, 17), pidiala
misto syringa (3, 22), od Jova musi 7pév zadit misto Jovem polnéte Miisy (3, 81), oslavi¥ piivod misto
péj pivod (6, 72), loude misto dracky (7, 49). Kurzova odstrafiuje logicky méné vhodné pojmeno-
vén{ — moFe misto nii (4, 38), moucnou tué misto Srot (8, 81), ale n€kdy sklouzne i k opaku — vy-

1 Zavazn& uvadime jako prvni pieklad H. Kurzové.
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honku Ditv misto potomku Diity (4, 49). Nahrazuje archaick4 slova a slovni spojeni modern&jsimi
vyrazy — Tityrus byl pry¢ misto Tityrus daleko dlel (1, 38), zadne si zpivar misto zapéje si (1,
56), sdm misto samodék (3, 68), rusi také jiZ nepouzivané prechodniky — volala misto volajic
(1, 79). Pokud to lze, pouZiva misto obecnych ndzvl konkrétni jména — md Galarea misto md
dévuska (3, 72), Amynto misto mildcku (3, 74), Libethrijské nymfy misto Nymfy (7, 21). Zasta-
ralé ,,viz", které nabylo charakteru vyluéné slovnikového odkazu, nahrazuje pfijateln&j$imi im-
perativy — pohled (4, 50,52). Na n&kierych mistech pfekvapivé voli radéji slova pfimo odvoze-
né z latiny neZ jejich Ceské ekvivalenty — bakkar misto kozlik (7, 28), kothuru misto stFevic (7,
32). )

Pldn syntakticky. Novy pieklad témé&f zdsadné upfednostiiuje aktivum pted pasivnimi kon-
strukcemi — nebudu vds pdsat misto nebude, pasena mnou (1, 77), pasty¥ Koryddn hovel k slicné-
mu Alexidovi misto Alexis, slicny hoch, byl milovdn od Korydona (2, 1), on ziskal misto mnou
chiapci byl ddn (3, 13), prohrdl misto byv prekondn (3, 21), misily se misto smichdny byly (6, 31).
Vétnou stavbu ¢ini prehlednéjsi tim, Ze voli spile delsi souvéti a jasné spojeni vedlejSich vé&t tam,
kde Otmar Vatiorny uZiv4 sloZit& nakupené kritké véty a n€jrizn&jsi vsuvky — Dobie vim, kdo &
svedl pod kosym pohledem kozli, v které svatyni nymfy to prijaly s laskovnym smichem. misto
Zndmo je, kyms byl sveden — jak tikosem hledéli kozli — v které svatyrice téZ, — viak nymfy se las-
kovné smdly! (3, 9-10), A abys nevdhal, ddvdm v sdzku hletu kravku: Ta dvakrdt k dojeni chodri
a jesté Zivi pdr telat. Co ty mi nabizi§ v sdzku? misto Jd bych tuto zde krdvu — at’ nemusis zamit-
nout cenu: dvakrdt k dojeni chodi a dvojici teldtek Zivi — do sdzky dal, nuZ Fekni, co ty zas v zdsta-
vu ddvds! (3, 29-31). Kondiciondl Kurzovd ¢asto nahrazuje indikativem — Jd si v $lenstvi pustil
do kvéti prudky vitr a do Ciré studdnky kance. misto ...tot jako bych, §ilenec, pustil na kvéty divo-
ky vitr a do Cistych pramenii kance! (2, 58-59) a zasadné ru$i minuly kondiciondl, ktery jiZ &eStina
nepouZiva — bys fo nepreZil misto bys byval zhynul (3, 15). UZiva celkem €asto postponovanych
adjektiv — Achilles velky, vék vyzrdly (3, 36-37), zfejmé& zde pfekladatelka upfednostiiuje basnicky
styl pred progresivnéj3i tendenci jazyka, ktery dnes adjektiva spiSe anteponuje. U osloveni se viak
Kurzova snaZi postpozici vyhybat — pastyfi z Arkddie, slibného bdsnika zdobte... misto ovéncte
slibného pévce, 6 pastyFi... (7, 25). Nahrazuje zastaralé vazby — miiZed-li se zdrZet misto moZno-li
ti jest (7, 10), krutost vy&itd bohiim misto krutymi bohy zvala (5, 23). DodrZuje ¢asovou jednotu —
Jelté viak pozistatky dFivéjSich Spatnosti zbydou. | A ty pFiméji lidi lodémi Thetidu drdZdit, | ob-
hdnét hradbami mésta a do zemé zaryvat brdzdy. | Tehdy zas novy Tifys bude a novd zas Argo |
poveze vybrané reky. A nové vdlky zas budou . | Znovu zas vysldn k Trdji bude i Achilles velky. |
misto Neco vSak ziistalo stop z téch byvalych zlod&inii naSich, | které pFimély lid zas na moFe s ko-
rdby vyplowt, | stavét hradby kol mést a do piidy vryvati brdzdy. | Jiny bude zas Tifys a jind poveze
Argd | vybranych hrdinit sbor, té% jiné nastanou vdlky, | bude i na tréjsky hrad zas jiny Achilles
posldn. 1 (4,31-36).

Pldn stylisticky. Jak jsme jiZz zminili vy3e, pfizpusobuje Kurzova eStinu Vafiorného dneSnimu
jazyku. Kromé jevi, které jsme probrali v dil&ich jazykovych planech, je moZno dodat napfiklad
snahu vyvarovat se citoslovcei a jinych prostfedk’ nadbytetné patetizace —~ Ubohd, ty ted po ho-
rdch bloudis... misto O jaks neStastnd, Zeno! Ty nyni po hordch bloudis... (6, 52), Ukrutny Alexi-
de misto O, jak kruty jsi hoch! (2, 6). Dal§im znakem textu je ispornost vyrazu, autorka zkracuje
prili§ opisné pasdze, které by mohly rozmé&lfiovat étendfovu pozornost, a nahrazuje je struénéj¥im
a ptehledné&jsim vyjadienim — pro vzrostlé kiizle misto kozlu, kdyZ odstaven (3, 82), 7 ostruZi misto
z bodavych kit (3. 89), ndhrobek Bianoriv misto rov, v némZ Bidndr spi (9, 60). Rudi nadmémé
opakoviéni stejnych slov — A tvého Dafnida povznesu k hvézddm, af k samym hvézddm ho vynesu.
VZdyt i ja mu byl mily. misto Dafnida wvého ti k hvézddm nebeskym zvednu, Dafnida k nebeskym
hvézddm — 16 jd byl Dafnidu mily. (5, 51-52), a &ini tak i u zim&mych anafor — ten den, kdy jd
bych tvoje &iny vyzpivat mohl, | kdy bych smél po celém svété slavit tvd bdsnickd dila misto den,
v némz volno bych mél, bych &iny wvé vyprdvel velké, | den, v némz volno bych mél, bych hidsal po
svété... (8, 8-9). Kurzova se vyhyba fe€nickym otizkdm — Jd Zddnou Aleippu doma &i Fyllidu
nemél misto CoZ Fyllidu mdam? (7, 14). Kde to neni nezbytn& nutné, neuZiva autorka rozkazu ve
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vztahu k neZivym vécem — ar z kitry tamarysku jantar bohaté prysii misto z tamaryskoveé kiry se
husty vylévej jantar (8, 53).

Novému piekladu H. Kurzové se podle na¥eho ndzoru podafilo pfeklenout propast onéch Yede-
séti jedna let, za které se jazyk samoziejmé pon€kud zménil, a zafadit se mezi kvalitni Seské pre-
klady klasické antické poezie.

Vladimira MarouSkovd
studentka oboru latina-Celtina

La letteratura di consumo nel mondo Greco-latino. A cura di Oronzo Pecere e Antonio Stramaglia,
Universita degli Studi di Cassino 1996, stran 545.

Ve dnech 14.-17. z4Ki 1994 se v italském Cassinu konal mezindrodni kongres na téma Kon-
zumni literatura v fecko-latinském své&& a pfednesené referdty vydala za redakce O. Pecera a A.
Stramaglii univerzita v Cassinu, ktera byla také hlavni organizatorkou celé akce. Celkem bylo na
konferenci pfedneseno 3estnict referdti a zi&astnili se ji krom& odbornikd z Itélie i badatelé z N&-
mecka, Belgie, Spanélska, Spojenych stth a Ceské republiky.

Literatura oznaCovana za konzomni je chipéna jakoZto tzv. ,,niZsi literatura®, kterou &etly méng
vzdé€lané vrstvy a jeZz méla byt pfedeviim zdrojem zibavy. Z antické literAmni produkce byva mezi
konzumnf literaturu Fazen zvI4§t& romén, rizné biografie, spisy zdbavnou formou pojednévajici
o rozmanitych &innostech &lovéka, jako napt. o sportu, lovu, kuchafeni, dile pamflety, dila para-
doxografického charakteru, jeZ se stala zvla§té v pozdni antice velmi oblibenou lidovou Cetbou,
anekdoty, bajky, aretologické skladby, v&stby, snife, ilustrované prib&hy, zafazuji se sem i n€které
divadelni formy, jako mimos, a podle fady badatel sem patii i literatura pornografickd.

Vedle toho, Ze neni vZdy zcela jasné a jednoduché stanovit, zda to ¢&i ono dilo patii jesté€ do li-
teratury konzumni &i jiZz do ,,vysoké literatury”, zamy$leni nutn&€ vyvoldvé i samotné oznaceni
,»konzumni* literatura. Je si toho v&dom také O. Pecere, ktery v pfedmluvé k recenzované publi-
kaci na str. 5-7 vysvétluje, Ze ,jde o titul, ktery obsahuje nésilny vyklad“ a ,,pfendsi do oblasti
antické literatury oznadeni, které badatelé v&nujici se modernim literaturdm aplikuji na zv14Stni
typologii textd uréenych nikoli pro publikum vy3§i kultury..., nybrZ pro osoby, které jsou na do-
state€ném stupni gramotnosti, aby nalezly zélibu v etb€ nendrolné a pfileZitostné, urené pro
rozptyleni a tnik od kazdodenniho Zivota. V literatufe antického svéta... si jednodufe vypljuje-
me ono oznadeni, abychom se pokusili uvést do jednotného rdmce kritické tivahy o bohatém tex-
tovém dédictvi, jehoZ analyza zdstala omezena na specializovany okruh badani, vymykajici se
tradi¢énim myslenkovym proudiim klasickych studii.

Nad souhmnym nazvem pro vySe jmenovanou literaturu se zamysli také M. Fusillo ve svém
piisp&vku na str. 47-67 a sdm prosazuje termin francouzské provenience ,,paraliteratura®, nebot
ten ma podle Fusilla obsahleji a %ir$i zdbér a je méné hodnotici jak ve srovnéini s italskym
,letteratura di consumo®, tak jesté vice s némeckym terminem ,, Trivialliteratur®,

Na konferenci byly pfedneseny referity obecnéj$iho zaméfeni i pfispévky vénované jednotli-
vym konkrétnim dokladiim konzumni literatury. Fundamentdlni je stat G. Cavalla (11-46) o dolo-
Zeni konzumni literatury a o tom, jak se tato literatura psala i &etla. Velmi instruktivni jsou pfe-
hledné tabulky s dokumentaci o zachovani fragmentd narativni prozy (Sastedné se opiraji o publi-
kaci Ancient Greek Novels: The Fragments, Princeton 1995, jejimiZ autory jsou S. A. Stephens
aJ. J. Winkler). Cavallova studie je doprovizena velmi zdafilymi reprodukcemi vybranych papy-
rovych zlomki na kiidovém papite.

Dlouho se tradovalo, Ze narativni literatura nebyla, pfedeviim pro sviij obsah, urfena pro di-
daktické vyuZiti. A. Stramaglia v¥ak ve své rozsahlé a materidlové bohat€ podloZené studii (97—
166) dokazuje, 7e s postupem doby se tato zdsada pfestala dodrZovat a Ze narativni literatura v z4-



