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142 ZPRAVY A RECENZE

Na tomto poli jsou dulezité i studie tykajici se prozimetra; nesouhlasim vSak s autorem, ktery na
s. 203 tvrdi, Ze verSové partie v idealistickém romanu nehraji zvlastni roli. Kdyz hovoii o ¢tena-
fich romanu, tu vychazeje z C. Connorsové (2002), opravnéné podrobuje kritice Bachtinovu teorii
0 ,,abstraktnosti“ feckého romanu, ptipominky vyslovuje i k Auerbachové praci Mimesis. Na zavér
(216n.) Barchiesi konstatuje, ze fecky roman se mu jevi vice ,,sevieny, fimsky zase vice ,,otevie-
ny* k pfechodiim mezi ,,rozdilnymi svéty*, a proto podle né¢ho fecky roman nachazi svého spojence
v klasicismu prvniho obdobi cisai'stvi, zatimco roman fimsky zistal dilem mimotadnych osobnosti
a v systému stale piisnéjsich norem a literarnich zanrd nebyl s to nalézt své pevné misto.
Publikace je opatfena bohatymi bibliografickymi idaji, a to jak pokud jde o kriticka vydani
textd, komentaie, vybrané pteklady jednotlivych romant, tak pokud jde o odborné studie. Bylo by
praktické, kdyby byla kniha vybavena rovnéz jmennym rejstiikem, ten vSak v poslednich letech
postradame i u jinych publikaci, podobné jako se stale vice setkavame se skutecnosti, ze snizujici se
znalosti klasickych jazyki nuti badatele uvadét ukazky z antickych autorti pouze v prekladu.

Dasa Bartonkova

MACROBIO. Commento al Sogno di Scipione. Testo latino a fronte. Saggio introduttivo di Ilaria
Ramelli. Traduzione, bibliografia, note e apparati di Moreno Neri. Il Pensiero Occidentale. Bompi-
ani: Milano, 2007, 913 + LXXX stran. ISBN 978-88-452-5840-4.

V rémci rozsahlé edi¢ni fady 1/ Pensiero Occidentale nakladatelstvi Bompiani vyslo od roku
2000, kdy tada existuje, mezi vyznamnymi dily svétovych filozofi, kulturnich i literarnich teoretikt
¢i teologti také mnoho titult antickych autort. Jednim z nich je Macrobitv Komentar ke Snu Scipi-
ona (Commentarii in Somnium Scipionis), dilo ocenované uz ve stiedovéku a dodnes vyznamné
nejen jako ,,prostiednik™ uchovani zavérecné Casti Ciceronovy prace De republica (prevypravéni
snu, pii kterém fimskému vojevidci Scipionu Aemilianovi jeho déd Scipio Africanus piedstavuje
vesmir — misto vé¢ného Zivota, odmény za vnukiv Cestny a odvazny zivot), ale zaroven jako
vyjimeény doklad rozsifeni novoplatonismu v obdobi pozdni antiky. Macrobius totiz vyuzil formy
komentate pro piedstaveni mnoha nazorti na uspotradani vesmiru, ¢asu, na roli osudu a s nim spo-
jené moznosti predvidani, ¢i na vyklady snt.

Macrobiiv Komentar byl poprvé pielozen ve 13. stoleti, konkrétné Maximem Plantidem do
feCtiny. Dalsi, anonymni francouzsky pieklad z 18. stoleti pfedjima vlnu zajmu francouzskych
vzdélanct o novoplatonismus v 19. stoleti, ktera s sebou pfinesla hned n¢kolik piekladi Komentare
do francouzstiny (Ch. de Rossoye, A. J. Mahula i H. Descampsa a jeho kolegt). Prvni ,,moderni*
preklad Komentare, tj. preklad zalozeny na kritickém vydani Macrobiova textu, doplnény uvodnim
vykladem i filologickym komentafem k textu, byl do anglictiny a vySel roku 1952 (William H.
Stahl). Dva italské pieklady pochazeji z 80. let, pfeklady do Spanélstiny z doby nedavné.! Vycet
uzavira moderni francouzsky pieklad z edi¢ni fady Les Belles Lettres.?

Je ztejmé, ze Macrobilv text poutd mimoiadnou pozornost filologi, a proto nepiekvapi, ze se
milanské nakladatelstvi rozhodlo vydat sviij vlastni komentovany pieklad do italstiny. Jeho au-

Ruzné preklady do italStiny i $panélstiny vysly vzdy v kratkém casovém sledu za sebou:
italské: r. 1981 (ptel. L. Scarpa) a 1983 (ptel. M. Regali: ¢ast dila ovSem az 1990), Spanélské:
2005 (prel. J. Raventds) a 2006 (ptel. F. Navarro Antolin). Tato recenze je soucasti feSeni
v ramci vyzkumného zaméru MSM 0021622435 , Stiedisko pro interdisciplinarni vyzkum
starych jazyki a starsich fazi jazykd modernich®, fe§eného na Ustavu klasickych studii Filo-
zofické fakulty Masarykovy univerzity.

Text pielozila M. Armisen-Marchettiova, vySel po ¢astech r. 2001 a 2003.
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torem a také autorem i editorem ¢tyt dodatki, kterymi vydavatelé bilingvni vydani Macrobiova
Komentdare obohatili, je Mario Neri.

Uvodniho vykladu, ktery provazi obsahly poznamkovy aparat, se ujala profesorka Ilaria Ramel-
liova (s. 7-224). Ptiblizuje zivot autora Komentdre, Ambrosia Theodosia Macrobia, véetné riznych
identifikacnich teorii,3 a také jeho dilo,* z n&ho prirozené patii jeji hlavni pozornost novoplaton-
skému Komentdri ke Snu Scipiona. Ctenafe nejprve seznamuje s Ciceronovym textem, ktery Macro-
bius komentoval, tedy s vlastnim ,,Scipionovym snem*; vysvétluje jak historicky a filozoficky kon-
text, tak Ciceronovu literarni inspiraci (s. 14—19). Posléze piedstavuje hlavni myslenkové i literarni
zdroje Macrobiova Komentare (s. 20-30) a hlavni filozofické problémy v Komentari tematizované
v niz Ramelliova vymezuje Macrobitv Komentar ve vztahu k ostatnim latinskym novoplatonskym
spistim stejného obdobi (autorka zde miize uplatnit vynikajici znalost zejm. dila Martiana Capelly,
vzajemné paralely obou ,,putovani nebeskymi sférami* se ostatné objevuji v celém jejim vykladu,
ale rozhodné nezanedbava ani dals$i novoplatonismem ovlivnéné uc¢ence, Chalcidia, Maria Victo-
rina, Ambrosia aj.). I. Ramelliova nechava ctenafe zbézné nahlédnout i do dalsich osudi Macro-
biova Komentare (s. 128—-132) a na zavér ho naopak podrobné informuje o existujicich vydanich
a prekladech (od renesance az po soucasnost,> s. 165-178). Neschazi soupis pouzité literatury ani
nacrtek obsahu Komentare (ten se de facto opakuje, nicméné v piehledné podobg).

Vlastni edice Komentare, jadro této publikace, ma zrcadlovou latinsko-italskou podobu (s.
233-572; ptesnost a stylistickou kvalitu ptekladu hodnotit nemohu). V poznamkach (s. 573-687)
Mario Neri poskytuje podrobny filologicky a také historickofilozoficky komentatr k piekladu.
Ctenaf z fad filologhi se pot&si zejména mnozstvim intertextovych vazeb; diky ostatnim poctivym
analyzam déjinnéfilozofického pozadi jednotlivych myslenek Komentdre zase muze kazdy pocho-
pit komplikovany novoplatonsky text do hloubky a v Sir§ich souvislostech. Jedinou vytku je mozno
vyslovit k Gpravé pretiski sttedoveékych nacrtkti a diagramu, které edice Macrobiova Komentare
pravidelné doprovazeji, jsou totiz az na vyjimky velmi malé (n¢které dokonce zcela necitelné).

Jak je u edi¢ni fady I/ Pensiero Occidentale dobrym zvykem, publikace se nevycerpava bil-
ingvnim komentovanym vydanim, ale je rozsifena o dalsi texty. Témét obligatnim doplnénim je
edice a pieklad Macrobiova ,,odrazového mustku®, tedy Snu Scipiona (ostatné uz ve stiedoveku
byla ob¢ dila opisovana spolecn¢). Dalsi dodatky uz ale rozhodné samoziejmé nejsou a piinaseji
Ctenafi soustavné a nazorné pojednani o zpracovani motivu Scipionova snu (i obecnéji Scipionovy
vzorové osobnosti) ve vytvarném a hudebnim umeéni, véetné piikladl v podob¢ rozsahlé obrazové
galerie (jednotlivé reprodukce jsou pretistény v barve, byt opét v pomérné Gsporné velikosti) a také
libret dvou oper: Hédndelova melodramatu Scipione (od Paola Antonia Rolliho, s. 809-855) a Mo-
zartovy opery 1 Sogno di Scipione (Pietra Metastasia, s. 857-876).

3 Konkrétnimi epigrafickymi doklady, které pfinesly dosud nejptresvédcivejsi argumenty pro

identifikaci Macrobia s praefektem praetoria italské praefektury z r. 430 (viz zejm. PANCIE-
RA, S.: ,Iscrizioni senatorie di Roma e dintorni, § 38.“ In Atti del Colloquio Internazionale
AIEGL su Epigrafia e ordine senatorio. Roma, 14-20 maggio 1981. Roma: Edizioni di storia
e letteratura, 1982, sv. 2, s. 658-660) se autorka ivodu nezabyva. Opira se o ptiklad ptisobeni
pohanského filozofa Themistia na konstantinopolském dvofe a na jeho zéklad¢ je k souc¢asné
identifikaci skepticka (s. 10, protiargumenty nicméné neptedklada).

Popis Saturndlii, zejména nékterych postav tohoto dialogu prozrazuje, Ze 1. Ramelliova se
kloni k pivodni interpretaci Macrobiova dila jako protikiestanského (viz zejm. s. 11 a na
s. 135 pozn. 19).

V jinak vycerpavajicim vyctu chybi posledni Spanélsky pieklad F. Navarra Antolina (MACRO-
BIO. Comentario al “Suefio de Escipion” de Ciceron. Ed. Fernando Navarro Antolin. Mad-
rid: Gredos, 2006, ISBN 9788424928513) — v dob¢ ptipravy recenzované publikace velmi
pravdépodobné jesté nevydany.
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Publikaci uzavira fada rejstikt a soupis obrazovych piiloh.

Edice i pteklad akcentuji vécnou stranku textu, z hlediska filologického proto chybi podrobnéjsi
komentaf k vysledné podob¢ latinského textu (informace na s. 177 obsahuje pouze oznameni, Ze
editofi ptevzali Willisovu teubnerskou edici, do které ptijali emendace z pozdéjsich let). Toto urcité
omezeni je ovSem bohaté vyvazeno podrobnosti a hloubkou historickofilozofického komentate
i dikladnosti uvodni a ptilohové studie.

Katarina Petrovic¢ova

Ninth International Symposium on Ancient Greek Drama. Cyprus, 2006, 384 stran. ISBN 978—
9963-9164—4-3.

V tomto fakultnim Shorniku jsme jiz n€kolikrat referovali o kyperskych mezinarodnich sympo-
ziich vénovanych antickému dramatu (srov. napt. N 11, s. 130nn.); sympozia se konaji pravidelné
kazdym druhym rokem na zacatku zafi v lokalité Droushia, rozprostirajici se nad Pafem, a jsou tam
zvani klasicti filologové, divadelni védci, piip. reziséfi a dramaturgové zabyvajici se problematikou
uvadéni antickych divadelnich her v soucasnosti.

9. sympozium se konalo 2.—4. zafi 2006 a bylo zaméfeno na vztah feckého antického dramatu
a historie. Bylo organizovano kyperskym institutem Centre of the International Theatre Institute,
v jehoz cele stoji filolog a dramatik prof. Christakis Georgiou, celd akce nalezla i tentokrat podporu
kyperského ministerstva pro vzdélani a kulturu (zahajeni se zc¢astnil sam ministr).

Publikace, ktera vzesla ze zminéného sympozia, ma opét dvojjazycnou podobu (s. 1-199 v no-
vorecting; 201-384 v angli¢tiné — dale uvadim stranky piispévki jen v anglické podob¢). Celkem
bylo piedneseno 14 referatii: Recko 4, Kypr 2, Belgie 2, Australie 1, Ceské republika 1, Egypt 1,
Francie 1, Italie 1, USA 1. Konference ukazala, ze k souc¢asné ¢i neddvno minulé historii antického
Recka méla co Fici nejen komedie, ale predeviim tragédie (srov. k této otazce nékterymi Eeskymi
badateli kritizované Canforovo pojeti fecké tragédie). Komedii se z tohoto aspektu zabyval Australan
M. Ewans, ktery se soustiedil na Aristofanovy komedie Lysistraté, Zeny o Thesmoforiich a Zaby
(235-248), zatimco tragédii bylo vénovano hned 10 referati. Nepiekvapi pfitom, Ze nejvice piispév-
ki se tykalo Euripida. Na jeho tragédie se soustfedilo 5 referatii: D. Bartonkova hovotila o pojeti
otrok a barbart v Euripidovych tragédiich (291-300), Costas E. Hadjistephanou o ,,patologii valky
v Euripidové tragédii Hekabé (301-310), G. Mikellis (332-341) ,,0 strachu® v Médeii, E. Chandriotis
o sttetnuti mezi Euripidem a Thukydidem a ,sicilské vypravé (364—373). Sem bychom mohli zatadit
i ptispévek pafizské profesorky feckého ptivodu S. Georgoudiové, ktera analyzuje dionysovskou
problematiku v souvislostech s modernimi teoriemi, a hodné se ptfitom opird o Euripidovu tragédii
Bakchantky (342-351). Aischyla analyzovali 2 badatelé: F. Decreus z Ghentu si v obsahlé studii
v§ima Aischylovych PerSani (249-274) a H. Baconicola se zabyva étosem neptatel od Aischyla po
Hérodota (211-222). Na postavu Antigony, Klytaiméstry a Médeie se soustiedila pfi svych tivahach
o0 ,,upadku intelektudlni paméti (311-322) ve své znacné aktualizované prednasce Ch. Stalpaertova.
Obecnéji byla zaméfena prednaska o tragickém smyslu Zivota od vyznamného amerického teatrologa
némeckého ptivodu Heinze-Uwe Hause (223-234), ktery se pii svych uvahach umné a nendsilné
dostava od antiky (mimo jiné ukazuje, kolik materialu a forem nam antika poskytuje) az k produkeci
minulého stoleti (dokonce se zamysli i nad gestapem, KGB, akcemi Americant aj.). Siteji pojaty byl
ptipévek o mytickém povédomi a védomé mytizaci pii posthistorické studii tragédie, jehoz autorem
byl Th. Grammatas z univerzity v Athenach (275-290). Pfevazné na situaci v soucasné tragédii se
zaméfil Ital F. Tolledi, ktery se — vychazeje z Vernanta a Vidala-Naqueta — spiSe v obecné rovi-
né zamysli nad socialnim dramatem (323-331). Vyznamny egyptsky klasicky filolog z univerzity
v Kahife Ahmed Etman zajimavé referoval o jiném aspektu feckych tragédii, totiz o dialogu mezi
kulturami (352-363). Kone¢né N. Zanopoulos z Kypru, odbornik na antickou hudbu, velmi zaujal



