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144 ZPRAVY A RECENZE

tickych texti, jak se to, bohuzel, stava v poslednich letech béznym zvykem, nybrz bézné pouzivaji
také fectinu. Bohata bibliografie, zamétend predevsim na prace anglosaského pivodu, se nachazi
na s. 287-316, poté nasleduje index (317-336). Autofi projevili sviij vdek jubilantce nejen fun-
dovanymi pfispévky, ale i svymi osobnimi postoji k ni, vyjadfovanymi pifimo v textu studii ¢i
v poznamkach.

Dasa Bartorikova

LOPEZ, AURORA — POCINA ANDRES. Comedia romana. Madrid: Ediciones Akal, 2007, 382 stran.
ISBN 978-84-460-2374—6.

Autoti knihy Comedia romana Aurora Lopez a Andrés Pocifia ptisobi na Univerzit¢ v Granadé
jako specialisté na antické divadlo s diirazem na fimskou komedii. Vysledkem jejich spole¢né dlou-
holeté prace je publikace, ktera je svym objektivnim pohledem a vyhradnim zamétenim na komedii
pé&stovanou v klasickém Rimé& od poloviny 3. stol pf. n. 1. do konce cisafstvi jedine¢na nejen na poli
filologickém, ale i divadelnim.

Autofi dali pfednost ptizvisku ,.fimska“ komedie ped oznacenim ,,latinska,* aby jasné odlisili
predmét svého zajmu od komedie psané také latinsky, ale sttedovéké nebo renesancni. Vyjimecnost
knihy spociva v tom, Ze se snazi podat uceleny a detailni popis ¢tyt typt fimské komedie, aniz by
se omezovala pouze na tradici nejzachovalejsi palliatu. Autofi vymezuji Ctyfi ,,podzanry* fimské
komedie, kterymi jsou palliata, togata, atellana a mimus, a snazi se v jednotlivych kapitolach
vénovanych kazdému z nich podat co nejvice informaci. Razeni téchto podzanri je chronologic-
ké ve smyslu vyskytu kazdého z nich v literarni podobé. Velmi zasadni je pro pochopeni fimské
komedie v celém jejim rozsahu také piistup ke kazdému jejimu typu jako k autonomnimu celku
s vlastnim historickym vyvojem, a ne jako k disledku upadku jiného podzanru. Avsak jednotlivé
typy se béhem svého formovani vyznamné ovliviovaly: pocita se zde tedy nejen s vlivem feckych
modeld, ale i s nezanedbatelnym vlivem samotnych fimskych autor na pozdg¢jsi generace, a tim
i na literarni podobu néekterych typt komedie. Kazdému autorovi, byt se o ném zachovala jen
nepatrna zminka, je zde vénovan prostor, coz z knihy ¢ini vhodnou pfirucku pro studium. Velkym
pozitivem této publikace je také snaha klasifikovat fimskou komedii nejen z filologického hlediska,
jez se omezuje na studium textu, ale i z hlediska dramatického (kromé jiného jsou v kazdé kapitole
uvedena svédectvi vyznamnych fimskych osobnosti, které predstavovaly maly, ale dilezity vzorek
tehdejsiho publika). Pfi srovnavani jednotlivych podzanrt a jejich klasifikaci je vymezeno pét kri-
terii, podle kterych se typy bud’ shoduji, nebo odlisuji. Pro moznost jejich piehledného srovnani
je pouzito tabulky (s. 25). Jedna se o pfitomnost feckého modelu, umisténi déje, postavy a jejich
pavod, slozitost déje a diiraz na pisemny nebo télesny projev. Diky tomuto vzajemnému srovnani
objevujeme spoustu podobnosti, které jsou zajimavé, ale ne vzdy zasadni. Naptiklad togata a atel-

jejichz zépletka je jednoducha.

Publikace mé $est kapitol. Prvni dvé pistupuji k divadlu a komedii p&stované v Rimé& obecns.
Nejdtive jsou piedlozeny definice komedie u riznych fimskych osobnosti, z kterych vyplyva, ze
latinsti basnici chapali komedii a tragédii od zacatku jako dva autonomni zanry s mnohymi podob-
nostmi ve srovnani s epikou a lyrikou, ale s neméné¢ dtlezitymi rozdily. Poté nasleduje rozbor ti
zékladnich texti pojednavajicich o zrodu divadla v Rimé& (Titus Livius VIL2; Horatius Epistolae
IL,1 a Valerius Maximus 11,4,4), pii jejichz porovnani dochézi autoii k zavéru, ze existovaly tfi
hlavni vlivy na formovani fimského divadla: existence ,,pre-divadla“ na Apeninském poloostroveé
(versus Fescennini a atellana), od roku 365 pt. n. 1. ptispéni Etruskl pti provozovani divadelnich
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her (zpuisob hrani, tanec, hudba) a od roku 240 pf. n. 1. adaptace feckych tragédii a komedii do lati-
ny. Zajimavé jsou i uvedené divody, pro¢ Rimané bez problémi piijali dramatické Zanry od Rekd,
kterymi jsou mimo jiné teatralni povaha etnik obyvajicich severni Stfedomofi, zemédélsky pavod
fimského naroda, jimz se vysvétluje inklinace k projeviim povahy nabozensko-slavnostni, a v ne-
posledni fad¢ i divadelni charakter fimského nabozenstvi (gesta, formule vyslovené striktné podle
fadu v aktech). Dalsi Ctyfi kapitoly jsou vénovany jednotlivym podzanrim s timto usporadanim:
nejdiive je vyslovena teze vzniku, poté je kazdy typ podroben klasifikaci podle jiz zminénych
kriterii a pted rozborem dél jednotlivych autord je nastinén historicky vyvoj kazdého podzanru
(ptekvapujici je napiiklad paralela historického vyvoje palliaty a togaty: Titinius je soucasnikem
Plautovym a pouziva podobné lingvistické a metrické prostiedky, Afranius se jako Terentius velmi
inspiruje Menandrovymi komediemi, Atta je pouhym epigonem za upadku fogaty podobné jako
Turpilius, autor palliat). Na konci kazdé kapitoly je uvedena bibliografie, vyznamné studie, edice
textl a jejich Spanélské pieklady. Neékdy jsou dilezité studie uvedeny i zvlast' za pojednanim o vy-
znamnych autorech. Souhrnna bibliografie je samoziejmeé zafazena na konci knihy, ovSem s dira-
zem na literaturu vydanou v romanskych jazycich, coz je pochopitelné s ohledem na to, Ze autofi
vénovali publikaci svym koleglim a studentim. Nechybi ani seznam fimskych a feckych autorti
nejen divadelnich her a souc¢asnych badatelu citovanych v textu.

Kniha Comedia romana je jedine¢nou a komplexni studii, ktera se systematicky vénuje fimské
komedii jako samostatnému divadelnimu zanru, a to i z hlediska dramatického, aniz by opomijela
nekteré komické podzanry. Diky tomu, Ze jsou u kazdého typu komedie uvedeni vSichni znami
autofi, o nichz se nam zachovaly tfeba jen nepatrné zminky (coz nemusi vypovidat o jejich dulezi-
tosti), je tato kniha vybornym zdrojem informaci i pro ty, ktefi se fimskym divadlem zabyvaji.

Sarka Hurbdnkovd

MARECKOVA-STOLCOVA, ELENA A KOLEKTIV. LATINITAS MEDICA. Lexikon nejen lékarskych sen-
tenci, citatii a réeni. Brno: Masarykova univerzita, 2009, 912 stran. ISBN 978-80-210—4758-7.

V minulém roce, v némz si Masarykova univerzita ptipomnéla 90. vyro¢i svého zaloZeni, se
mezi publikacemi z univerzitniho vydavatelstvi objevila kniha, ktera je jisté¢ vice nez distojnou
reprezentantkou univerzalni vzdélanosti, a to pfestoze jejim primarnim zamétenim je 1ékafstvi.
Jedna se o obsahlou encyklopedickou sbirku, ktera mapuje nejriiznéjsi vyroky a sentence dotyka-
jici se lidského zdravi, v obecnéjsi roviné potom lidské moudrosti, s pfiznaénym nazvem Latinitas
medica. Na vzniku této knihy se podilel autorsky tym latinskych filologti plisobicich na 1ékatskych
fakultach pod vedenim docentky Eleny Maredkové-Stolcové.

Cilem autorii bylo vytvofit publikaci s Sirokym zabérem a praktickou vyuzitelnosti, a proto se
rozhodli soubor neomezit jen na lékarské a s lékafstvim spojené vyroky a réeni, ale excerpovat
i réeni zcela obecné povahy (oznacovana také jako ,,okfidlena slova®) véetné ustalenych slovnich
spojeni. VSechny excerpce jsou pielozeny do Cestiny, nekteré potom opatfeny dal§im dopliiujicim
komentéaiem.

Autofi publikaci pojali jako dilo ,,slovnikového charakteru® (s. 12), coz znamena, ze jednotlivé
polozky setadili abecedné podle pocatecnich pismen vybranych vyrokt. Takovéto fazeni muze byt
vnimano jako jista slabina knihy, protoze ¢tenafe zdanliveé ,,vrha“ do bezbitehého oceanu excerpci,
v nichz je obtizné neutonout, velky rozsah i nemoznost v§echny vyroky datovat a autorsky urcit
vSak znemoziuje fazeni chronologické i autorské (i kdyz ptinejmensim u urcitelnych vyroku by
byl udaj obsahujici napt. stoleti vzniku velmi vitanym, zvlasté proto, ze jednou z ambici publikace
je zachytit vyvoj parafrazovanych sentenci: srov. s. 11). Dal$i moznosti, jak soubor zptehlednit, by
bylo tematické roz¢lenéni, at’ uz na zakladé obsahové podobnosti sentenci nebo shodné ptivodni
zanrové ¢i oborové prislusnosti excerpovanych dél. Ani takové kritérium by ovSem neposkytlo



