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Recenze

druhej strane, tieto texty predstavuju vhodnt vzorku na demonstraciu chyb a prob-
lémov, s ktorymi si niektori Studenti nevedia poradit’. V stvislosti s tym autorka
vymedzuje najCastejSie negativne posuny na Stylistickej, syntaktickej ¢i lexikalnej
urovni.

Cielom priruc¢ky je podla autorkinych slov, prispiet’ ku konstituovaniu pre-
kladu odbornych textov ako samostatnej vednej discipliny a v ramci didaktiky
a pragmatiky prekladu odbornych textov upozornit na neprebadanost’ danej
oblasti. Jednotlivé podkapitoly ¢i uvahy maju Ciastkovy charakter, ale naznacuju
mozny vyvin vo vyskume danej oblasti. Ako celok je monografia cennym zdrojom
informacii a praktickych rad pred Studentov prekladatel’stva a timoc¢nictva.

Zuzana Lorkova

HRY S NIKOLAJEM VASILJEVICEM A HRY
O NIKOLAJE VASILJEVICE

Tak ka ace coenana lunenv H. B. Toconn? JluteparypoBenyeckuii COOpHUK.
K 200-netuto co aus poxxkaenus H. B. Torosst. Jowerk 2009.

Pfival gogolologickych praci v jubilejnim roce se o¢ekaval, ale mozna nikoli
jejich charakter; donécky sbornik, dilo téch, ktefi od 70. let 20. stoleti budovali
holistickou koncepci literatury (M. GirSman, L. Frizman, pozdé&ji A. Korablev aj.)
ukazuje, ze se dnes nejen s Gogolem hraje, ale Ze se hraje také o Gogola: badatelé
soutézi v tom, kolik vyznamu je jeho dilo schopno jesté vydat, kolik mezer v dile
nepozorné¢ho autora ukdze své zietézujici plody. Zatimco dobovi kritici vidéli
Gogola jeste tradicné sociologicky, zejména symbolisté dodali tomuto badani
psychologicky a metaforicky rozmér, o freudistech a jungiancich bychom museli
pojednat zvlast, stejné jako o formalistech, nebot jich se sbornik jiz svym ndzvem
hodné dotyka. V epose postmodernismu a postpostmodernismu vydava Gogolovo
dilo dal§i vyznamy: je Castym pramenem aluzi, metatextovosti a intertextuality,
celé ruské literatury ,,zlatého* a ,,stiibrného* véku a koneckoncti i Stalinova véku
zelezného (Platonov, Zamjatin, Bulgakov, Fedin, Leonov). Kromé sentimentalismu
a socialistického realismu jsou tedy Gogol a Dostojevskij nejcastéjSimi prameny
intertextuality. Jeden z editord O. A. Krav¢enko (na knize se podepsaly vSechny
oborové relevantni katedry této ukrajinsko-ruské univerzity) zdivodnuje vybér
jednoho malého Gogolova textu, ktery zplsobil takové problémy — Plaste. I pro mé
zacala ruska literatura Plastém, a to znamou polemikou 70. let 20. stoleti, ktera se
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dnes propadla do relativistického ztracena, a také sporem J. Manna a dalSich o tzv.
Gogolovy chyby;! piiznam se, e stale vice se pfidavam k zdravému rozumu a ne
K intenci, totiz Ze prosté zapomnél, o ¢em piSe. Pravé v pfipadé N. V. Gogola
obecné a jeho Pldsté zvlasté je ziejmé, ze se zde literarni véda ocitla na hranici
svych poznavacich schopnosti, ale také na hranici svého nebyti; je charakteristické,
ze védecky sbornik se ,;rozpousti“ v dramatické fantasmagorii Vladislava Krivo-
nose (Saratov 2009) na gogolovské motivy; explicitem gogolovskych badani je
tedy zase variace na Gogola - kruh se uzavira. Asi jako kdyz prosluly tversky
kupec Afanasij Nikitin chtél v 15. stoleti podat vyzvédnou zpravu o cesté pres tfi
mofe a o ,,Indii bohaté* a nakonec skoncil arabskou modlitbou. OvSem neZ dospéje
do faze, kdy si ,,had kouse vlastni ocas®, najdeme tu fadu zajimavych, vice ¢i méné
argumentovanych pozorovani.

V prvnim oddile Kax cderana cmamesi B. Oiixenbayma, vlastné meta- €i
intertextu slavné stati ruského formalisty, ukazuje I. Svetlikovova na spojitosti
rytmologickych studii O. Brika sideou Ejchenbaumova vyzkumu (tedy nejen
Gogol zil z cizich napadd). O. Zyrjanov ve studii Kmo gviwen uz eoconesckoti
Hlunenu (S. 13-42) studuje intertextualitu Dostojevskij — Gogol na Chudych lidech
a jejich Makaru Dévuskinovi s pietou i vécnym poukazanim na znamou stat
0 Plasti rusky, némecky, anglicky, Cesky, ukrajinsky atd. piSiciho snad Ukrajince
Dmytra Cyzevského (1937). Lze souhlasit i s uvedenym demystifikujicim nazorem
V. Zeikovského o ,,vnéjskovém realismu” N. V. Gogola. Ze dvou cest, jak pravi
Zyrjanov, které vedou k Bohu, z nichZ jedna prameni ze strachu a druha z lasky
(Jezis), zustala ta druha Gogolovi tragicky uzaviena. Problémem zivého mrtvého
a mrtvého zivého se zabyva E. Svetlickaja (s. 43-53).

Druhy oddil o konceptech Plasté (geneze, teorie, ontologie) uvadi vytah z prace
M. Vajskopfa ITmuya mpoiika u xorecnuya oywu (Moskva 2003) o latce Pldste
vtom smyslu, Ze Gogol tu uto¢i na propetrovsky orientovaného M. Pogodina
s jeho slovy o tom, ze Rusko se musi obléci do Satli, jez mu nachystal Petr 1;
Z toho autor vyvozuje, ze Gogol se zcela neidentifikoval s oficialni ,,narodnosti*
a stal bliz slavjanofilim. V. Zvinjackovskij napadité analyzuje (s. 67-79) kocici
motivy (jinak dobfe znamé také z ruské literatury 20. stoleti) a ke slovu se dostane
i stati¢ky, pozapomenuty sovétsky sbornik Strukturalismus ,,pro“ a ,,proti* z roku
1975 se slavnou studii R. Jakobsona a C. Léviho-Strausse o Baudelairovych Les
Chats. J. Soskin (s. 80-113) ukazuje na oxymoronickou stavbu povidky souvisejici
S Mrtvymi duSemi (pfi praci na Plasti Gogol pracoval, jak zndmo, na jejich prvnim
dile). F. Bel'trame (s. 114-126) nas piekvapi spojitosti sv. Augustina a Gogola
V pojeti Mrtvych dusi (traktat De civitate Dei) v souvislosti s nebezpecim duchovni

1 1. Pospisil: Konec jedné legendy (o udajném vyroku F. M. Dostojevského ,,Vsichni jsme
vysli z Gogolova Plasté...). Rovnost 14. 2. 1973. Pozdéjsi moje recenze Mannovy knihy
Hledani zivé duse (J. Mann: V poiskach zivoj dusi, Moskva 1987) — pieklad a parafraze.
Lid. dem. 13. 2. 1993, s. 14.
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smrti a nezbytim duchovni obnovy; z dalSich pfispévkil vybirdm jen text o dvojim
svété v Plasti z pera N. Platonovové (s. 156—171), o fantasticnu N. V. Gogola
autora O. Kravcuka (s. 136-155), problém smyslové hranice v anekdoté
(V. Krivonos, s. 172-188) a piedevsim ndpadité poznamky ,negogolologa“
B. Ivanjuka, vlastn¢ detailni segmentaci povidky vidéné ,,z krasné dalky*.

Co dodat? Sbornik je jubilejni a snad pravé to vedlo autory k tomuto
ozvlastnéni, ironicky feceno, k az pfili§ velké originalité. P¥izna¢né je to, co jsem
uz nékolikrat napsal: s Gogolem se zadina znovu na zelené louce, s Gogolem jsme
jakoby znovu na zacatku; ze vSech tradic gogolovského badani je tu uvadéna jen
jedna, pomérné nedavna a zna¢né uzka. Je pravda, ze Gzkého nastroje tieba, aby se
proniklo do hlubin, ale tim nam nékdy muZze uniknout Casto rozhodujici blizké
okoli.

Ivo Pospisil

NOVA PRACE O JOSEFU JIRASKOVI

Franta Vladimir — Pospisil Ivo: Josef Jirdsek jako rusista, slovakista a umé-
lec slova. Brno : Tribun EU, 2009.

Mosed Vnpacex (1884—1972) — Beimaronguiics demickuii (pusonor, BHECIIHit
BKJIaJ B pa3BUTHE YEUICKOH PYCHCTHKH, CIIOBAKUCTUKU M KOMIIAPATHBUCTHKH.
WuTepeceH OH W TeM, 4YTO €ro MAEATEJIbHOCTh HAa HHUBE JIUTEPATYPOBEICHUS
TIOJNHTHIBANIACH OCOOBIMM HCTOYHMKAMH BJIOXHOBEHHs M CHIBI: Mupacek cam Gbin
ABTOPOM MOATUYECKHX MPOU3BEICHHH, Oaroapsi 4eMy ero B3IJIsiL Ha JIUTEpaTypy
OBl 3adacTylo OoJjiee MPOHWKHOBEHHBIM M 4yTKUM. K cokajeHHo, CeroaHs
3HaueHWe BKJIajga Mupaceka He3aCIyXKEHHO HEIOONEHHBACTCA MM, BO BCAKOM
cilyyae, HEZOCTATOYHO M3BECTHO. VIMEHHO MOATOMY KaXKETCSl CBOEBPEMEHHOU
MOTBITKA IIPUBJIEYb BHUMAHHE K 3TOH He3aypsAHOW JIMYHOCTH, pennpuHsTas 1Bo
[ocnummiom u Bragunmupom @panroii B ux coBMmecTHoW pabore Josef Jirdsek
Jjako rusista, slovakista a umélec slova, nznansoii B 2009 rony B r. bpHo, B cepun
Brnénské texty z filologicko-aredlovych studii.

[To-HacTosimeMy Pa3HOCTOPOHHSS JIMYHOCTh POXKAAET aCCOLIMAIMI0 C MHOTO-
rpaHHbIM KpucrauioM. Knura [locnumunna u @paHTsl, Npu3BaHHas OTPa3UTh 3Ty
Pa3HOCTOPOHHOCTb, NOCTPOCHA TAKMM 00pas’oM, YTO MEpe] YMTATeleM BbICBE-
YMBAIOTCS BCE TPAHM yHHKANbHON nuunoctH Moseda Mupaceka — ¢utornora,
M03Ta, a TakkKe BAYMYHMBOTO YEJIOBEKA, ITyOOKO IMOHMMAIOIIETO CBOIO COBPEMEH-
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