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INFORMATORIUM

HLEDANI SPOLECNYCH MIiST

Hayunsie Tpyab kadeaps! pycckoit mutepas3psl BI'Y. COOpHHUK HaydHBIX CTa-
Teit. benmopycckoif TocyapCTBEHHBI YHUBEPCUTET, DUIONOTHUECKU (PaKyIbTeT

Munck 2008.

Nepiseme o tomto typu sborniku,
dokonce ani v pfipadé minské
rusistiky, poprvé a vzdy musime
celit vlastnim otazkam: jde jen 0
rutinni ,,otuet*, tedy hlaseni o
provedeni prace, splnéném ukolu,
kterym se kazdé védecké nebo
védecko-pedagogické pracovisté
vykazuje nebo spise musi vykazovat,
nebo jde o urcité smérovani,
tendenci, vytyCovani cilti a hledani
spole¢nych mist a blizkych identit?
Jiz na pocatku musime konstatovat,
ze rusistické sborniky Filologické
fakulty Minské univerzity — i kdyz
Vv této podobé piedstavuji spise
tematickou a metodologickou
v§ehochut’ — K této jednotici linii
sméfuji. Ono hledani spole¢nych
mist se pravdépodobné déje
mimovolng, mozna z tviréi
atmosféry pracoviste, kde si dovedu
predstavit znacné konkurencni
jiskfeni dané podobnymi nebo
blizkymi tématy a odliSnymi
metodologiemi. Pfedevsim je tu

tithnuti k tvarové strance ruské
literatury, tedy k poetice historické a
teoretické, k archetypalni kritice a
jazykové podob¢ literarniho
artefaktu. Soucasné se vsak zcela
neztraceji ani zajimavé
tematologické studie, jak ukazuje
pravé tento svazek. Z této oblasti tu
najdeme naptiklad studii A. D.
Kruglikovové ITouck aupuueckoeo
2eposi 6 NOI3UU ,, PYCCKO20
Mounapnaca “, nebo napt. A. J.
Gorbacova Ilonamue c60600vl u eco
unmepnpemayus 6 noasuu A. C.
Ilywkuna. Nejsou to prace nijak
mimofadné objevné, ale obsahuji
misty zajimavé pfistupy a duchaplna
pozorovani, jez stoji za zminku.

Z minského rusistického main-
streamu pak uvadime alespon stat’
Natalije Blis¢ové Cmunesvie
co38yyus 6 nposze A. M. Pemuzosa a
H. C. llImenesa nebo dve studie
dvou medialné nejznaméjsich
minskych rusistek, a to G. L.
Néfaginové (Ilosmuxa opama-



mypeuu ymypucmos u 063puymos.
K sonpocy o npeemcmeennocmu) a l.
S. Skoropanovové (ITosmuxa
pomanog I'. B. I punesuua B menu
monuanus — knuea Hos, [lymo
MoaHuu — Kuuea Poowcoennoeo Ha
3ape Vxooauwezo I'oda). Na dnesni
dobu pozoruhodné je to, ze
jednotliva témata ptispévki jsou
historicky pomérné harmonicky
rozprostiena, nikde neni patrno, ze
se preferuje ta nebo ona tematicka,
smérova nebo poetologicka oblast.
Svédei o tom jak hledani zanrovych
aluzi A. N. Apuchtina (tedy

V podstaté raného ruského dekaden-
ta) v rané préze A. P. Cechova z pera
S. Janické, tak studie Obpasuet ,, opo-
ousbix “ u ,,yo02ux " 8 cCOBPEeMeHHOM
DPYCCKOM ,, dcumutinom “ pacckase,
jejimz autorem je I. Spakovskij.
Svérazné postaveni maji ve sborniku
prace L. Zarembové o Slovu o pluku
Igora Svjatoslavice J. O. Pozarského,
ktera je pokracovanim predchozich
vyzkumt, na néz se tu odkazuje, a
text T. Fedosejevové Peyenyus

AHMUYHOU MUPOLO2UU 8 PYCCKOU
opamamypeuu konya XX — Hauana
XXI 8. Viibec projevy antickych
tradic v moderni a postmoderni
literatute by si zaslouzily vice
pozornosti; v eské rusistice toto
téma kdysi kultivoval prazsky rusista
Rudolf Rezabek (viz jeho knihu
Anticka tradice Vv ruské literature
11.-17. stoleti. UK, Praha 1988 ), ale
ten se pak z rusistiky ze znamych
diivodt stahl.

Je tedy minsky rusisticky sbornik
jednak ditkazem prohlubujici se
diferenciace uvnitt vychodoslovan-
ské rusistiky, jednak svédectvim o
postupujici metodologické profilaci
jednotlivych pracovist. A také
dokladem, Ze ne vSe se v tematické a
metodologické orientaci radikalné
méni, spiSe naopak: jako by se
pocitovala touha posilovat navaz-
nost; nikoli nahodou se zde tak ¢asto
opakuje slovo ,,npeeMcTBEHHOCTDH ™.

Ivo Pospisil

GOGOL A SLOVANSKE LITERATURY

H. B. Toronp u cnaBsHckue nureparypbl. UHcTHTYT crnaBsiHoBeneHust PAH.
Tesucsr MexyHapoHOI HayyHOU KoH(pepeHunu 10—11 HOs6ps 2009 . Mocksa
2009. Ors. pexn. JI. H. bormanosa, peakosut.: H. C. Ocunosa, 0. A. Co3uHa.

Dvousté vyroci Gogolova
narozeni spustilo lavinu mezi-
narodnich konferenci orientovanych
na razné aspekty jeho dila; napadné
je ovsem zkoumani Gogolovy
poetiky a také jeho anticipace
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moderny; moskevsti slavisté z Ruské
akademie véd a jejiho Institutu
slavistiky se zamétili na vztah
Gogolova dila k slovanskym
literaturam. Podrobnéjsi recenzi
budeme vénovat az kompletnimu



