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0ddil JITumepamyposeoueckue memyapunt tvoii rusky pieklad textu Frantiska
Kautmana Miyj Zivot s Dostojevskym/Mos sicusue ¢ Jocmoesckum (1857-1997)
z jeho knihy knihy Dostojevskij: Vécény problém clovéka (Academia, Praha 2004,
ptel. I. M. Porockinova). V oddile Coéwvtmusa. Peyenzuu najdeme piipominku
devadesatin Grigorije Solomonovic¢e Pemerance ze strany redakce, ale také z pera
igumenaVeniamina, text vénovany pamadtce otce Dmitrije (Grigorjeva), ktery
zemiel v roce 2007 ve Washingtonu, a hlavné skvély text Veniamina Sirokova
Bubauomexa [ocmoesckoeo: onvim pexoncmpykyuu (S. 265-286), ptejicny, ale
nékdy i sarkasticky komentai k dosavadnim publikacim o knihovné ruského
romanopisce jako pramenu poznani, hlavné v8ak v kostce cela véda o spisovatel-
skych knihovnach a jejich metodologii (co tam patii, co nikoli, co z toho vyplyva
apod.). Zejména se tu komentuji chyby vydavateld, nespravné udaje apod.
Sborniky, jichz vydavad O6wecmeo [Jocmoesckoeo mnoho, vyvolavaji ovsem
otazky: Je dostojevskologie uz specidlni védou, jez mozna ani do literarni védy
nepatfi, nebot’ ji pfesahuje, neni to néjakad interdisciplindrni a multidisciplinarni
disciplina, nejde o Mistrtv kult, nejsou nékteré nalezy a interpretace piehnané a
nasilné? Zatim se zd4, Ze nehled¢ na namitky, ma toto badani smysl a snad nikoli
jen pro jeho protagonisty: zakladni pfistupy a obory, jako jsou komparatistika,
poetologie, syZetologie, ale také archaicka tematologie, textologie, studium
prament (ucrounukoBenenue), biografické a psychologicko-filozofické pfistupy se
tu bézné vyskytuji; co vsak chybi, je razantn&jsi nazorovy vystup, ktery by byl
pocatkem , kopernikovského obratu“ v pojeti F. M. D., jako byl svého ¢asu vystup
Bachtintv. Je tu mnoho opatrnosti, Gicty k materialu a pfedchudctim (coz je dobte),
mén¢ odvahy riskovat, jsou tu posuny, nikoli zvraty v badani. Myslim vsak, ze i ty
prijit Casem must.
Ivo Pospisil

ZASLUZNA PRACE K DEJ}NAM STYLISTIKY A
LITERARNETEORETICKEHO MYSLENI

Michajlov, A. V.: Metody i stili literatury. Institut mirovoj literatury Russkoj
akademii nauk, Moskva 2009, 176 s.
Posthumné vydana monograficka studie pfedniho ruského teoretika literatury a

kultury A. V. Michajlova Metody i stili literatury ptedstavuje excelentni ukazku
vzorné piipraven¢ho védeckého textu z oblasti dé&jin literarnévédného myslent,
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ktery si i sodstupem cCasu jako inspirativni ,retro uchovava svou aktudlni
hodnotu.! Zasluhu na vydani monografie symbolicky publikované k 70. vyro&i
narozenin autora méa védecka pracovnice Ustavu svétové literatury Ruské akade-
mie véd v Moskvé Lidia Sazonova, ktera knihu kompozicné sestavila a doplnila
sluzebnimi poznamky badatele tykajicimi se perspektiv literarnékritického odde-
leni Ustavu, dale zasvécenym doslovem véetné podrobnych redakénich komentéi.

Alexandr Viktorovi¢ Michajlov 1938-1995), ktery od roku 1981 az do své
smrti pracoval v Ustavu svétové literatury, patiil k vyznaénym ruskym muziko-
loglim, germanistim a literarnim védcim v 80. a 90. letech minulého stoleti, jeho
badatelsky zajem se tematicky soustfedil na nékolik oblasti: vyzkum némecké
kultury a hudby (jeji d&jiny od barokni epochy az po soucasnost v evropském
kontextu), literarni teorie s diirazem na styl, hermeneutiku (jeji principy objevné
uvadél do ruského prostredi), teorii literarnich dé&jin a historickou poetiku, obecné
na antropologickou dimenzi literdrni védy a jejiho vymezeni v systému kultury.
V neposledni fadé¢ Michajlov vynikl cetnymi pieklady filozoficko-estetickych
odbornych textl z rozmezi 18.-20. stoleti (T. Adorno, E. Auerbach, W. Dilthey, H.
G. Gadamer, J. W. Goethe, M. Heidegger, E. Husserl, F. Nietzsche ad.). Ve své
jediné, samostatné vydané knize Problemy istoriceskoj poetiki i istorii nemeckoj
literatury (Moskva 1989) prokazal schopnost originalné syntetizovat poznatky fady
védeckych obord, komparativné zde sledoval osudy historické poetiky ve dvou
narodnich Skolach — ruské a némecké, pricemz zarovenn analyzoval pocatky a
rozvoj teoretického mysleni v zapadni a vychodni tradici. Literarn¢historicky se
vénoval otazkam literarniho procesu, problematice fazovych asynchronnich
posunt, a to v souvislosti s pfechodem od romantismu k realismu v evropskych
literaturach.?

L. Sazonova v Doslovu (s. 150-163) uvadi, ze Michajlov spolu se svymi kolegy
z Institutu M. L. Gasparovem, S. S. Averincem vytvorili specifickou kulturo-
logickou Skolu, ktera metodologicky rozvijela studium déjin ideji a ktera se snazila
zdtraznit spjatost filoloie a filozofie prostfednictvim interpretace rétorického slova

! Do oblasti dgjin filologické slavistické védy smétuje podnétna pavodni monografie M. A.
Robinsona Sudby akademiceskoj elity: otecestvennoe slavjanovedenie (1917 — nacalo
1930-ch godov). ,,Indrik*, Moskva 2004, 430 s.

2V této souvislosti osobni poznamka: s osobnosti A. V. Michajlova a jeho studiemi analy-
zujicimi prechod od romantismu k realismu v evropskych literaturach jsem se poprvé
seznamil v druhé poloviné 80. let minulého stoleti, kdy jsem se zabyval ,,zapomenutym*
majovcem G. Pflegerem-Moravskym z hlediska zanrové a stylové interference roman-
tismu s realismem. Michajlova jako ,,povinné ¢teni z tehdy dostupné zahranicni litera-
tury mi doporuéil jako svému aspirantovi Vladimir Stépanek, spoluautor akademickych
Deéjin ceské literatury Il (Praha 1960). Ve srovnani s hermeticky i metodologicky
uzavienou domaci produkci o problematice narodnich variant romantickych modela na
mne Michajlovovy teze pisobily doslova jako zjeveni.
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v d&jindch kultury. Napi. pravé principy rétoriky se v pracich S. S. Averinceva
stavaji periodiza¢nimi kritérii a hodnotovymi mezniky ve vyvoji evropskych
literatur. Publikacni vystupy jmenovanych védct charakterizovala zaroven vysoka
stylisticka tradice, usili o terminologickou pfesnost a pojeti komparatistiky jako
pracovniho nastroje zkoumajiciho dialog kultur. Tento pfistup v mnohych rysech
anticipoval soucasné arealové koncepty, které filologii a komparatistiku v¢lenovaly
k socialnim védam.

Z této metodologické orientace vyrista i monograficka studie A. V. Michajlova
Metody i stili literatury, ktera se zabyva podstatou i podobou slova v nejriiznéjsich,
kulturné-historickych epochach od antiky az do 20. stoleti. Editorka L. Sazonova
pfi vydani piihlédla ke vSem tfem variantdm postupné rozsifovaného a dosud
nepublikovaného rukopisu, ktery manuskriptologicky zhodnotila: prvni a druha
varianta z pocatku a konce 80. let mély byt po oponentufe v literarnéteoretickém
oddéleni Institutu zahrnuty do kolektivniho vydani zamyslené Teorii literatury
v roce 1989. Ani tfeti nejkompletnéjsi podoba z pocatku 90. let (ptes 200 stran) se
nestala zakladem prvniho dilu ¢tyfsvazkové Teorie literatury, ktera byla opozdéné
publikovana az v roce 2005. Ve svém textu se Michajlov snazi prostfednictvim
rétorického slova a jeho specifickych stylovych funkci pochopit zakonitosti
mnohasetleté kultury: podle jeho tvrzeni zmény a stfidani velkych, kulturné-
historickych epoch se vyznacuji pravé odliSnym vztahem ke slovu. Proto literarni
proces, v némz neexistuje Cisté linearni chronologie, déli na tfi zakladni faze:
piedrétorickou, rétorickou a antirétorickou slovesnost. Napt. zatimco homérsky
narativni styl patii k pfedrétorickému obdobi, rétorickou kulturu ,.hotového* slova
kon¢i romantismem v prvni poloving 19. stoleti. Slovo vystupujici jako funkce je
odrazem rétorickych forem a zanrd, bezprostiedné ,mimeticky* zachycuje
skutecnost, které se spisovatel prostiednictvim slova zmociiuje. Realistické obdobi
znamena jiz antirétorickou epochu slova: to se stava pouze prostiedkem, nikoli
cilem uméni — spisovatel sméfuje od hloubky prozité reality a nikoli od slova,
k némuz se obraci nepfimo prostiednictvim slova a jeji pravdy. Slovo jako hlavni
subjekt tvotivého procesu, které vstupuje do zivota, tudiz ztraci svou univerzalni,
jednotnou funkci a ziskava nové konotujici rysy jako napf. poeti¢nost, pojmovost,
didakti¢nost apod.

Interdisciplinarni, sémioticky profilovana studie A. V. Michajlova jednak Cerpa
z filologické tradice historické poetiky A. N. Veselovského, jednak z filozoficko-
estetického kontextu némecké hermeneutiky: nejde jen o védecky dokument doby,
kniha predstavuje zajimavé a aktualni ,retro”, které prostiednictvim analyzy
dynamickych modeld kultury v podstaté nacrtava teoreticky plan svétové literatury.
L. Sazonova pfipravila zasluznou edici, ktera vyvold mnoho reflexi a ktera
podnécuje k naslednym diskusim o teorii a déjinach rétorické kultury.

Milo§ Zelenka

104 HoBad pycucTura / Nova rusistika



