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Arealova studia a arealova vs. tradicni rusistika
III b4 ” - o

na lll. kongresu ceskych slavistu

Ve dnech 14. a 15. fijna se konal v prostorach sekce polské filologie Katedry
slavistiky FF UP I1I. kongres ceskych slavistii na téma Josef Dobrovsky a problémy
soucasné slavistiky. Kongres jako tradi¢né zorganizovala Ceska asociace slavistl
a tentokrat Katedra slavistiky FF UP a jeji polska sekce v ¢ele s prof. Marii Sobot-
kovou a jejimi kolegy, mezi nimiz byl také prof. Jifi Fiala, jenz do jednani nejsou-
stavnéji promital problematiku Josefa Dobrovského spojeného pravé s Olomouci,
vedouci Katedry slavistiky doc. Zdenék Pechal, koryfejové slavistickych oborti
v Olomouci prof. Miroslav Zahradka a prof. Josef Ander$ a dalsi. Kongresu bylo
ptitomno celkem 67 slavistli z tuzemskych i zahranic¢nich slavistickych pracovist,
kteti vyslechli referaty ve tfech sekcich (lingvistické, literarnévédné a kulturolo-
gické).

Plenarni zasedani, které zahajil dékan FF UP doc. Jifi Lach, Ph.D., M.A., bylo
orientovano na stav Geské slavistiky. S referatem Uvodni slovo k soucasnému stavu
slavistiky zde vystoupil predseda potadajici CAS, jenz konstatoval pokracujici krizi
slavistiky, nejen jeji metodologie, ale také organizac¢nich struktur, které¢ dozraly
k zasadni reformé na narodni i mezinarodni Grovni.

Kromé né€kolika uzce oboroveé zaméfenych referati zietelné prevazovala area-
lova tematika a klasicka i aredlova problematika rusisticka.

V plenarnim dopoledni vystoupili Hana Voisine-Jechova, emeritni profesorka
patizské Sorbonny, s kli¢ovym arealovym referatem Uskali slavistiky. Prislusnost
Jazykova, teritorialni nebo jesté jina?, podobné bylo ladéno vystoupeni Milose
Zelenky s pojednanim na téma Frank Wollman a literarni véda na prelomu 40.
a 50. let minulého stoleti. Uskali cesty mezi strukturalismem a stalinismem, Zdenka
Vychodilova pfipravila vystoupeni o odkazu Miloslava Krbce v ¢eské slavistice,
Jifi Fiala a Katefina Slovackova pojednali o soupisu literatury o Josefu Dobrov-
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ském (Dokonceni a digitalni edice soupisu Miloslava Krbce), Kvétuse Lepilova
0 mladych slavistech v ,,sitovém véku*, ktery se tykal generaéniho stiidani.

Pro literarnévédnou sekci ptipravili sva vystoupeni Michaela Soleiman pour
Hashemi (Peripetie slavistické volby Josefa Dobrovského), Radomir Vic¢ek (Josef
Dobrovsky v pojeti Ceské historické slavistiky), Petr Kudera (Germanoslavistika
mezi tradicni komparatistikou a interkulturni literdrni védou), Radka Morongova
(Literdrni Zivot na hranicich slovansko-némeckého aredlu, Anna Zelenkova (Frank
Wollman v kontexte cesko-slovenskej folkloristiky), Hana Bednatikova (Mediteran-
ni kulturni komplex ve svétle Durisinovych koncepci na materidlu romdnu Juliena
Gracqua ,, Pobrezi Syrt), Ivo Pospisil (Postava ,,patriarchy slavistiky“ u Edwarda
L. Keenana., Josef Dobrovsky and the Origins of the Igor’ Tale*), Ale$ Cesal
(Josef Dobrovsky jako inspirujici osobnost pro svobodné zedndre ve 20. stoleti),
vedouci poradatelské Katedry slavistiky Zden¢k Pechal (Esteticka role zZiviu
Vv ruském romdnu), Giuseppe Maiello (Racionalismus Karla Ferdinanda Scherze
a posmrtna magie), Eva Niklesova (Realita a fikce v komiksu ,, Sifra mistra Han-
ky*), Alenka Jensterle-Dolezalova (Rand poezie Tomaze Salamuna ve svétle ev-
ropské neoavantgardy), Polina Zolina (Fenomén strachu v soucasném ruském
prozaickém textu) Eva Malenova (Zdnrové promény ruské pohddky na konci
20. stoleti).

Pro sekci jazykovédnou formulovali sva rusisticka vystoupeni mimo jiné Ales§
Brandner (Odraz historickosrovndavaci metody v dile Aleksandra Christoforovice
Vostokova), Ludmila Stepanova (Josef Dobrovsky a soucasnd frazeologie), Sta-
nislava Adamkova (Vliv Dobrovského a Lomonosova na rozdilnou stratifikaci
soucasného ceského a ruského jazyka) a Lilia Nazarenko (Vkpaunckuii cyporcux —
coyuonexm, npocmopeuue, nudxcun. K eonpocy o s3bIKOGOU cumyayuu Ha
Yxpaumne).

Pro kulturologickou sekci pripravili své namnoze arealové podbarvené referaty
Marie Sobotkova (Z polského a slovenského listare Josefa Dobrovského), Daniel
Bina (K ludologii, hypertextiim a zdrojiim nejobecnéjsi kulturni komparatistiky),
Marta Pat6 (Mimeze jako jeden z principii utvdareni stiedoevropské kultury), Mar-
kéta Kropackova (Rusko-ceské uménovédné paralely. Poznamky k historii, kultuie
a literature vybranych slovanskych ndrodii), Eva RySava a Helga Turkova (Dob-
rovsky, Mésice a Matice ceska), Milusa Bubenikova (Historik Jan Slavik a pro-
blémy slavistickych badani), Zdenka MatyuSova ([yxosuvie medumayuu o sHcusnu
u uenosexe («3amécuy Buxmopa Acmaguesa), Natalia Cuveleva (Hexomopuvie
ocobennocmu  eocnpusimusi mexcmos K. UYanexa 6 cywecmeyiowux pycckux
nepesoodax) a Michat Hanczakowski (Polské osvicenstvi a ceské ndrodni obrozeni
— prolegomena).

Rusistika a arealova problematika hrala na III. kongresu ceskych slavisti —
stejné jako na pfedchozich — dominantni Glohu. Kongres znovu ukazal jak rostouci
autoritu poradajici Asociace Ceskych slavistl, tak sméri, které se zacaly v novejsi
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dobé¢ vyraznéji uplatiiovat v koncepcich brnénské slavistiky a rusistiky a v podobé
teorie aredlovych studii a filologicko-aredlovych studii.
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