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Patrani po souvislostech

JestliZe se letosni jubilantka docentka Danuse Ksicova,
doktorka véd o uméni, ohli2i 2zpét a bilancuje svoje védeckeé
a pedagogické dilo, miuZe zajisté pocitovat uspokojeni.

0 jeji pili a vytrvalosti presvédéivé vypovida mnoha-
strankovy soupis praci vydanych ¢asopisecky i kniiné, doma
i v zahrani¢i, bohateé kontakty s radou vysokoskolskych i aka-
demickych pracovist a nespocetna védecka pratelstvi po celém
svété, desitky absolvovanych prednasek a ruznych konferenci,
rozhlasova i novinatska publicistika. To vs&echno jsou ovsem
pouze kvantitativni doklady, malo smérodatneé pro uvahu
o vlastni hodnoté a pfinosu jubilantéina védeckého dila.

Jako slavistka a Zakyné Franka Wollmana Danuse Ksicova od
samého pocatku zamérila sva 2zkoumani na srovnavaci literarné-
védné badani. At $lo o materialové studie, prosté komparace
anebo o velké souhrnné zobecrujici prace, vydavala se dusledné
po novych neprovérenych cestach a nebala se ani rizika, 2e
nékde miZe i .zabloudit. ProtoZe vsak metodologicky svou praci
opirala o svédomité a zevrubné studium materialu, privadélo ji
badani k zavérum sice mnohdy necekanym a prekvapivym, nikoli
vsak scestnym.

Na pocatku védeckeé drahy ji profesor Frank Wollman svéfil
ukol zpracovat knihovnu a 1literarni pozustalost Frantiska Ta-
borského, kterou jako odkaz ziskala brnénska filozoficka fa-
kulta. Tato pro leckoho nudna a klopotna knihovnicka prace se
pro mladou badatelku stala skuteénym dobrodruistvim poznani.
Brzy bystfe zjistila, jake moZnosti nabizi prozkoumani a doku-
mentovani organizatorské, popularizatorské a pi¥ekladatelskeée
¢innosti Frantidka Taborskeého v dobovém kontextu c¢eskeho ruso-
filstvi na sklonku narodniho obrozeni a v obdobi hledani
vlastni identity na po¢atku samostatné existence mladého des-
kého statu. Danuse KSicova proto zkouma nejen Taborského kni-
hovnu, ale proc¢ita i .jeho korespondenci a deniky, patra po je-
ho ¢asopiseckych i verejnych projevech, studuje jeho preklada-
telskou i originalni literarni tvorbu, seznamuje se s dobovynm
historickym i politickym kontextem.

Po fadé pripravnych c¢asopiseckych ¢lanki a studii obhaju-
je v roce 1970 kandidatskou praci na téma Frantisek Taborsky
v kontextu ¢&esko-ruskych literarnich vztahi. Nespokojuje se
s pouhym shromaZdénim, utridénim a zhodnocenim materialu, kte-
ré samo o sobé prinasi radu novych pohledi na tuto kapitoclu
&eskych kulturnich déjin. Vesdkery zajem a energii soustreduje
na analyzu basnickych textd a na zhodnoceni tlumoénicke ade-
kvatnosti a umélecké kvality pifekladu Frantiska Taborskeho.
Vedena jimi, zaméfuje se na basnicke dilo Alexandra Puskina
a Michaila Lermontova a na dlouhou dobu se stava zajatkyni
ruské romantické poezie pocdatku 19. stoleti. Nejvice ji u2
tehdy zaujal 2anr romantické poémy. VSima si ov3em i Taborske-
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ho pfekladu z ruské dramatiky, obzvlasté Lermontovovy Maskara-
dy a Gribojedovova Hofe z rozumu. Taborsky vsak také miloval
a prekladal ruskou 1lidovou poezii, zejména pohadky a byliny.
I tato tvorba se tedy stava predmétem zajmu Danuse K&Sicoveé,
S nemensi pozornosti sleduje i Taborského zaujeti pro ruskeé
basniky sklonku 19. stoleti - Tutéeva, Polonského a A. K. Tol-
stého - a jeho usili zprostifedkovat &eskému &étenari 1 novou
ruskou poezii, 3jak to dokladd pokus o preklad poémy Dvanact
Alexandra Bloka. Odvainé a objevné je upozornéni na Taborského
preklad stati D. S. MereZkovského BolsSevictvi, Evropa a Rusko,
vydané u nas v prekladu F. Téborského roku 1921. To vSechno se
totiz stavd obsahem prvni kniZni publikace, kterou Danuse K3i-
covd vydavd pod nazvem Ruska poezie v interpretaci Frantidka
Taborského roku 1979 ve Spisech filozofické fakulty.

Rozsah a okruh z&jmi vymezeny puvodné pestrou a neunavnou
kulturni aktivitou Franti&ka Taborského jako by providy vyme-
zil hlavni sméry védeckého badani také pro Danusi Ksicovou. 0d
samého podatku zistava vérna ruské romantické poezii a obroze-
ni romantismu v kultufe a uméni na prelomu 19. a 20. stoleti.
Zarovei neprestava sledovat vztahy mezi éeskou a ruskou kultu-
rou a jejich vzajemné obohacovani.

Neunavna prekladatelska, vydavatelska i organizatorska
¢innost Frantiska Taborského otevira pred Danusi KSicovou dal-
$i svéty. Pro jejich co nejvysti2néjsi pojmenovani voli neob-
vykly vyraz, prislu$ejici doposud Jjen svétu vytvarné kultury.
Je to pojem secese, ktery se pro ni stadvd pojmenovanim celého
2ivotniho stylu a ducha doby na pfelomu 19. a 20. stoleti,
a to jak v Rusku a v zapadni Evropé, tak také v Cechich
a v ceské kultufe. Pod zornym uhlem secese pozoruje nejenom
ruskou novoromantickou literaturu, ale véima si zejména vy-
tvarnych projevi, které literaturu doprovazeji, tedy ilustra-
ci, vnéjsi upravy knih, divadelnich vyprav a kostymi, scénické
i literaturou inspirované hudby. Odtud je ovSem uZ jen krucek
k propojeni literatury se stylem doby, uZitym uménim, archi-
tekturou, malifstvim a hudbou. Pro postiZeni tohoto kulturniho
fenoménu hleda vysvétleni i ve filozofii. Po kofenech Zivot-
nich i uméleckych postojl romantickych a novoromantickych bas-
niki proto patrd ve filozofii Schopenhauera, Nietzscheho
i Vladimira Solovjova. Postupné tak pfed ni vyvstava barvité
panorama evropské Kultury obohacené uméleckym proZitkem dale-
kého Orientu i davné minulosti. A teprve na tomto pozadi, kde
se pro ni secese jako 2ivotni styl stava svornikem a spoleénym
jmenovatelem novoromantického a pozdéji i moderniho uméni,
ptistupuje k analyze obrozeného Zanru novoromantické poémy,
pro kterou jako daleko méné vystiZny shledava obvyklejsi &esky
nazev basnicka povidka. Vysledky svych uvah predkladd &tenarum
v radé stati, predevdim véak v knize Poéma za romantismu a no-
voromantismu (Cesko-ruské paralely), vydané brnénskou univer-
zitou v roce 1983.

V literadrnéteoretickych pasazich knihy se zabyva Zanrem
ruské poémy Vv Kontextu evropského romantismu a sleduje vyvoj
2anru v prubéhu 19. a na podatku 20. stoleti. Velkou pozornost
vénuje zejména romantické epice Michaila Lermontova, ktera ji
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inspiruje k uvahdm o filozofické poémé, ke srovnavani s filo-
zofickou epikou Alexandra Bloka a ke kritickému hledani para-
lel mezi filozofii Friedricha Nietzscheho a Lermontovovymi ob-
razy démonickych romantickych hrdinu. Zde ov$em autorka pre-
kvapivé a objevné akcentuje daleko vic dobovy romanticky po-
stoj obou autorl neZli toiik popularni ideu "naddlovécenstvi®,
ktera je s nimi obvykle spojovana.

Nemala pozornost je Vv knize vénovdana i srovnani Zanru
ruské romantické a neoromantické poémy s éeskou. Zatimco v ob-
dobi romantismu je cela rada ¢eskych basniku jednoznac¢né za-
stinéna géniem Karla Hynka Machy a jeho Maj je rovnocennym
protéjskem k ruskym i evropskym romantickym poemam, situace na
sklonku 19. stoleti nabizi celou radu dosud nevyresenych ota-
zek, které Danusi KSicovou provokuji k hledani odpovédi. Jde
predevsim o studium epickeéeho dila Zeyerova a Vrchlického,
stranou badatelcina zajmu vsak nezistava ani Svatopluk Cech
a Jaroslav Kvapil, jakeoz i J. S. Machar, Otokar Brezina, Vik-
tor Dyk a jini. Takto pojata problematika ceské literarni se-
cese ovsem predpoklada jesté zevrubny bohemisticky vyzkum
a radu diléich rusko-c¢eskych komparaci. Danusi Ksicovou v da-
ném pripadé vice zaujala prekladatelska cinnost c¢eskych basni-
ki a Jjejich zajem o ruskou kulturu. Nicmené zjistuje, 2e
i v Cechych na prelomu stoleti vznika ono osobité kulturni
klima, kterému rika secese. Obdobné secesni prvky zjistuje ne-
jen v ruskeée a ceské novoromantické poémé. Spatruje je i v dra-
matické a divadelni tvorbé, stejné jako v hudbé. Ne nahodou
lze pripomenout celou rfadu slavnych divadelnich inscenaci
scénickych pohadek, dramat, baletl ¢i oper za éry Jaroslava
Kvapila v Narodnim divadle v Praze, v moskevské opere ¢i di-
vadle MCHAT anebo slavné Dagilevovy baletni inscenace v zapad-
ni Evropé a Americe a realizace skladeb Igora Stravinskeého.
Toto téma, podobné jako sledovani secesnich tradic ve vlastnim
vytvarném uméni (Mir iskusstva, I. J. Bilibin) ¢&i v hudbé
(s vyjimkou studie o hudebnim principu Symfonii Andreje Béle-
ho) uZ daleko presahuje ramec monografie o Zzanru poémy, a pro-
to mu Danuse Ksicova vénuje 1i fadu samostatnych ivah, v nich2
témér nikdy neztraci ze zretele cesky kulturni kontext (napr.
ve stati Ivan Jakovlevié Bilibin a ¢eska kultura).

Cesko-ruské kulturni vztahy Jjsou ostatné uré&ujici osou
veskereho védeckého badani Danuse KsSicové. Zretel k recepci
ruskych kulturnich hodnot v &eském prostredi, ale takeé ne sice
tak poc¢etné, zato velmi vyznamne podnéty, které ruské spoleé-
nosti pfindsela a zprostredkovavala kultura ceska, Danuse KsSi-
cova neopousti béhem své dosavadni Zivotni drahy nejen ve vé-
deckém badani, ale také a predevsim v pusobeni pedagogickem.
Jako vysokos$kolska ucitelka dbala vidy na to, aby nové poznat-
Ky navazovaly na poznatky uZ osvojené. A proto dusledné opira-
la své vyklady o ruské literatufe 19. a poc¢atku 20. stoleti
o Ceské kulturni povédomi studentd. A tak vedle rukopisnych
pasa2i o ruské romantické poezii a o poezii ruské moderny
a avantgardy pripravenych pro dosud nevydanou vysokoskolskou
ucebnici ruske literatury 19. stoleti, pise i vysokoskolske
skriptum Ruska literatura 19. a 2zadatku 20. stoleti v ¢eskych
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prekladech (SbHN, Praha 1988), kde systematicky sleduje ceskou
recepci dila nejvétsich osobnosti ruské klasické literatury,
jako byli Pudkin, Lermontov, Gribojedov ¢&i Goyol, ale takeé
¢esky zdajem o dilo V. G. Korolenka, M. Gorkého, K. Balmonta
a V. Chlebnikova v jrjich dobé. Autorcéino usili co nejuplnaji
prozkoumat danou latku ji privedlo i k systematickému studiu
historie ¢esko-ruskych kulturnich vztahd. Plodem teohoto studia
je rukopisnia monografie o jejich vyvoji od nejstarsich dob az
do vzniku Ceskoslovenské republiky, dokoncenda v roce 1992.

Své védecké zAamary sleduje Danuse Ksicovd s daslednosti
budici respekt. Nepiekvapi proto, 2e souddsti jejiho usili
zmapovat <¢esko-ruské kontakty i ve 20. stoletl se stiva bio-
grafickeé studium osobnosti, které u nids pomahaly utviarebt mezi-
vilecnou a povalecneu rusistiku.  WBezi nimi vyznamné misto za-
ujimali pfedstaviteleé ruské emigrace.

0 stilosti zdjmd Danude Ksicové svadcéi 1 jeji naveaty
k pocatednim tématum a vérnost prvni lasce, kterou byla ruska
lyricka poezie. Meni proto divu, Ze plodenm jnjiho zaujeti pro
poezii se na koneci 80, let stiava velkd antologie z ruské pon-
zie prfelomu stoleti (Russkaja poezija na cubeie stoletij,
1890 - 1910), vydani jako skriptum (Sr'H, Craha 1990). Do post-
rého obrazu ruské kultury na prelomu stoleti, jemui jednotijei
ramec dodiava pojem ruské secese, je vkomponovana charakteris-
tika nejen ruské literatury, ale takeé, jak uz jsme tomu v pra-
cich Danugde Kiicové ostatné pfivykli, bawvity pfehled a cha-
rakteristika jevd ruského malifstvi, architektury, hudbhy a di-
vadla. MNa tomto pozadi se pak autorka pokouii charakterizovat
pievladajici umdlecké sméry, jako tehdy byly dekadence, symbo-
lismus a impresionismus, a nalézt pro né také odpovidajici vy-
jadteni v poezii bdasnikd nejednou zapominanych, éastéji vsak
zdmérné potlacdovanych a nasilim umlcovanych, jako byli Vladi-
mir Solovjov, Dmitrij Mereikovskij, Zinaida Gippiusova, Kens-
tantin Balmont, Fjodor Sologub, Vjacdeslav 1vanov, Innokentij
Annenskij, Maximilian Volo$in, Nikolaj Rerich a jini, k nimz
si sovaétska literarni véda a vydavatelska praxe zacala hledat
cestu aZz v poslednich letech. Slu3i se ptipomenout, 2e byli
pravdépodobné vice zniami Ceskému Ctendti, diky cetnym a kva-
litnim pfedvialecnym edicim a piekladim, ale také z nékolika
statednych a prukopnickych antoloyii 60. a 70. let, které ov-
Sem v 80. letech uZ upadly v zapomenuti v dasledku oficialni
neptizné. Froto i tento edi¢ni poc¢in Danuse KSicové Jje nanej-
vys aktudlni a zasluhuje nase uznidni.

X X X

. V dnegni  provratné dobd, kdy mnsime nové definovat nas
vztah k Rusku, které se z okupanta bude jen téice vracet do
postaveni respektovaného parctnera, stoji zejména pred cesko-
slovenskou rusistikou nevdéény ukol rehabilitovat pted nasi
vetejnosti a nové definovat na§ vztah k ruské kultuie. Tato
kultura byla podobnou obéti totality jako kultura nase. A ne-
byla to ona, kdo potladoval svobodné mysleni a svobodnou tvor-
bu. To spis byli nehodni sluZebnici totalitni moci a takeé oni
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nesou zodpovédnost za deformovani naseho vztahu k ruske kultu-
re.

Je potésitelneé, 2e mezi ceskoslovenskymi rusisty zustalo
mnoho takovych, ktefi se za to, jak zkoumali, hajili a propa-
govali ruskou kulturu, nemusi stydét. Danuse Ksicova mezi né
zajisteé patri.

Jana Jelinkova (8rno)

Foznamka:

Vybérova bibliografie Jjubilantky bude otifténa ve Shorniku
praci filozofické [fakulty brnénské univerzity, Yada D 39 za
rok 1992.
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