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Obnovit normalni komunikaci mezi Slovany
Rozhovor s Jitim Polackem

PhDr. Ji#f Polacek, CSc. (1951) je literarni historik a kritik. Absolvoval
brnénskou filozofickou fakultu (1974, &estina — d&jepis). Radu let pracoval
v brénské pobotce Ustavu pro &eskou a svétovou literaturu CSAV, ale piiso-
bil i v n&kolika redakcich (Rovnost, Lidové noviny, revue ROK, nyni je redak-
torem &asopisu Ladéni). Od zaCatku devadesatych let externé a od roku 1994
interné pfednasi na Pedagogické fakult¢ MU. Vedle mnoha studif, recenzi,
spisovatelskych  medailénd ¢i fejetoni napsal monografii o postavach
Van&urovych proz (Portréty a osudy, 1994) a podilel se jako spoluautor na n&-
kolika slovnicich (Cesti spisovatelé 20. stoleti, 1985, Lexikon Ceské literatury
11, 1993, Slovnik Ceské prozy 1945-1994, 1994) a kolektivnich monografiich.

Schdzime se na strankdch Casopisu, ktery md slavistické zaméFent, a proto se
nemohu nezeptat, jak se divd$ na Slovany, spolelenstvl slovanskych ndrodii
¢i existenci slovanskych literatur. Nejsou to uZf jen slova ze starého slovniku,
kterd jif ztratila smysi?

Existence slovanskych ndrodd a jejich literatur je samozfejm& realnou
skute¢nosti. N&co jiného jsou oviem rtizné pohledy, a to historické i dne3ni.
Jak zndmo, jednotlivé slovanské ndrody Zily po staletf v mnohonarodnich
monarchiich, v nichZ vét§inou nehrdly — pominu-li Rusko — prvni housle.
Snahy o narodni osvobozeni tudiZz logicky souznivaly s idejemi slovanské
jednoty a vzijemnosti, rusofilstvi &i panslavismu. Tyto ideje v3ak C&asto
vznikaly bez hlubsi znalosti v&ci, bylo v nich mnoho voluntarismu a rozchéazely
se se skute&nosti. Proto také dochédzelo k mnohym roz¢arovanim. Ve dvacitém
stoleti byla vytvofena nova slovanska jednota v rdmci bloku socialistickych
statd, le¢ ani ta nebyla ptirozena. Disledky jejiho rozpadu - pozitivni
i negativni - jsou jednou z dominant sou¢asného evropského dénf. Cesi,
Rusové, Polaci, Srbové nebo Bulhafi by dnes spolu méli komunikovat bez
ohledu na své slovanstvi, ale pFitom by neméli ztricet svou identitu.

Jejich identita je do znacné miry manifestovina jejich kulturou, ta viak md
i ekonomicky aspekt. Tykd se to i literatury a literdrni védy. Jak se na tyto
problémy divds?

Tyto problémy je tfeba Fe¥it, napfiklad pomoci riznych grantl. Horsi je
spolegenské pfehlizeni nadich obori a pokles vSeobecného zajmu o jejich prob-
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lematiku. [ tomu je viak nutno ¢elit. Proto jsem také uvital vznik va¥eho
slavistického ustavu, ktery je vhodnou zékladnou pro rozvijeni literarni v&dy
a lingvistiky v domacim i mezindrodnim mé&Fitku.

KdyZ miluv8 o nasem dstavu, musim pFipomenout, {e jsi na jednom
stejnojmenném pracovisti také piisobil ...

Ustav slavistiky CSAV existoval v osmdesatych letech v Brn& jako slepenec
pobocek né€kolika prazskych akademickych dstavii. Pod jeho stfechou Zili li-
terarni v&dci, historikové, folkloristé a jazykovédci, ktefi vzajemné nijak zvIast
nespolupracovali. Bylo to dosti umé&lé spoleCenstvi a osobn& jsem se v ném
necitil ptfli§ dobfe. Jeho zaniku po roce 1989 neni potfeba litovat.

Aékoliv jsi bohemista, v tvé profesi existuje mnoho styémych bodit se
slavistikou. Mohl bys uvést néjaké konkrétni p¥iklady ze své praxe?

Jist&, takové body ¢i priniky existuji. ProtoZe mym hlavnim obdobim, na které
se zamé&tuji, je mezivalené dvacetileti, mohl bych zminit kontakty na3f a so-
vétské avantgardy nebo pilisobeni predstavitelll ruské formalni Zkoly v ramci
Prazského lingvistického krouZku. PFi studiu mezivéleSnych asopisi jsem se
setkaval pfedevsim s pracemi Romana Jakobsona, ktery v nich figuroval i jako
literarni kritik. Napriklad v roce 1931 velmi pfiznivé& pfijal Vanturovu Markétu
Lazarovou a o tfi roky pozdg&ji posoudil kladn€ i jeho dalsi romén Konec
starych &asti. Mohl bych také pfipomenout rozli¢né reakce naSich spisovateld
a kritikt - tfeba F. X. Saldy, Karla Teigeho, Jitiho Weila, S. K. Neumanna &i
Julia Futika - na stalinsky teror.

Tvoje yninka o Viadislavu Vancurovi mé inspiruje k dal¥{ otdzce. V tvych
textech mé tasto pohladl néjaky jazykovy poklad, ktery jsi nasel prdvé v &es-
tiné tohoto velkého milence naSeho jazyka a tvého oblibence. Vénoval jsi mu
monografil, kterd viak nebyla nijak vFele pFijata. Spojuji to se samot-
nymVanéurou: jeho osobnost vyvoldvd u leckoho rozpaky, jeho knihy se moc
nectou. V fem 1o je?

Zminéné rozpaky zpiisobuje Vanturova levicovost a &lenstvl v KSC, z niZ byl
sice roku 1929 - spolu s dal3{mi Zesti spisovateli — vylouCen za protest proti
Gottwaldovu vedenl, ale v ofich mnohych dne3nich lidi je to jeho &lenstvi
velky prohfeSek. A mald &tenost jeho knih? Na viné je jejich krdsny, le¢
ttenafsky narotny jazyk a mozZna i jejich tematicka sloZitost. Ta dnes také neni
v kursu. Pokud jde o mou monografii 0 Van€urovych postavach a o jeji ode-
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zvu: polet a obsah recenzi jist¢ souvis{ s Vanturovou osobnosti, ale pocho-
piteln& vypovid4 i o nf samotné. Napsal jsem ji tak, aby z ni n&co méli specia-
listé i uditelé, studenti a milovnici Van&urovy tvorby. Asi to byla chyba. Pro ty
prvoi je maélo teoretickd, tém druhym zase pfipadd pfili¥ specidlni. Nu, co
délat! JelikoZ bychom asi neméli odbthat moc daleko od slavistiky, dovolim si
poznamenat, Ze pFi zkoumdan{ Vandurovy pr6zy — zejména romanid Konec sta-
rych &asl a Tti feky — si ptijde na své i rusista a Ze prvnl zevrubnou vandu-
rovskou monografii napsal rusky bohemista Oleg Malevic.

Tviij ndvrat k slavistice vitdm. PFidriim se ji také a zeptdm se té, co patff
k tvé obllbené Cetbé ze slovanskych literatur.

Nejvic knih jsem pfecetl z ruské a polské literatury, dila jinych slovanskych
spisovatelii jsem &etl pom&mé malo. A co jsem si oblibil? V détstvi jsem rad
¢ital knizky o ptirodé, mezi nimiZ byly i Biankiho Lesni noviny, Pri§viniv
Zlaty palouk nebo Arseiijevilv roméan Stopaf Dé&rsu Uzala. Pozd&ji mé& zaujaly
prozy A. S. PuSkina a M. J. Lermontova, jakoZ i I. S. Turgen&va (dodnes miluji
jeho Jami vody, a to i ve filmové podob&), L. N.Tolst¢ho &i F. M.
Dostojevského. VEFil bys, Ze jsem v n&jakych patnécti letech pfedetl i Gorkého
romdn Podnik Artamonovovych? Z oblibenych autorii dvacétého stoleti bych
namétkou jmenoval Babela, Bulgakova, Pasternaka, Ajtmatova, Rasputina.
Pochopiteln& jsem Cetl i leckteré literArnéteoretické spisy. Z polské literatury
me strhla pfedevdim historickd préza a posléze téZ science fiction, zvIastE
tvorba Stanislawa Lema.

Mél jsi moZnost potnat Rusko a Polsko také osobné?

Ano, ale v obou zemich jsem byl pohfichu jenom jednou. V roce 1982 jsem na-
vitlvil Moskvu, Minsk, Rigu a Kyjev. Bylo to v podmanivém &ase babtho léta
a zaZil jsem tam ledacos: soubornou vystavu Pabla Picassa, znamenité
provedeni Verdiho opery La Traviata, pisobivé vystoupeni ukrajinskych ban-
duristt, ale i koupéan{ v chladném Baltském mofi. Po celou dobu se mi pozoru-
hodné prolinala kultura s p¥{frodou. Podobn& tomu bylo na podzim roku 1990
ve VarSavé, kde se konala velkd ¢apkovskad konference. Po jejim skon&eni jsem
se skoro cely den toulal za m&stem po bfezich Visly. Bylo to opojng krdsné ...

52



OPERA SLAVICA, VIJ, 1997, 3

KdyZ dovoli§, posledni otdzkou pFejdu od tvé tulické lyriky zp¥t k sla-
vistice. Jak se diva§ na perspektivy slovanskych jazyki a literatur u nis?

Zajem o né& uZ dost poklesl a jeste patrn& bude klesat. Ale jednou se tento po-
kles bohda zastavi. N&jakou velkou vinu zajmu uZ necekam, nicméné& &asem by
se méla obnovit norméln{ kulturni komunikace. V3ichni slavisté musl o jeji
nastolenf usilovat ze vech sil. Aviak velkou odpovédnost zde maji i Skoly,
které by mély vé&novat v&tsi pozomnost nejenom ru$tin€, nybrZ i slovensting
a také viem slovanskym literaturam.

Rozmlouval Ivo Pospisil



