Dohnal, Josef

Banskobystricka konference o romantismu

Opera Slavica. 2001, vol. 11, iss. 1, pp. 35-36

ISSN 1211-7676

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/117342
Access Date: 27.11. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use,
unless otherwise specified.

M U N I Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta Masaryk University

A R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/117342

OPERA SLAVICA XI, 2001, 1

Banskobystrick4 konference o romantismu

Katedra slovanskych jazyka Filologické fakulty Univerzity Mateja Bela v Banské
Bystrici se v poslednich letech stala slovenskym centrem bédani{ o slovanském roman-
tismu jako pomérné Siroce interkulturng pojatém fenoménu. Diky pracovnikim katedry
probéhla jiZ v roce 1999 na dané téma konference, jejiZ vysledky byly shrnuty ve sbor-
niku Slovansky romantizmus (B. Bystrica, 1999). Pokraovanim a prohloubenim pfed-
choz{ konference se pak stala leto$ni op&t mezinarodni védecka konference pod nizvem
Problémy poetiky slovanského romantizmu, kterd prob&hla ve dnech 13. a 14. zafi
2000.

Ukastnici konference po oficialnim zahéjeni vyslechli uvodni A, Cerveiidka, ktery
se pokusil zachytit paradigma slovanského romantismu; poctiva snaha chépat roman-
tismus jako Siroké kulturni hnuti ho nezbytné vedla k zahrnutl obecné uznavanych
kategorii (historismus, mesianismus, helénismus), ale i k pfiznani vnitfnich ambivalent-
nich tendenci ve snaze postihnout univerzélni ramec lidského bytf i s jeho iracionalni
a podvédomou strankou omezujici pouziti kategorie kauzality. A. Cerveiiak tak vytvotil
ramec celé konferenci — podnétnou nebyla ani tak prezentace tvrzeni, jako spiSe hledéni
vzéjemnych souvislostf a moZnych pfistupt.

Podobne ,,pracovné& pojal své vystoupeni i R. Dupkala, ktery poukazal na spoji-
tost slovenskych romantiki (M. M. HodZa, S. B. Hroboti) pfedeviim s n&meckou este-
tikou (Schelling) a vEiml si i jejich viry v privilegované postaveni Slovani. Souvislosti
mezi slovenskym romantismem a n&meckou filozofii pak do svého vystoupeni zahmula
i V. Zemberova, jeji% referit zazn&l v autor&ing nepfitomnosti. Spojen{ mezi svétem
»idedlnfm® a svétem ,,praktickym* pak analyzoval ve svém pfispévku S. Vas§, ktery se
soutasné zasazoval o uplatiovani hermeneutického pFistupu ke studiu slovanského
romantismu. Roli pfirody v poezii ukrajinského romantismu si jako téma svého vystou-
peni zvolila I. Filakovova; otdzky stylu se staly ustfednim problémovym okruhem
E. Kudrjavcevové. Vystoupenf N. Kyseljové bylo orientovén na sledovani préz V. F.
Odojevského jako priniku romantismu a realismu, vnitfniho a vné&j3iho svéta i fantasti-
ky a reality. V neptitomnosti autora zaznél pfispévek J. HviS¢e o vlivu vztahu autora
k realit® na formovén{ jeho vypovédi o své&t&. Specifickymi problémy se pak zabyvaly
pEisp&vky . Jackanina (hledani ,,aktivniho romantismu“ u M. Chvyl'ového), L’. Babo-
tové (vliv cirkevniho ritu na charakter romantismu vychodnich a zapadnich Slovanu)
stejné jako referit Selepciv o antinomickém vidéni Fek protékajicich slovanskymi
zem&mi (Dunaj, Visla, Dné&pr) k Volze; M. Roman pak sledoval dvy typy romantismu
v tvorb& ukrajinskych basniki A. Metynského a T. SevEenka.

Ve druhém dni konference zaznéla vystoupeni J. Dohnala (v€novano analyze ni-
ternych proZitkd hrdiny Veltmanova romanu Lunatik), J. Plutkové o romantickych a re-
alistickych prvc'ich v Lermontovové Hrdinovi na$i doby, M. Strenagikové sledujici
v obecném rovin& koexistenci literatury a hudby v romantické tvorb&. M. Kovadové
o romantickych aspektech v hledani humanistickych idedld v ramci tvorby M. Gorkého
a M. ArcybaSeva a kone&né& referat M. Firce o romantismu v tvorb& A. Grina.
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Konference, kterd probihala v komomim prostfedi a velmi neformalng ukazala, Ze
slovansky romantismus je ve svém Sirokém kontextu stile Zivou badatelskou oblastf,
jejiz dalsi poznévéni pfina3i vysledky pfesahujici ramec pouze tohoto fenoménu. Zd4
se, Ze tam, kde Cist& historizujici sledovani dfl¢ich aspekti pfesdhne k obecnéj3im otiz-
kam literami teorie ¢i do interkulturnich studii, oteviraji se ve zd4nliv& dobfe znamych
vodéch slovanského romantismu moZnosti vedoucl k podstatnd argumentovangj$imu
poznévan{ obecné&jSich zdkonitosti literArni tvorby jak po strédnce poetiky, stylu &i filo-
zofického a axiologického zamefenf; jako pfinosné se ukazaly i ty pHspévky, které pfe-
sahly do druhé poloviny 19. a do 20. stoleti a op&tovné oZivily otdzky vztahu mezi
pojmy romantismus a romantika, resp. nastolily otdzku forméinich i obsahovych spoji-
tosti mezi riznymi literarnimi smé&ry. I diskusn{ pfisp&vky, které b&hem konference za-
znély, tak vedly pfedevsim k otdzce, kam naptit pozornost dal, aby téma, které se pro-
kézalo jako nosné a slibné, mohlo byt i pfit& sledovéano, a to moZna pon&kud kon-
centrovanéji na specifickou, pfedem zvolenou a GZeji vymezenou oblast.

Josef Dohnal

Yenexu Hucruryra cnaBuernin (Leopold-Franzens-Universitiit Innsbruck)

B Havane HoaGpa mecaua 1999, koraa manopaMa rop Han pexod Muu HaunHaer
6eneTs Noa NepBbIM CHETOM, B paMKax NpoekTa Sokrates 1 nposena pabouyio Heneno
B coTpyaundectBe ¢ HUHcruryrom ciasuctuku B MIHHCOpyKe, sHeprus n 3ddexTus-
HOCTh JEATENLHOCTH KOTOPOTO MEHA BAOXHOBHIA. MHCTHTYT HeGonblION, HO aKTHB-
Hblit 6naromapsa xopoweMy paboueMy knuMmary B HeM. 3aBeaywouas HHCTUTYyTOM
¢ 1994 r. Univ.-Prof. Dr. Ingeborg Ohnheiser npuexana nepsbift pa3s Ha kadgenpy py-
cuctukn Punocodekoro daxynsrera Ocrparckoro ynubepcutera 1995 r. no npurna-
IIEHUIO B paMKaXx NpoeKTa Aktion, TpeTHit pas oHa yuTana nekuuu B OcTpase b Aekal-
pe 1999 r. Ee nexuuyu na oTAeAEHNH pycHCTHKH Kadenphl cnaBuctHky ®unocodekoro
(axynsTera ¢ 60BIWIM HHTEPECOM MPOCIYIIANM CTYACHTE!, YUUTENs, YYEHbIE H pyCHC-
Ts! npodreccHOHANBHOr0 pervoHansHoro ¢unnana obwecrsa Yeuickas accounanms py-
CHCTOB.

HapecTHO, 4TO aBCTpHiickas CIaBHCTHKA Pa3BHMBAcTCA B LIECTH YHHUBEPCUTETAX
(Graz, Innsbruck, Klagenfurt, Salzburg, Wien, Wirtschaftsuniversittt Wien), ['eorpa-
¢uueckas 6MM30CTs ABCTPUM CIIOCOGCTBYET PasBUTHIO HaYYHBIX KOHTAKTOB MHOIMX M3
cnasucros Yexun, Mopasuu u Cunesnu. BoreMucThl, pycHcThbl, NOJIOHUCTbI COTPYAHH-
qaioT faBHo. He 6e3 unTepeca Taixke dakT, yro MHHCOpYKY MOCBATHI CBOIO YYHTENb-
CKY10, Hay4HYIO K JIMYHYIO KU3HL 6oreMuct, GpiBiuit BIMyckHHK Punocodekoro da-
KyneTera 6pHeHckoro YHnpepcutera uM. Macapuxa, prof. Georg J. Morava, 3anuma-
toluiicA U3ydeHHEeM TBOPYECTBA YELICKHX KNaccHYeckuX asropob Kapna INabanveka-
Boposckoro, Boxenst Hemuonoii 1 ®pantummeka INanaukoro.

B HHHCOPYKCKOM MHCTHTYTE IaBHBIC NPEAMETHI 00ydeHHS — PYCHCTHKA H 10X~
Has cnaBMcTuka. Kpome Toro, nmpeacrasnens 6oremucruka (dr. Marta Pelinka-Marko-
Vva) ¥ MONOHUCTHKA. [ aBHBIE HayYHbIC MHTEPECH 3aBENyIOMeH HHCTHTYTOM — pyccKoe
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